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�شا��: نوشتا� حاضر نقد� �ست بر كتا� ���مد� بر فلسفه ؟
Thinking in thought: An introduc-) غر�  معاصر 

tion to contemporary philosophy) نوشتة �نتونى �پيا 
(Anthony Appiah) كه �0 سو� �قا� �كتر حسين ��له ترجمه 
� �� ساX 1388 توسط �نتشا��& گاi نو چاپ شد4 �ست. �نتونى �پيا 
فا�| �لتحصيل ��نشگا4 كمبريج �� 0مينة فلسفة تحليلى � �كنو� �ستا� 
فلسفة ��نشگا4 پرينستو� �ست. �� �فريقايى �لاصل، متولد �نگلستا� � 
تبعة �مريكا �ست � �� �ثا� �� علايق ��بى � تعلقا& سياسى، �جتماعى 

� فرهنگى ��0�� خو�هانه مو� مى 0ند.
كتا� ما� فلسفه

�ين  سؤ�لا&  مهم ترين  �ست.  `هن   gبا��� كتا�   X�� فصل 
فصل عبا�تند �0 �ين كه `هن چيست؟ �يا �0 `هن مى تو�� ماشين 
ساخت؟ ��بطة `هن � بد� چيست؟ �يا كامپيوتر قا�� به فهميد� 
هن خو��گا4 ��شت �  هن گر�يا� معتقدند بر�� فهميد� بايد̀  �ست؟̀ 
چو� كامپيوتر جز مجموعه �� برنامه �يز� شد4 �0 سيليكو� ها نيست، 
هن خو��گا4 ند��� � چيز� نمى فهمد. �فتا�گر�يا� مى گويند كه  پس̀ 
هن گر� ناخو�سته  هن هم ����.̀  �فتا� كامپيوتر شبيه �نسا� �ست؛ پس̀ 
�فتا�ها� يك �نسا� �� ��Xّ بر �جو� `هن گرفته �ست � �فتا�گر� 
بين �نسا� كه ����� تجربه شخصى �ست � ماشين كه فاقد چنين 

تجربه �� �ست، فرD نمى گذ���.
`هنى  حيا&  فلسفى  مطالعة  به  كه  پديد��شناسى  منظر   0�  
تجربة  فاقد  0ير�  بفهمد؛  نمى تو�ند چيز�  كامپيوتر  مى پر��0�، يك 
���نى �ست. �كا�& قائل به ��گانه �نگا�� جوهر� بو�؛ 0ير� گوهر 
`هن �� �نديشه مى ��نست � �0 �نجا كه �نديشه مكا� مند نيست؛ پس 
`هن ماهيتأ �0 مغز به عنو�� پديد4 �� ما��، متمايز �ست. مشكل 
هن � بد� با �ين كه متمايز �0 هم �ند، مى تو�نند  �كا�& �ين بو�: چگونه̀ 
تعامل علىّ ��شته باشند. به عبا�& �يگر چگونه مى تو�� پذيرفت كه 
`هن عليّت �� مكا� ���� �لى خو�6 فاقد مكا� �ست؟ يك ��4 حل 
�ين �ست كه بگوييم �خد��ها� مكا� مند لز�ماً علت � معلوX ها� 
هن  مكا� مند ند��ند؛ كه به نظرية جديد� �0 ثنويت مى �نجامد، يعنى̀ 
عليّت �� مكا� ����، �لى خو�6 فاقد مكا� �ست. بر�� گريز �0 �ين 
مشكل يك ��4 حل، نفى تعامل علىّ � پذير6 نظرية تو��0 �نگا�� 
هن � بد�  ���نشناختى1 �ست. ��4 حل �يگر يگانه �نگا�� �ست؛ يعنى̀ 
هن �� به پا�4 �� �0 �فتا�ها �  �� �� جوهر متمايز ند�نيم. �فتا�گر�يى نيز̀ 
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حالا& قابل مشاهد4 تحويل مى �هد. توماU هابز �0 
مد�فعا� 0با� خصوصى بو� � هر ��ژ4 �� نامى بر�� 
�نديشة خصوصى مى ��نست كه به ما كمك مى كند 
تا �� �نديشه �� يا����� كنيم، �لى �يتگنشتاين 0با� 
خصوصى �� ممتنع مى ��نست؛ 0ير� بايد قاعد4 �� 
�� تعيين كنيم كه �يا �ستعماX �ين  Uباشد تا بر �سا
علامت �� فلا� شر�يط ��ست �ست يا نه. به نظر 
�يتگنشتاين �ستفا�4 �0 ��ژگا� بايد مطابق با قو�عد� 
 iمعين باشد مثلاً شما تجربه �� �0 ��� ���يد كه نا
�� �� «تير كشيد�» مى گذ��يد. سؤ�X �يتگنشتاين 
�ين �ست كه بر حسب چه ملاكى مى تو�� مطمئن 
هما�  �قيقاً   i��� �لا�  كه  تجربه ��  �ين  كه  شد 

تجربه قبلى �ست � �0 كجا معلوi كه ما تجربه �� تا40 
�� �شتباهاً تكر�� تجربه �� پيشين ند�نيم. مشكل �يتگنشتاين �ين �ست 
هنى �جو�  هنى، �0 �بتد� فرo گرفت كه حالت̀  كه بر�� نفى حالت̀ 
ند���؛ 0ير� ملاكى بر�� تشخيص ��ستى يا نا��ستى �ستعماX يك 
��ژ4 بر�� ناميد� تجربه ند��يم. �ين كه تجربة شخصى قابل ��0يابى 
همگانى نيست به معنا� نبو� تجربه شخصى نيست. كا�كر�گر�يى 
تبيين ��بطة `هن � بد� �ست كه `هن �� نه  �لگويى �يگر بر�� 
پديد4 �� كاملاً خصوصى � نه پديد4 �� كاملاً عمومى مى ��ند. �� �ين 
هن � بد� مثل نرi �فز�� � سخت �فز�� كامپيوتر �ست.  ��يكر�، ��بطة̀ 
كامپيوتر بر�� �نجاi كا�هايى خاk برنامه �يز� شد4 � مشتمل بر سه 
�ضعيت ���� ���، حالت ها� ���نى � بر�� ��� �ست، به طو�� كه 
�بتد� با ��يافت ���� ��� به يك حالت ���نى ���� مى شو� � �ين حالت 
هن � مغز يك �مر �ست كه ��  ���نى به بر�� ��� خاk مى �نجامد.̀ 
�� سطح تفسير مى شو� � كامپيوتر نيز يك �مر �ست كه �� �� سطح 
نرi �فز�� � سخت �فز�� تفسير مى شو�. كا�كر� گر� �� پاسخ به �ين كه 
چگونه مى فهميم كه �يگر� `هن ���� مى گويد كه `هن ��شتن 
يعنى برخو����� �0 حالا& ���نى به طو�� كه منجر به بر�� ���� 
 0� ��خاk شو�. يكى �0 مشكلا& كا�كر�گر�يى ��� بو�� تعا�يف 
حالا& `هنى �ست. تعريف كا�كر�گر�يانه �0 با�� �ين �ست كه مثلاً 
شما �سما� �� مى بينيد كه �بر� �ست � بعد چتر �� بر مى ���يد. �ين 
���� ��� � بر�� ��� نشا� مى �هد كه شما با�� به با�يد� ���يد �لبته 
مشر�� به �ين كه �بر� بو�� �سما� �� ناشى �0 لنز� كه بر چشم خو� 
0�4 �يد ند�نيد. به عبا�& �يگر هر با�� با 0نجير4 �� �0 با��ها� �يگر 

 iبى مستلز�منتهى به عمل مى شو�؛ با�� به �سما� 
با�� به �ين �ست كه �سما� �بى با��� نمى با�� � با�� 
به �ين كه با��� نمى با�� مستلزi با�� به �ين �ست كه 
�سما� �بى �ست � �ين منجر به ��� مى شو�. فر�نك 
�مِز� بر�� گريز �0 ���، �� تبيين كا�كر�گر�يانه به 
جا� �ين كه �0 ��ژگا� `هنى �ستفا�4 كند �0 متغير ها 
بهر4 مى بر�. مشكل �يگر كا�كر�گر�يى �ين �ست 
حالا&   0� مجموعه ��  به  منو�   �� `هن مند�  كه 
���نى مى ��ند كه ��سطه بين ���� ���ها � بر�� 
���ها هستند �� حالى كه �0 نظرگا4 پديد��شناسى، 
`هن مند� مستلزi ��شتن يك حيا& ���نى �ست. 
مسئلة �يگر خو��گاهى �ست كه �0 نظر هاP ملو�2 
فيلسوP �نگليسى به منزله با��� �ست كه ما نسبت 
به حالت `هنى فعلى خو� ���يم. �0 نظر پديد��شناU ماشين فاقد 
خو��گاهى �ست، �لى كا�كر�گر� مى گويد كه خو��گاهى، با�� مرتبة 
��i �ست � ماشينى كه �قيقاً كا�ها� يك �نسا� �� تقليد مى كند پس 
خو��گاهى ����. به نظر �نيل �نت3 ـ كه مخالف ���� شناسى عاميانه4 
�ست ـ �عو�� بين پديد��شناU � كا�كر�گر�يى منجر به تكافو� ��له 
مى شو�؛ 0ير� هر �� بر پيش فرo ها� غلطى �ستو�� شد4 �ند. �صلاً 
با�� ���يم، ��  �0 قبيل حس �  �0 كجا معلوi كه ما حالا& `هنى 
��قع تمايل � با��، مفر�ضا& ���� شناسى عاميانه هستند. نويسند4 
معتقد �ست كه مسئلة ما�4 �0 `هن پيچيد4 ـ تر �ست؛ 0ير� هر كس 
�0 طريق ���� نگر� به حالا& `هنى خو� �سترسى ����، �لى هيچ 
كس نمى ��ند كه `�& ما�4 چيست. ما بايد توضيح �هيم كه چگونه 
هن �� �يجا� كر�4  ما�4 �ين همه پديد4 متنوA � شگفت �نگيز �0 جمله̀ 
�ست. موضع نويسند4 شبيه هما� چيز� �ست كه چامسكى مى گويد 
مبنى بر �ين كه تا مسئلة ما�4 حل نشو�، نمى تو�� به ��بطه `هن � 

بد� پى بر�. 
عنو�� فصل ��i، شناخت �ست. نويسند4 �� مقدمه بى �نكه نامى 
�0 هيلا�� پاتنم5 بيا���، �0مو� فكر� مغز �� خمر64 �� بيا� مى كند: 
فرo كنيد كه مغز �لبر& توسط يك جر�d ماهر �0 بدنش جد� شد4 
� تماi �شته ها� عصبى �� به يك كامپيوتر متصل شد4 �ست � 
كامپيوتر نيز تماi حركا& �� �� شبيه سا�0 مى كند، گويى كه �لبر& 
����� بد� �ست. ما چگونه �0 �جو� �شيا� ما�� �گا4 مى شويم � �0 
كجا معلوi كه �ضعيتى شبيه مغز �لبر& ند�شته باشيم؟ شناخت شناسى 
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به بر�سى ماهيت شناخت � چگونگى �گا4 شد� 
نظر  به  مى پر��0�.  بير�نى  ��قعيت  به  �نسا� 
�فلاطو� �گر يك متهم ��قعاً بى گنا4 باشد، �لى 
قلابى  شو�هد  به   �� تبرئة  بر��  مد�فع  �كيل 
به بى   D�با�� صا متوسل شو�، هيئت منصفه 
گناهى متهم ����، �لى معرفت ند���؛ 0ير� مؤلفة 
�يگر شناخت، موجّه بو�� �ست. �0 0ما� �فلاطو� 
 D�به �ين سو فلاسفة غربى معرفت �� با�� صا
 dمطر Xموجّه ��نسته �ند، �لى همو��4 �ين سؤ�
 D�ست تا با�� صا� i0ست كه چگونه توجيهى لا�
به معرفت منجر شو�. �كا�& شر� موجّه بو�� 
�� يقين مى ��ند؛ يعنى بر�� با�� خو� بايد �لايلى 
��شته باشيم كه قابل تر�يد نباشد. �يدگا4 �كا�تى 
��با�g حقايق ضر��� � �جو� `هن به شناخت 
يقينى مى �سد، �لى ��با�g ��قعيت جها� ما�� 
 0� گريز  بر��   �� مى شو�.  شكاكيت  به  منجر 
شكاكيت به �ين فرo متوسل مى شو� كه خد��ند 
تطابق حس ما � ��قعيت �� تضمين مى كند، �لى ��قعاً �0 كجا مى ��نيم 
كه خد� چنين چيز� �� تضمين مى كند؟ به نظر مى �سد كه شر� 
�كا�& بر�� توجيه بسيا� سخت گير�نه �ست � نمى تو�ند گريز� �0 
شكاكيت ��شته باشد. �� مقابل خر�گر�يى �كا�&، نظرية ��قع گر�يانة 
جى.��. مو� �ست كه بر�� �ثبا& عالم خا�� �ستش �� بلند كر� � 
 zگفت يقينأ �ستش �جو� ����. به نظر تجربه گر�يى مثل جا� لا
 Pشو�هد ما�� بر�� شناخت جها� ما�� كفايت مى كند. �� برخلا
 Xين سؤ�� Xبر �ليل ��ناشدنى �� نمى پذير�. حا Dكا�& �بتنا� صد�
مطرd �ست كه تجربه چگونه يك با�� �� موجّه مى سا0�، �� حالى كه 
تماi شو�هد تجربى �� شدنى هستند. تجربه گر�يا� �� پاسخ �0 نظرية 
بنيا� گر�يى �فاA مى كنند، يعنى بعضى تجربه ها پاية تماi شناخت 
محسو� مى شوند. لاz معتقد بو� كه تجربه ها� حسى ما �لبخو�4 
نيستند؛ يعنى برخلاP ����4 بر ما عا�o مى شوند � �ين نشا� مى �هد 
كه مولو� يك علت خا�جى �ند � �0 تجربه مى تو�� شناخت �حتمالى � 

نه يقينى كسب كر�.
 �كنو� ��4 ها� بر�� شو �0 شكاكيت �� بر�سى مى كنيم:

 1. تحقيق پذير�: هر جمله �� كه �ليل له يا عليه �� �جو� 
��شته باشد، تحقيق پذير �ست � هر جمله �خبا�� بايد ��با�4 �ضعى 

�0 �مو� باشد � جمله �� كه �ضعى �0 �مو� غير قابل شناخت �� توصيف 
مى كند، �ساسأ بى معنى �ست. �لبته شر� تحقيق پذير� �ين �ست كه 
 Xمنطقأ �ليلى �جو� ��شته باشد، نه �ين كه بالفعل بر �لايل خو� كنتر
 iيند4 معلو���شته باشيم. نتيجة تحقيق پذير� حد�كثر �ين �ست كه ��
مى شو� كه �لايل ما ���غين بو�4 �ست، نه �ين كه به طو� بالفعل ثابت 

كند كه يافته ها� حسى ما ���غين هستند.
 Pين نظريه فيلسو� Aعلىّ شناخت: مبد �2. نظريه ها 
�مريكايى به ناi ��مو� گتيه �ست. �� با طرd يك �0مو� نشا� ��� كه 
معرفت علا�4 بر مؤلفه ها� با��، صدD � توجيه نيا0مند قيد� �يگر به 
ناi شر�يط علىّ مناسب �ست؛ يعنى با�� صا�D موجّه بايد با يك فر�يند 
علىّ مناسب �يجا� شو�. گلدمن7 �ين گونه نظرية علىّ شناخت �� بسط 
مى �هد: فرo كنيد كه هِنر� �� جا�4، ماشين پليس �� مى بيند � با�� 
به �جو� پليس پيد� مى كند، �لى جلوتر كه مى �يد با تابلو� عكسى �0 
ماشين پليس مو�جه مى شو�. �� �ين شر�يط هِنر� با�� صا�D موجّهى 
���� كه منتهى به معرفت نمى شو�؛ 0ير� با�� �� با ��6 مطمئن �يجا� 
نشد4 �ست. گلدمن بر �ساU مكتب �عتما� پذير�8 مى گويد: فر�يند 
علىّ توليد با�� بايد �0 هر جهت قابل �عتما� باشد؛ 0ير� شناخت هايى 
���يم كه صرفاً �0 سر تصا�P �يجا� مى شوند. معرفت شناسى سنتى به 
���يت �كا�& � جا� لاz، ���� گر�يانه يا پديد��شناختى هستند؛ 0ير� 
موجّه بو�� يك با�� �� به حالا& ���نى فر� مربو� مى سا0ند، �لى 
�� معرفت شناسى جديد مثلاً به ���يت گلدمن، موجّه بو�� با�� به 
شو�هد بير�نى بستگى ���� كه �0 �ين جهت به معرفت شناسى بر�� گر� 
يا عينى گر� معر�P �ست. كو�ين معتقد �ست كه مسئلة شناخت �� 
بايد �0 ��0ية �يد ���نشناسى بر�سى كر�. معرفت شناسى به عنو�� 
يك ��يكر� هنجا�� مى گويد بايد با��ها �� طو�� بسا0يم كه قابل 
�عتما� باشند، �لى ���نشناسى به عنو�� يك علم توصيفى مى گويد 
كه چگونه با��ها� قابل �عتما� بسا0يم. �شد معرفت شناسى طبيعى 
به معرفت شناسى تكاملى �نجاميد كه متأثر �0 ���� ����ين �ست � 

تو�نايى ها� شناختى �نسا� �� محصوX فر�يند تكامل مى ��ند. 
فصل سوi ��با�g 0با� �ست. 0با� �بز�� كا� فلسفه �ست � فلاسفه 
بر�� شفاP كر�� مفاهيم جهت �ستدلاX ها� منظم � �قيق، به 
0با� علاقه نشا� مى �هند. �� فلسفة معاصر ���پايى 0با� �هميت 
0يا�� ���� به طو�� كه �يچا�� ���تى ناi �ين پديد4 �� چرخش 0بانى 
گذ���4 �ست. هابز مى گويد كه كلما& نشانه ها يا علاماتى هستند بر�� 
يا������ تجا��. �ستدلاX �يتگنشتاين �� نفى 0با� خصوصى هابز 

�* *ما�
 �فلاطو�

 به �ين سو 
فلاسفة غربى 
معرفت /� با#/ 
صا�z موجّه 
��نسته �ند، 
#لى همو�/S �ين 
 Fسؤ�@ مطر
�ست كه چگونه 
 Q*توجيهى لا
�ست تا با#/ 
صا�z به معرفت 
منجر شو�.

�فلاطو� معتقد بو� كه �عد�� مثل خير # حقيقت # *يبايى 
�/ عالم مُثُل موجو�ند.

�فلاطو�
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به ظهو� �فتا�گر�يى � كا�كر�گر�يى �نجاميد. به نظر �يتگنشتاين نبايد 
با 0با� شيئى، �حساسا& �� بر�سى كنيم؛ 0ير� ��� ��شتن �قيقاً مثل 
��شتن يك كتا� نيست. پس مشكل هابز �ين �ست كه موضوعى 
كاملاً `هنى �� با موضوA كاملاً عينى خلط كر�4 �ست. فرگه بين 
مفهوi � مدلوX فرD مى گذ���. �� معتقد �ست كه معنا� يك ��ژ4 مثل 
�سم خاk ��بسته به نقش � كا�بر� �� �� جمله �ست. به همين خاطر 
فرگه به تقدi جمله بر ��ژ4 قائل �ست. مدلوX هما� چيز� �ست كه 
�� نيست مثلاً  Xلالت ����. معنا� يك ��ژ4، مدلو� ��يك ناi بر 
ستا�4 صبحگاهى � ستا�4 شامگاهى هم مدلوX هستند �لى هم معنا 
نيستند. 0ير� معنا� جملة «ستا�g صبحگاهى طلوA كر�» با معنا� 
جمله «ستا�g شامگاهى طلوA كر�» فرD ����. �� ��ژ4 هنگامى هم 
معنا هستند كه جابه جايى �نها �� جمله تغيير� �� معنا� جمله �يجا� 
نكند. معنا� يك جمله نيز مجموعه معانى �جز�� سا0ندg جمله �ست 
� مدلوX يك جمله سرجمع مدلوX ها� �جز�� سا0ند4 جمله �ست. 
�نها كمك مى كند � ��60  Xفهم معانى ��ژ4 ها به تشخيص مدلو
�� �� جها� خا�� �ست. به عبا�& �يگر  Xيك جمله، مدلو Dصد
 D60 صد�� ،Xجمله �ست � مدلو Dشر�يط صد gتعيين كنند ،iمفهو
جمله �ست. به همين خاطر فرگه به پيوند معنا � صدD قائل بو�. �� 
�ستو� 0با� سنتى جمله �0 موضوA � محموX تشكيل مى شد � �گر 
به جا� موضوA يك جمله، متغير� بگذ��يم كه �� �� صا�D مى كند 
 9Aجمله �� �شبا Xصطلاحاً گفته مى شو� كه متغير مو�� نظر، محمو�
مى سا0�. به نظر فرگه تماi جمله ها �� قالب سا�g موضوA � محمولى 
قر�� نمى گيرند كه به �� ها جملا& با0 گفته مى شو� مثلاً «�حمد � 
�ضا كه ��ستا� محمو� هستند �� با| نشسته �ند � تو& مى خو�ند» 
كه �� �0 ��6 فر�نك ِ�مز� كه جايگزين كر�� متغير ها به جا� 
�سامى خاk بو� بر�� تعيين ��60 صدD جملا& با0 �ستفا�4 كر�. 
�� بافت متن مابه ��0يى، �گر ��ژگا� هم مدلوX �� جابه جا كنيم، ��60 
صدD جمله ثابت مى ماند �لى �� جملا& با0 كه �غا0گر �� «با�� 
�گر ��ژگا� هم مدلوX �لى  يا «نگر�نم» �ست،   «iميد����» ،«i���
غير مفهوi �� جايگزين كنيم، ��60 صدD ثابت نمى ماند 0ير� معنا� 
�� نيست بلكه منو� به محتو��  Xيك عبا�& يا ��ژ4 مبتنى بر مدلو
جمله �ست. لايب نيتس بر�� �هد�P كلامى �0 نظرية جها� ها� 
 D�ممكن �ستفا�4 مى كند. به نظر لايب نيتس گز��4 �� ضر��تاً صا
�ست كه �� تماi جها� ها� ممكن صا�D باشد. جملة �ين همانى 
�گر صا�D باشد، ضر��� هم هست؛ مثلاً ستا�g صبحگاهى هما� 

ستا�g شامگاهى �ست، با �جوA به بينة تجربى 
��نسته مى شو�. ضر��& �ين همانى نشا� مى �هد 
كه معنا10 غير �0 مضمو�11 �ست؛ معنا� يك ��ژ4 
با نقش �� �� جمله ��نسته مى شو�، �لى مضمو� 
�� �ست  Xيك ��ژ4 ��گر� چگونگى تعيين مدلو
نجومى  كشفيا&  به  ��بسته   Dفو  gگز���� كه 
�ست. نويسندg كتا�، نامى �0 كريپكى نمى بر�، 
�لى نظرية �� �� ��با�g ضر��& پسينى � پيشينى 
بيا� مى كند. كريپكى با �ستفا�4 �0 �يدg جها� ها� 
ممكن ثابت كر� كه گز��g ضر��� لز�ماً پيشينى 
نيست، مثلاً �� H2o �ست، ضر��� �ست؛ 0ير� 
 H2o چيز� جز ���� تماi جها� ها� ممكن 
 Aنخو�هد بو�، �لى پسينى هم هست؛ 0ير� با �جو
به تجربه ��نسته مى شو�. 0با� طبيعى �� �نسا� ها 

0با� ها� مصنوعى هم  �لى فلاسفه  �بد�A كر�4 �ند،  مفاهمه  بر�� 
ساخته �ند كه با ��، �نو�A مختلف �ستدلاX �  نحو حاكم بر �نها يعنى 
چگونگى چينش مقدما& � نتايج �� مشخص سا0ند. بر پاية منطق 
جمله ها، منطق محمولا& ساخته مى شو� كه �� �� كا�كر� ��ژگانى 
مثل "همه" � "برخى" �� �� 0با� مشخص مى كنند. �ظيفة منطق �ين 
�ست كه معيا�� بر�� شناخت �ستدلاX ها� معتبر تعيين كند. �عتبا� 
 Dنتيجه نيست، بلكه مشر�� به صد Dفقط ��بسته به صد Xستدلا�
مقدما& هم هست. �� نظرية كنش گفتا�� معنا� يك ��ژ4 با كا�بر� 
 �� �� Dمشخص مى شو�. قضيه �� تحليلى �ست كه بتو�� صد ��
با نظر به معنا� ��ژگا� به كا� �فته �� �� فهميد. به نظر مو� قضية 
تحليلى منجر به پا����كس مى شو� مثلاً �� تحليل «��نستن» با �� 

گز��4 مو�جه مى شويم:
 1. كسى چيز� مى ��ند �گر �� �� بد�ند.

 ��2. كسى چيز� مى ��ند �گر با�� ��ست �0 منبع موثق به 
��شته باشد. 

�گر �ين �� جمله متر��P هستند، پس مى تو�� يكى �� جايگزين 
�يگر� كر� بى �نكه تغيير� �� معنا� �� �� �يجا� شو�، �لى هر 
 Xكس به سهولت ��لى �� مى پذير�، �ما ��مى �� به صر�فت طبع قبو
�� به بحث مى پر��0�. �� پاسخ مى تو�� گفت  gنمى كند، بلكه ��با�
كه يك معنا� تحليلى بو�� �ين �ست كه با توجه به معنا� جمله 
 ��بتو�� ��نست كه صا�D �ست، �لى گا4 صدD جمله ناشى �0 معنا� 

 برها� #جو�� 
كه نخستين با/ 

توسط �نسلم
 مطرF شد مى گويد 

كه تصو/� �* خد� 
��/يم كه بز/گتر �* 
�� ممكن نيست # 

چو� #جو� خا/جى 
��شتن بهتر �* #جو� 
صرفاً lهنى ��شتن 

�ست؛ پس خد� 
#جو� ��/�. �/ غير 

�ين صو/, �چا/ 
تناقض مى شويم؛ 

*ير� برخلا{ �عو� 
نخست خو�، 

تصو/� �* بز/گترين 
موجو� ممكن 

ند�شته �يم.

�كوئيناm معتقد �ست كه قانو� /� عقل بر�� �/ نظر گرفتن 
خير همگانى #ضع مى كند.

+نسلم
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�ست، �ما نيا0 به تلا6 فكر� ���� مثل 
محاسبا& پيچيدg �ياضى.

فصل چها�i ��با�g علم �ست. به 
تعبير كا�X پوپر يكى �0 مسائل مهم �� 
فلسفة علم، تعيين مر0بند� بين علمى 
�گر  �ست.  گز��4 ها  بو��  علمى  غير   �
مطالعه  تا�يخ  بستر   ��  �� علم  فلسفة 
كنيم، يك ��يكر� فر�يندمد��12 خو�هيم 
��شت � �گر ساختا� نظريا& علمى �� 
مد��13   4����فر ��يكر�  كنيم  بر�سى 
���يم (167-168). برخى �0 سؤ�لا& �� 
قلمر� �كتشاP هستند كه ��6 شناسى 
برخى   � �ست  حو40  �ين   �� تجربى 
سؤ�لا& �� قلمر� توجيه هستند، مثلاً 
به   ���� سا0ما�  چگونگى   0�  Xسؤ�
يافته ها� مشاهد�تى � �سيد� به نظريه. 
مندX با بر�سى �حتماX �ين كه �0 �ميز6 
نخو�ها� نر � ما�4 كه �نگ ها� مختلف ���ند، نخو�هايى با چه �نگ 
�يجا� مى شو�، به نظرية جديد� �� علم ژنتيك �سيد. به نظر �� �� چه 
�� �سپرi � تخمك با��� نشد4، حامل �طلاعا& � مختصا& ���ثتى 
هست، پديد4 �� نا�يدنى به ناi  ژ� �ست كه با پذيرفتن تغيير�تى چند 
�0 نسلى به نسل �يگر منتقل مى شو�. �ين نظريه يكى �0 شاهكا�ها� 
ناi ژ�  به  �0 يك �صطلاd نظر�   X0ير� مند تخيل خلاD �ست؛ 
�ثبا&  مو��  كه �� 0مانة �� �مر� غير قابل مشاهد4 بو�، �لى بعد�ً 
تجربى قر�� گرفت، بر�� تبيين �فتا� نخو�ها �ستفا�4 كر�. نظريه، 
تركيبى �0 فرo ها� نظر�،14 يافته ها� مشاهدتى � قو�عد� �ست 
كه فرo ها� نظر� �� با مشاهد�& تجربى، مرتبط مى كند. 0با� 
مشاهد�تى مشتمل بر �صطلاحا& مشاهد�تى � 0با� نظر� مشتمل 
بر �صطلاحا& نظر� � ����& منطقى �ست. كا�X همپل معتقد بو� 
كه پيوند� �ثيق بين پيش بينى � تبيين �جو� ����؛ يعنى �قتى تبيين 
��قعيت صحيح �ست كه ما �� به پيش بينى ��يد��ها� �يند4 تو�نا 
�يدگا4  مى گويند.  قانونى15  ـ  �ستنتاجى   Xمد  �� �يدگا4  �ين  سا0�، 
�بز���نگا��16 �� علم، با �فر�� �� تجربه گر�يى حاصل مى شو�. بر 
�ساU �ين �يدگا4 لاi0 نيست كه يك نظريه صا�D باشد، فقط تو�� 
تبيين كنندگى �� مهم �ست، مثلاً جها� طو�� �فتا� مى كند كه 

گويى ژ� ها �جو� ���ند. فقط �مو� قابل مشاهد4 �جو� ���ند � �ليلى 
بر�� با�� به �مر نامريى مثل ژ� �جو� ند���. �بز���نگا�� �مو� عالم 
�� تابع �حو�X ما مى كند � حتى مى تو�� گفت كه �يد4 �ليستى �ست. 
صدD �بز�� �نگا�� �� گر� �ين �ست كه تمايز بين �مر مشاهد4 شدنى 
� مشاهد4 نشدنى �� بپذيريم. ماكسو17X مى گويد كه �ين تمايز نسبى 
�ست � به نظر هانسو� هر مشاهد4 �كند4 �0 نظريه �ست � تمايز �قيق 
بين �مر مشاهدتى � نظر� �جو� ند���. برخلاP �يدگا4 معيا� �� با� 
تبيين بايد بگوييم كه مر0 �قيقى بين جملا& مشاهدتى � جملا& 
نظر� �جو� ند���؛ 0ير� هر مشاهد4 �� �كند4 �0 نظريه �ست. به نظر 
هانسو� ��ژگا� مشاهدتى �� پيوند با نظريه متعين مى شوند، مثلاً 
معنا� خو�شيد �� نظريه كپرنيك با معنا� �� �� نظاi بطلميوسى 
متفا�& �ست. مهم ترين سؤ�X �� فلسفة علم �ين �ست كه نحوg موجه 
سا�0 � بسط نظريه ها� علمى چگونه �ست؟ پاسخ �ستقر�گر� �ين 
�ست كه نظرية علمى با گر����� مشاهد�& � �0مايش � بر�سى 
�نها شكل مى گير�. به نظر هيوi �ستقر� مبتنى بر �ين �صل �ست كه 
طبيعت به نحو يكنو�خت عمل مى كند. �صل يكنو�خت عمل كر�� 
طبيعت، نه صدD منطقى ���� � نه شهو��ً قابل پذير6 �ست. پس 
�ستقر� ��شى مطمئن نيست. به نظر نلسو� گو�من مشكل �صلى 
�ستقر� �ين �ست كه ���� مصا��4 به مطلو� صو�& مى گير�؛ 0ير� 
 dمطر Xيند4 تعميم ���4 مى شو�. �ين سؤ���� موفقيت گذشته به  ��
�ست كه �يا با��ها� مبتنى بر �ستقر� به معرفت منتهى مى شو�؟ به 
نظر پوپر نحوg بسط نظريا& علمى به شيوg �ستقر�يى نيست، بلكه بر 
�� نيست، بلكه  Dست. پذير6 يك نظريه، با�� به صد� Uحد Uسا�
يعنى نظريه به طو� موقت � تا 0مانى كه �بطاX نشد4، ��ست �ست. 
�� مدX قانونى ـ �ستنتاجى، نظرية قديمى �� �X نظرية جديد �0 نو 
 Xپذير�، هر نظريه تا �قتى كه �بطا Xبطا� Xهضم مى شد، �لى �� مد
 Uنظرية قديمى حق ���يم كه حد Xمد �ست � با �بطا�نشد4، كا�
جديد� بزنيم. �0 نظر هِرما�، نظريه پر���0 بر �ساU يافته ها يعنى 
نظريه �� �� بر مى گزينيم كه يافته ها� ما �� بهتر توضيح مى �هد. بر 
�ساU �ين ��يكر� كه به �ستنتا� �0 طريق بهترين تبيين معر�P �ست، 
بايد معيا�� بر�� �نتخا� نظريه خو� �0 بين نظريه ها� �قيب ��شته 
باشيم كه يكى معيا� سا�گى � �يگر� قابليت تبيين كنندگى �ست. 
�لبته «قابليت تبيين كنندگى» �ليل ��ستى نظريه نيست مثل مكانيك 
�مد4 �� ��نيوتن كه قابليت تبيينى بالايى ��شت، �لى �مر�40 غلط �0 
�ست. قانو� علمى مؤيد شرطى ها� خلاP ��قع �ست يعنى �گر فلا� 

لايب نيتس
 بر�� �هد�{

 كلامى �* نظرية 
جها� ها� ممكن 
�ستفا�S مى كند. 
به نظر 
لايب نيتس
 گز�/S �� ضر#/

تاً صا�z �ست 
 Qكه �/ تما
جها� ها� ممكن 
صا�z باشد.

به نظر هيوQ �ستقر� مبتنى بر �ين �صل �ست كه طبيعت به نحو يكنو�خت عمل مى كند.
 �صل يكنو�خت عمل كر�� طبيعت، نه صدz منطقى ��/� # نه 

شهو��ً قابل پذيرK �ست. پس �ستقر� 
/#شى مطمئن نيست. 

لايب نيتس
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� فلا� شر�يط برقر�� شو� كه حتى به طو� بالفعل برقر�� نيست، قانو� 
�ستيفا مى شو�. 

فصل پنجم ��با�g �خلاD �ست. مر�i معمولاً كشتن بى گناها� 
�� يك حملة تر��يستى �� نا��� مى ��نند، �لى �ين سؤ�X مطرd �ست 
مفهوi بى گنا4 به چه كسى �طلاD مى شو�؟ ����� ها�  كه ��قعاً 
پاية تأملا&  بر  بلكه  ند��ند،  �0مايش � مشاهد4  به  نيا�0  �خلاقى 
صو�� �نجاi مى شوند. سؤ�X �0 �ين كه چه چيز� خو� يا بد �ست، 
پرسش مرتبة يكم �خلاقى �ست � پرسش ��با�g ماهيت � ساختا� 
�خلاقى  مسائل  مى شو�.   Dفر��خلا به  مربو�  �خلاقى  �يدگا4 ها� 
مربو� به ��قعيت نيستند، بلكه ��با�g ��60 ها هستند � ��60 ها �� 
نمى تو�� با تجربه � برها� عقلى، تعيين كر�. يك تمايز بين ��قعيت 
� ��60 �ين �ست كه �قتى گز��4 �� ��0شى �� مى پذيريم، خو� �� 
به �فتا�� خاk متعهد مى سا0يم. هيوi معتقد �ست كه �0 هست 
نمى تو�� بايد �� نتيجه گرفت كه �ين بيانگر تمايز بين ��قعيت � ��60 
�ست. �ين سؤ�X كه �حكاi �خلاقى چگونه موجّه مى شوند، �� قلمر� 
معرفت شناسى �خلاD مطرd �ست. بنا به نظرية ��قع گر�يى �خلاقى18، 
�حكاi �خلاقى ��با�g جها� ��قع هستند. مشكل ��قع گر�يى �خلاقى 
 ���� iخلاقى � �لز�� iين �ست كه نمى تو�ند �يژگى هنجا�ين �حكا�
�نها �� توضيح �هد. بنا به �حساسا& گر�يى19، جملا& �خلاقى با��� 
خاk �� منعكس نمى كنند، بلكه خو�سته، تمايل � �حساU �� بيا� 
مى ���ند. به نظر مو� كه قائل به شهو�گر�يى20 �ست، �نسا� ها قو4 �� 
���ند به ناi شهو� كه با ��، ��صاP �خلاقى �� ��z مى كند. يك 
�شكاX بر شهو�گر�يى �ين �ست كه چگونگى ��z ��صاP �خلاقى 
�� توضيح نمى �هد � ��z خوبى � بد� �� با ����كا& حسى شبيه 
مى سا0�. �ير�� �يگر كه �0 سو� مك �ينتاير مطرd مى شو� �ين �ست 
كه شهو�گر� نمى تو�ند توضيح �هد كه چر� �حكاi �خلاقى ��هنما� 
عمل �ند يا چر� «بايد» �خلاقى مطلق �ست. �حساسا& گر�يى �خلاقى 
منجر به نسبيت گر�يى مى شو� � �� پاسخ به �ين سؤ�X كه چه �حساسى 
موجّه �ست، مى تو�� گفت �حساسى كه مبتنى بر با��ها� عقلانى 
باشد. �ستيونسن21 نوعى خاk �0 �حساسا& گر�يى �� مطرd مى كند. 
به نظر �� فرD �ظها��& �خلاقى با �حساسا& عا�� �� �ين �ست كه 
�ظها��& �خلاقى جها� شموX هستند، مثلاً �قتى مى گوييم مهربانى 
خو� �ست، نسبت به همة مهربانى ها �� هر جا كه باشد � نسبت به 
همة ��i ها� مهربا�، �حساU مثبتى �بر�0 مى كنيم � �0 سو� �يگر 
حكم �خلاقى به صو�& �مر� � نامشر�� بيا� مى شو�. مهمترين 

�بد�A كانت �� �خلاD، �صل تعميم پذير�22 �ست. 
كانت بنا به �ين �صل مى خو�هد ملاكى ���ئه �هد 
كه با ��6 عقلى بتو�� تعيين كر� كه كد�i حكم، 
 Uخلاقى �ست. �ين �صل مى گويد كه تنها بر �سا�
 oبشو�. فر iقانونى عمل كن كه مايلى قانو� عا
كنيد كه يك �يو�نة خو� �شاi قصد كشتن همة 
به  تمايل  �ين  كه  � مى خو�هد   ����  �� �نسا� ها 
�يد. پس �صل تعميم پذير� �� iصو�& قانونى عا
به تنهايى بر�� تعيين �خلاقى بو�� يك حكم 
�يگر�  بندها�   � قيد  به  نيا0   � نيست  كافى 
��با�g حيا& �نسانى ����. �0 نظر كانت كا� �ين 
�يد؛ 0ير� �� iيو�نه نمى تو�ند به صو�& قانونى عا�
برخلاP عقلانيت �ست. پاسخ هير23 �ين �ست كه 
علا�4 بر �صل تعميم پذير� كه قاعدg طلايى 
�خلاD �ست، بايد به �صل «�فتا� بر�بر با همه» � 
�صل «بر�سى پيامد كنش ما بر �يگر �شيايى كه 

�حساU ���ند» نيز پا� بند باشيم. بر �ساU �صوX هير �فتا� تبعيض 
�ميز هيتلر �خلاقى نيست. نظرية هير قر�ئتى �0 توصيه گر�يى �ست كه 
 iخلاقى �� توصيه �� � نه توصيف گر مى ��ند؛ يعنى با بيا� �حكا� iحكا�
�خلاقى گر�يش خو� �� بيا� مى كنيم، نه �ين كه عالم ��قع �� توصيف 
نماييم. فايد4 گر�يا� ��ليه مثل بنتاi � ميل معتقد بو�ند كه بايد ببينيم 
كه پيامد با��ها� �خلاD ما چيست؟ �يا سبب خرسند� مى شو� يا 
 iحكا� Dنه؟ مشكل فايد4 گر�يى �ين �ست كه نامشر�� بو�� � �طلا
�خلاقى �� نمى تو�ند توجيه كند، مثلاً ��ستگويى �� همة مو��� � نه 
 Dفقط مو���� كه باعث خرسند� مى شو�، خو� �ست. مسئلة �خلا
� حقوD سلبى � �يجابى �نسا� ها مثل ��0�� بيا�، تعليم � تربيت � 
حقوD 0ند�نيا� �0 �يگر مباحث �خلاقى �ست. كيفيت ��تبا� هر كس 

با �يگر� نيز �0 مهم ترين موضوعا& �خلاD �ست. 
فصل ششم ��با�g سياست �ست. �ين سؤ�X �� فلسفة سياسى 
مطرd �ست كه ��لت �قتد�� خو� �� بر�� ساماندهى يك جامعه � 
�نحصاِ� �تو�يتة �ستفا�4 �0 ��0، �0 كجا كسب مى كند؟ ����قع �ين يك 
سؤ�X ��0شى �ست كه به موجّه سا�0 �تو�يتة سياسى مشهو� �ست. 
هابز معتقد �ست كه �نسا� ها �� �ضع طبيعى، به خاطر �قابت بر سر 
منابع محد��، بى �عتما�� � ميل به �حتر�i عليه هم خشونت مى كنند. 
بد�� ��لت، �نسا� 0ندگى �خلاقى نخو�هد ��شت؛ 0ير� به طو� طبيعى 

به نظر 
تجربه گر�يى

 مثل جا� لا� 
شو�هد ما�� 
بر�� شناخت 

جها� ما�� 
كفايت مى كند. �# 

برخلا{ �كا/, 
�بتنا� صدz بر 
�ليل /�ناشدنى

 /� نمى پذير�.

�/ مقابل خر�گر�يى �كا/,، نظرية #�قع گر�يانة جى.��. مو/ �ست كه بر�� 
�ثبا, عالم خا/� �ستش /� بلند كر� # گفت يقيناً 

�ستش #جو� ��/�. 

لا?
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منافع شخصى  جستجو�   �� كس  هر 
خو�6 �ست. �� �ين شر�يط لاi0 �ست 
كه �فر�� جامعه به طو� قر����� قد�& خو� 
�� به يك شخص يا ��لت تفويض كنند 
 ��0 Xبه ساماندهى جامعه � �عما ��تا 
��لت  هابز  بپر��0�.  نظم  برقر���  بر�� 
�� بر �ساU منافع خصوصى � عقلانى 
شهر�ند�� توجيه مى كند � معتقد �ست 
�خلاقى  ملاحظا&  ��لت،  بد��  كه 
شكل نمى گير�. �� مقابل، مى تو�� گفت 
بسيا�� �0 جو�مع �بتد�يى مثل �مبوتى ها 
هستند كه ��لت ند��ند، �لى ملاحظا& 
با24�0  نظرية   0� نو0يك  ���ند.  �خلاقى 
فر�يند  به  با�0  نظرية  مى كند.  �ستفا�4 
كسب  بر��  عقلانى  گير�  تصميم 
بيشترين فايدg ممكن نظر ����، مثلاً �� 
با�0 ��نفرg شطرنج، �فر�� با هم تعامل مى كنند � نهايتاً مشخص 
مى شو� كه هر كد�i چه �ستا���� ����. �� با�0 ��نفر4 بر� هر كس 
به منزلة باخت �يگر� �ست � �ين، با�0 با حاصل جمع صفر �ست. 
�� با�0 ها� چند نفر4، �ستا��� هر كس بر�� خو�6 محفو� �ست 
� به ��، با�0 با حاصل جمع ثابت مى گويند. �� با�0 با حاصل جمع 
صفر هر كس مى كوشد كه با ��هبر�ها� عقلانى سهم خو� �� به 
 Pحد�كثر برساند � سهم �يگر� �� به حد�قل برساند يا �ين كه �� طر
به نقطة تعا�X برسند. بيشينه سا�0 كف، يعنى طرفين مى كوشند 
كه كف سهم خو� �� تا �نجا كه ممكن �ست بالا ببرند؛ 0ير� بر� هر 
كس به منزلة باخت �يگر� �ست. �0 �ين منظر سياست نيز يك با�0 
�ست كه �لبته �ستا��� �� هميشه با پوX سنجيدنى نيست، بلكه با 
مقولاتى مثل نظم � �منيت سر�كا� ����. برخلاP نظر هابز كه بر 
�قتضا� هوشمند�نه تأكيد ��شت، گا4 فايد4 بيشتر �� �ين �ست كه 
�فر�� به هم �عتما� كنند؛ يعنى ملاحظا& �خلاقى �� لحا� نمايند. جا� 
���لز مى كوشد كه موجّه سا�0 �قتد�� سياسى �� بر پاية �صوX �خلاقى 
�ستو�� كند. به نظر ���لز �نسا� ها بايد پشت پر�g نا�گاهى باشند؛ يعنى 
هيچ كس ند�ند كه �قيقاً چه موقعيت �جتماعى ���� تا هر كس قو�نين 
�� به نفع خو�6 �ضع نكند. �� با�0 با حاصل جمع ثابت �نسا� ها 
بايد به فكر منفعت خو�شا� باشند � بر�� كسب منفعت بيشتر چانه 

�لبته به شرطى كه حسو� نباشند � منافع 0ير�ستا� ��  0نى كنند. 
�� نظر بگيرند � منابع به طو� يكسا� بين همه تو0يع شو�. �ين 
نقد بر ���لز ���� �ست كه �0 كجا معلوi كه �صوX �خلاقى �� موجّه 
باشند؟ به نظر ���لز تعا�X ناشى �0 تأمل �ين �ست كه بين ��تكا0ها� 
�خلاقى � نظرية سياسى �� قد� �فت � �مد كنيم كه بين �� �� تطابق 
�يجا� شو�. ��بر& نو0يك معتقد �ست كه نظرية سياسى ���لز با برخى 
�0 �نگا�4 ها� �خلاقى ما سا0گا� نيست، مثلاً ���لز معتقد �ست كه 
��0�� �� نمى تو�� محد�� كر� مگر به خاطر ��0��. �ين �صل ناظر به 
نتيجة نهايى �ست، �لى نو0يك معتقد �ست كه بايد عد�لت �� بر �صل 
 ���0�«ناظر به پيشينه» �ستو�� كنيم؛ يعنى بايد نحوg تو0يع ثر�& � 
بيا� �� بر �ساU �ستحقاD � پيشينة قبلى �فر�� تعيين كنيم. �نسا� ها 
حقوقى ���ند � ��لت يك �نجمن حفاظتى بر�� حمايت �فر�� جامعه �0 
 ،i�مر D��0گويا� � متقلبا� � �0��� �ست. يكى �0 �ساسى ترين حقو
حق حيا&، نيا0 به �منيت � مالكيت خصوصى �ست كه ��لت بايد �ين 
حقوD �� حفظ � �عايت كند. �ضع ماليا& بر�� با0 تو0يع ثر�& نيست. 
�� جا كه جامعه پر�ژg مشتركى �ست مبتنى بر همكا��، عملكر�6  0�
بايد منصفانه باشد؛ لذ� كمكى كه ��لت ���ئه مى �هد بايد همگانى � 

عا�لانه تو0يع شو� � �ين نوعى بر�بر� �� �قتضا مى كند.
فصل هفتم ��با�g قانو� �ست. �بتد� �ين سؤ�X مطرd مى شو� كه 
قانو� چيست؟ برخى معتقدند كه �طاعت �0 قو�نين �خلاقى يك �ظيفة 
�خلاقى �ست � �طاعت نكر�� �0 قو�نين غير عا�لانه نيز يك �ظيفة 
�خلاقى �ست. �� مقابل، فلسفة حقوD پو0يتويستى مى گويد كه قو�نينى 
كه ��لت �ضع مى كند، چه خو� باشد � چه بد، قانونى � لاi0 �لاجر� 
�ست. �كوئيناU معتقد �ست كه قانو� �� عقل بر�� �� نظر گرفتن 
خير همگانى �ضع مى كند. �جمالاً مى تو�� قانو� �� مقر��تى ��نست 
كه ��لتى مشر�A �ضع، � �سماً �علا� مى كند بر�� �نتظاi بخشيد� 
به �فتا� مر�i همر�4 با �عماX ��0 بر�� �جر�� ��. قيو� �يگر� كه 
 iها�& به �ين تعريف �فز�� �ين �ست كه قانو� بايد بخشى �0 يك نظا
حقوقى باشد � به طو� نظاi مند �جر� شو�. به نظر ها�& علا�4 بر قو�عد 
��ليه يا عرفى، بايد قو�عد ثانويه، قو�نين تغيير، تشخيص، �سيدگى به 
تخلفا& � �حكاi �جر�يى نيز ��كا� باشد كه بتو�نيم يك جامعه �� ����� 
نظاi حقوقى بد�نيم. يكى �0 �يگر سؤ�لا& �ين �ست كه �� چه صو�& 
مى تو�� مجا�0& �� موجه ��نست. به نظر جرمى بنتاi توجيه مجا�0& 
�� با0���ندگى �� بر�� تكر�� جرi �ست؛ �لبته بايد بين جرi � مجا�0& 
تناسبى �جو� ��شته باشد. بنتاi معتقد �ست كه مجا�0& بايد فايد4 �� 

هابز معتقد �ست كه �نسا� ها �/ #ضع طبيعى، به خاطر /قابت بر سر منابع محد#�،
 بى �عتما�� # ميل به �حتر�Q عليه هم خشونت مى كنند. 

بد#� �#لت، �نسا� *ندگى �خلاقى نخو�هد ��شت؛ 
*ير� به طو/ طبيعى هر كس �/ جستجو� 

منافع شخصى خو�K �ست.

توماm هابز
 �* مد�فعا�

 *با� خصوصى 
 Sبو� # هر #�ژ
/� نامى بر�� 
�نديشة خصوصى 
مى ��نست كه 
به ما كمك 
مى كند تا

 �� �نديشه /� 
يا��#/� 
كنيم.

هابز
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��شته باشد. به نظر كانت متخلف بايد مجا�0& شو� فا�| �0 �ين كه �ين 
عمل با0���ند4 هست يا نه. �ين �يدگا4 به تلافى �نگا�� شهر& ����. 
پو0يتويست ها معتقدند �ين كه چيز� قانو� �ست يا نه ��با�4 �مر ��قع 
�ست � با� ��0شى ند���. مكتب حقوD طبيعى معتقد �ست كه قانو� 
بايد مبتنى بر ملاحظا& �خلاقى باشد � موجه بو�� مجا�0& به خاطر 
�حتر�i به خو�مختا�� �نسا� ها �ست يعنى هر كس �� قباX �فتا�ها� 

خو� فاعلى مسئوX �ست. 
فصل هشتم ��با�g مابعد�لطبيعه �ست. مابعد�لطبيعه �صطلاحى 
�ست كه نخستين با� ��سطو �ضع كر� � ناظر به فصلى �ست �0 كتا� 
 gيد. ��سطو �� �ين كتا� �بتد� بحثى ��با����سطو كه بعد �0 فيزيك مى 
�&، ضر��&،  �صوX ��ليه �شيا ���� � سپس به مفاهيمى مثل عليّت،̀ 
�حد&، �جو�، قو4 � فعل مى پر��0�. يكى �0 مسائل مابعد�لطبيعى �ين 
�ست كه �يا �عد�� به عنو�� هويت �ياضى � نه شما�4، �لالت بر 
چيز� �� عالم ��قع مى كنند؟ �فلاطو� معتقد بو� كه �عد�� مثل خير 
� حقيقت � 0يبايى �� عالم مُثُل موجو�ند. كو�ين معتقد �ست كه تنها 
بايد به �جو� چيز� تعهد ��� كه ��جع به �� خبر� �� يك جمله با0 
���4 �يد � �� چيز جا� خالى �� جمله با0 �� �شباA كر�4 �ست. پس 
�جو� ��شتن يعنى ��60 يك متغير بو��. ��سل � فرگه بر�� گريز �0 
تعهد �جو�� به �عد��، نظريه مجموعه ها �� مطرd مى كنند مثلاً عد� 
يك �� مجموعة همه مجموعه ها� تك عضو� مى ��نند. �ين ��6 
 iنه هويتى �� عالم خا�� فر� مى كاهد، به نا � iكه عد� �� به يك نا
�نگا�� معر�P �ست. �0 �يگر مسائل مابعد�لطبيعى، �جو� خد� �ست. 
گاهى شناخت ما �0 يك چيز �0 طريق �شنايى � گا4 �0 طريق توصيف 
هن خو� فايلى  �ست. برخى مو�قع ما بر�� چيز� كه �جو� ند���، ��̀ 
با0 مى كنيم � شايد ناi خد� نيز ��قعاً �لالت بر چيز� �� عالم ��قع 
نكند � توصيف ها� تشخص بخشى كه �0 خد� ���يم، �شباA نشو�. 
بر�هين �ثبا& �جو� خد� يا پيشينى هستند يا پسينى. برها� �جو�� 
�� 0مرg بر�هين پيشينى �ست كه مى خو�هد بد�� �جوA به عالم خا�� 
� با تكيه بر مفهوi `هنى، �جو� خد� �� �ثبا& كند. برها� �جو�� 
كه نخستين با� توسط �نسلم مطرd شد مى گويد كه تصو�� �0 خد� 
���يم كه بز�گتر �0 �� ممكن نيست � چو� �جو� خا�جى ��شتن 
بهتر �0 �جو� صرفاً `هنى ��شتن �ست؛ پس خد� �جو� ����. �� غير 
�ين صو�& �چا� تناقض مى شويم؛ 0ير� برخلاP �عو� نخست خو�، 
تصو�� �0 بز�گترين موجو� ممكن ند�شته �يم. تقرير �كا�& �0 برها� 
�جو�� مبتنى بر �ين �ست كه �جو� نيز كماX �ست. پس �گر تصو� ما 

�0 كامل ترين موجو� ممكن �لالت بر چيز� 
�� عالم ��قع نكند، �چا� تناقض مى شويم. 
نقد كانت بر برها� �جو�� �ين �ست كه 
بر   �� چيز�  يعنى  نيست؛   Xمحمو �جو� 
 �� Aنمى �فز�يد، بلكه موضو Aموضو iمفهو
با همة محمولاتش تصديق مى كند. فرگه 
نيز �� ���مه، �جو� �� يك �صطلاd فلسفى 
� به معنا� تصديق `هنى مى ��ند. به نظر 
فرگه �جو�، يك سو� منطقى �ست � �قتى 
منظو�ما�   «���� �جو�  «مريم  مى گوييم 
فلا�  كه  هست  �يكسى  كه  �ست  �ين 
�جو�  �گر  مى كند.   Aشبا�  �� خصوصيا& 
 iيعنى معد� ��يك �صف باشد، پس ضد 
بو�� نيز يك �صف �ست. �� �ين صو�& 
�چا� تناقض مى شويم؛ 0ير� بايد بگوييم كه 
 iچيز� �جو� ���� كه ����� صفت معد�

�قامه  بر �جو� خد�   Uكوئينا� پنج گانه �� كه  بر�هين  بو�� �ست. 
مى كند، پسينى يا متكى بر تجربه هستند، مثل برها� حركت، كيها� 
شناختى، كماX، �جو� � �مكا� � غايت شناختى. برها� حركت � 

كيها� شناختى مبتنى بر �ين فرضيا& ��سطويى �ست:
 1. �متناA تسلسل نامتناهى

 2. 0نجيرg علل � معلوX نهايتا بايد به علتى نامعلوX برسد.
تنها   � نيستند  توجه  مو��  �مر�40   Uكوئينا�  X�� برها�  چها� 
برها� غايت شناختى �ست كه هنو0 0ند4 � محل بحث �ست. تقرير 
�كوئيناU �0 برها� غايت شناختى �ين گونه �ست كه �شيا� عالم 
هماهنگ با هم عمل مى كنند � هماهنگى به معنا� ��تبا� ��سوية 
�جز� بر�� �سيد� به غايتى مشخص �ست � هر هماهنگى �لالت بر 
`هنى باشعو� � خلاD ���� كه عالم �� كنترX مى كند. هيوi �� كتا� 
گفتگوهايى ��با�g �ين طبيعى �0 0با� كليانتس مى گويد كه عالم به 
مثابة ماشينى بز�گ � �� نهايت هماهنگى بر�� �سيد� به هدفى 
مشخص �ست � تناسب متقابل �جز�� جها� يا���� تناسب بين �جز� 
هنى باشعو�  �� �شيا� مصنوA مى باشد. پس عالم، مصنوA � نيا0مند̀ 
� خلاD �ست كه هما� خد�ست. �يا ��قعاً نوA نظمى كه �� عالم 
 zست؟ فيلو ـ كه شخصيت شكّا� Aمى بينيم، شبيه �شيا� مصنو
كتا� هيوi �ست ـ مى گويد كه �� كنا� نظم � هماهنگى، بى نظمى 

مشكل �كا/,
 �ين بو�: 

چگونه lهن # 
بد� با �ين كه 

متمايز �* هم �ند، 
مى تو�نند تعامل 

علّى ��شته
 باشند. 

به عبا/, �يگر 
چگونه مى تو�� 

پذيرفت كه 
lهن علّيت �/ 

مكا� ��/� 
Kلى خو�#
 فاقد مكا�

 �ست؟

�يدگاS �كا/تى �/با/~ حقايق ضر#/� # #جو� lهن به شناخت يقينى مى /سد، 
#لى �/با/~ #�قعيت جها� ما�� منجر به شكاكيت مى شو�. �# بر��

 گريز �* شكاكيت به �ين فر� متوسل مى شو� كه خد�#ند
 تطابق حس ما # #�قعيت /� تضمين مى كند، #لى #�قعاً �* 

كجا مى ��نيم كه خد� چنين چيز� /� 
تضمين مى كند؟

�كا�2
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هم هست. نهايتاً نظر هيوi �ين �ست كه نظم 
�ليل پسينى بر �جو� خد�ست � خد� مى تو�ند 
كليانتس   Xستدلا� نباشد.  مى تو�ند   � باشد 
مبتنى بر تد�عى �ست كه �قتى �� چيز �� 
همو��4 با هم ببينيم، �� �يند4 با �يد� يكى 
 oنتظا� �يد� �يگر� �� ���يم كه �ين فر�
مبتنى بر �ستقر�� عد�� �ست. با توجه به 
عالم  �جز��  ��سويه  هماهنگى  �صل،  �ين 
 ���� Xست، پس �حتما� Aشبيه �مو� مصنو
كه جها� نيز مصنوA `هنى باشعو� باشد. به 
نظر هيوi �صل �ستقر�� عد�� با مشكلا& 
عديد4 �� مو�جه �ست. فيلو مى گويد كه �گر 
خد� نمى تو�ند عالم �� بد�� شر خلق كند، 
ناتو�� �ست � �گر مى تو�ند � چنين نمى كند، 
 � مى تو�ند  �گر هم   � نيست  خيرخو�4  پس 
هم مى خو�هد، چر� �� عالم شر هست؟ به 
نظرجا� هيك كه قائل به �لهيا& عدX گر� 
�ست، �جو� شرّ بر�� �شد �خلاقى ما � بر�� 
 g���� ست � بد��� i0ظهو� خير مثل مهربانى، صبر � فد�كا�� لا
��0� هيچ كا�� ��60 �خلاقى ند���. پس بر حسب �صل «�ستنتا� �0 
 g���� � طريق بهترين تبيين» بايد بگوييم كه خلق جها� همر�4 با �نج

��0� �نسا� با �جو� خد� سا0گا�تر �ست.
فصل نهم ��با�g فلسفه �ست. �بتد� بين فلسفة عاميانه � فلسفة 
 gگذ�شته مى شو�. �� هر فرهنگ �نسانى با��هايى ��با� Dسمى فر�
معنا� حيا& � سؤ�لاتى ��با�g خوبى، بد�، فكر كر�� � عقل ��شتن 
�جو� ����  كه به مجموعة �� فلسفة عاميانه مى گويند. مطالعا& 
�نسا� شناسى نشا� مى �هد كه �مبوتى ها يك تفسير �نسا� ����نه �0 
جنگل ���ند � بر�� گر4 گشايى �0 كا� خو� با ���0 خو�ند� �X جنگل �� 
به �ست مى ���ند. �مبوتى ها ��با�g با��ها� �قو�i �يگر �صلاً كنجكا�� 
نمى كنند. به عبا�& �يگر �نها سبك فكر مسالمت جويانه ���ند، �� 
حالى كه مر�i مغر� 0مين نسبت به فرهنگ ها� همسايه كنجكا�ند 
 Xسبك فكر حريف جويانه ���ند؛ 0ير� بر�� پذير6 هر با��� �نبا �
�لايل موجّه هستند. �ين كه با��ها� هر كس �� با توجه به 0مينة 
 D�فرهنگى �6 �� نظر بگيريم � بگوييم كه هيچ با��� مطلقاً صا
نيست به منزلة نسبيت گر�يى شناختى �ست. ��0ندها نيز به عنو�� يك 

قوi �بتد�يى منشأ همه بيما�� ها �� جا��گر� مى ��نند. �نها عملاً همه 
�� جا��گر مى ��نند � حتى با �يد� مو��� نقض كنند4، �ست �0 با��ها� 
خو� نمى كشند. ��0ندها با��ها� منسجم � نظاi مند ند��ند � �ين به 
خاطر ند�شتن فرهنگ مكتو� �ست. يكى �0 �لايل �شد فلسفة �سمى، 
��شتن سو�� � فرهنگ نوشتا�� �ست كه �مكا� با�0نديشى ��با�g يك 
�ستدلاX به طو� مكر� فر�هم مى شو� � �ين به �شد با��ها� منسجم، 
هماهنگ � عقلانى مى �نجامد. �ستدلاX �� �� نسبى گر�يى قو� �ين 
�ست كه نمى تو�� �� جمله �� 0با� �نگليسى � ��0ندها �� معا�X، �لى 
يكى �� �� چا�چو� مفهومى �نگليسى صا�D � �يگر� �� چا�چو� 
مفهومى ��0ند كا`� ��نست؛ 0ير� ��قعيت يك چيز بيشتر نيست. به يك 
معنا مى تو�� نسبى گر�يى خفيف �� پذيرفت بدين نحو كه �نسا� ها 
مفهوi سا�0 ها� متفا�تى �0 ��قعيت ��حد ���ند. �ين � فلسفة عاميانه 
�0 �ين جهت قر�بت ���ند كه هر �� نگرشى نسبت به حيا& �نسانى � 
جايگا4 ��مى �� جها� �تخا` مى كنند، �لى فلسفة �سمى يك فعاليت 
عقلانى نظاi مند، �نتز�عى � كلى همر�4 با ��يكر�� نقا� � مبتنى بر 
پيشينة تا�يخى، �لايل � بر�هين �ست. �� فلسفه، صدD هيچ ��عا� 
�ينى �� مفر�o نمى گيرند، �لى �� كلاi، با��ها� �ينى �� �صل قر�� 
مى �هند؛ �لبته �� بر�سى با��ها� �ينى تو�ما� �0 ��6 كلامى � فلسفى 
 dستفا�4 مى شو�. �� مغر� 0مين نخست مسئله �� بر�� فلاسفه مطر�
� بعد منشأ ظهو� يك �شتة تخصصى �� علم مى شو�. علم مبتنى بر 
تجربه � �0مايش �ست، �لى فلسفه يك فعاليت `هنى � تأملى �ست، 
هر چند كه مر0 �قيقى بين فلسفه � علم نمى تو�� كشيد. يكى �يگر 
�0 مسائل فلسفه، �ختيا� �نسا� �ست. �يدگا4 تعا�o �نگا�� مى گويد 
كه يك حتميت علىّ � معلولى بر طبيعت �نسا� حاكم �ست كه با 
�ختيا� منافا& ����. پس مجا�0& بايد حذP شو�. �يدگا4 تلائم �نگا�� 
مى گويد هر چند كه ما جزئى �0 نظاi حتمى علىّ � معلولى هستيم، �لى 
مسئوليت �خلاقى ���يم مشر�� به �ين كه كا�� �� بر حسب �ليل � 
نه علتّ �نجاi �هيم. بنا به نظرية كو�نتوi �مكا� پيش بينى يك ��يد�� 
به طو� حتم �جو� ند��� � �ين به معنا� �شفته بو�� نظاi عالم �ست. �0 
هن جريا� طبيعت �� هرطو� كه بخو�هد  سو� �يگر �گر بگوييم كه̀ 
تغيير مى �هد �ين به معنا� نقض قو�نين بنيا�ين طبيعت خو�هد بو�.  با 
هنى  فرo عدi حتميت نيز �ختيا� �نسا� حل نمى شو�؛ 0ير� تصميم̀ 
ما �صلاً محتوi نخو�هد بو� بويژ4 �ين كه ما �� �� محتوi نمى سا0يم. 
مسئلة �ختيا� هم مربو� به حوg0 �خلاD � � معرفت شناسى �ست � هم 

هن، فيزيك � ���� شناسى. حوg0 فلسفة̀ 

 نقد كانت
 بر برها� #جو�� 
�ين �ست كه

 #جو� محمو@ 
نيست؛ يعنى

 چيز� /� 
بر مفهوQ موضو} 
نمى �فز�يد، 
بلكه موضو} /�

 با همة 
محمولاتش
 تصديق مى كند.

مهمترين �بد�} كانت �/ �خلاz، �صل تعميم پذير� �ست. كانت بنا به �ين �صل 
مى خو�هد ملاكى �/�ئه �هد كه با /#K عقلى بتو�� تعيين كر� كه
 mحكم، �خلاقى �ست. �ين �صل مى گويد كه تنها بر �سا Qكد� 

قانونى عمل كن كه مايلى قانو�
 عاQ بشو�.

كانت



63 1389 �`�، شما�394، 

نقد � بر�سى
1. نويسند4 گا4 به نكته �� بسيا� مهم، �شا�g مختصر مى كند �� 
 X�� به توضيح بيشتر� نيا0 ����. �� پايا� فصل Aموضو ��حالى كه 
�جمالاً گفته مى شو� كه ما�4 به مر�تب ناشناختنى تر �0 `هن �ست، 
�لى فلاسفه عقيد4 �� خلاP �ين ���ند.25 به نظر مى �سد كه علت 
هن ـ بد� �ين �ست كه ما �بتد� تصو��  �صلى لاينحل بو�� مسئلة̀ 
��ضح �0 ما�4 ند��يم. به نظر چامسكى تا 0مانى كه فيزيك نتو�ند 
ماهيت ما�4 �� بر ما �شكا� كند، ��بطة `هن � بد� نيز �� هاله �� �0 
�بهاi باقى مى ماند؛ 0ير� لاi0 �ست كه مختصا& ما�� بد� به عنو�� 
يكى �0 طرفين �ين ��تبا� ��نسته شو�.26 �خرين ��يكر�� كه فيزيك 
 iما�4 �تخا` كر�4، نظرية �يسما� ها �ست � معلو gبنيا�ين ��با� &��`
نيست كه ���يند4 چه تعريف �يگر� �0 ما�4 ���ئه شو�. فيزيك حتى 
نمى تو�ند ��بطة علىّ بين پديد4 ها� ما�� �� تبيين كند، چه �سد به 
�& ما�4 هنو0 بر��  هنى �� ��يابد.27پس جد� �0 �ين كه̀  �ين كه عليّت̀ 
ما �شكا� نيست، عليّت ما�� نيز به مر�تب شگفت �نگيزتر �0 عليّت 
`هنى �ست. �ين كه چگونه ما�4 منشأ �ين همه پديد4 ها� متنوA حياتى 
�ست، بيشتر �0 �ين كه `هن چگونه بد� �� حركت مى �هد، ��مى �� 
به تحيّر �� مى ����. يكى �0 ��6 ها� تعيين ما�4 �� فيزيكاليسم، �ين 
 Xكنيم.28به نظر كا� Aيند4 �جو��ست كه به نظريا& فيزيك معاصر يا 
همپل �ين ��6 �� تعيين �مر فيزيكى با محذ�� باطل ��به �� �ست؛ 
0ير� �0 يك سو نظريا& ��يج �� فيزيك به عنو�� ��يكر�� موقت، 
 Xحا �� iتعديل مى يابند پس تعريف ما �0 �مر فيزيكى نيز مد� � dجر
نوسا� �ست � �0 سو� �يگر �گر تعريف خو� �0 �مر فيزيكى �� به 
نظريا& فيزيك �يند4 محوX كنيم، �� حاX حاضر تعريف مشخصى 

�0 ما�4 نخو�هيم ��شت.29 
�0مو� فكر�  ،i�� كتا�) �� �بتد�� فصل gپيا (نويسند��نتونى  .2
مغز �� خمر4 �� بر�� ترسيم شكاكيت معرفت شناختى بيا� مى كند 
�� ببر�. �پيا �ين �0مو�  dنكه نامى �0 هيلا�� پاتنم به عنو�� طر��بى 
 g�ستفا� ��فكر� �� �0 0مينه، علل � شر�يط �صلى خو� جد� � صرفاً �0 
معرفت شناختى مى كند. �پيا مخاطب �� با شبها& مغز �� خمر4 �ها 
مى كند، �لى پاتنم كه ��ضع �صلى طرd �ست، با تكيه بر نظرية علىّ 
شناخت، ��4 �� بر شكاكيت مى بند�. هدP �صلى پاتنم �0 طرd �ين 
هنى با محتو�� �سيع �ست: فرo كنيد كه يك  �0مو�، �ثبا& حالت̀ 
��نشمند شر�� مغز شما �� �0 بدنتا� جد� كند � �0 طريق �بَرَ كامپيوتر، 
پياi هايى �� به مغز شما بفرستد به طو�� كه همه چيز �عم �0 0مين، 

�سما�، �شيا � مر�i �� عا�� � كاملاً ��قعى 
تجربه كنيد. مى تو�� تصو� كر� كه همة ما 
بد�� �ين كه بد�نيم، مغز �� خمر4 هستيم � 
�� توهما& ظاهر�ً ��قعى خو� غرD شد4 �يم. 
پاتنم بعد �0 تنظيم �ين سنا�يو مى پرسد كه �يا 
مغز �� خمر4 مى تو�ند بد�ند كه مغز �� خمر4 
�ست؟ �� �� پاسخ مى گويد كه فرo چنين 
چيز� مستلزi تناقض �ست � ��ست مثل 
�ين �ست كه بگوييم ما �جو� ند��يم. ��تبا� 
علّى ما با جها� خا��  �ين �� نفى مى كند كه 
ما مغز �� خمر4 باشيم � محر�ميت مغز �� 
خمر4 �0 ��تبا� علىّ � مستقيم با جها� خا�� 
مانع �0 �ين مى شو� كه �� خو�6 �� مغز �� 
خمر4 بد�ند. هر چند مغز �� خمر4 تصو��& � 
�فكا� `هنى شبيه ما ��شته باشد، �لى �فكا� 
�� ماهيتأ با  حالا& `هنى ما متفا�& �ست؛ 
هنى ما مدلوX � مرجعى متفا�&  0ير� حالت̀ 
�0 حالت `هنى مغز �� خمر4 ����. �� ��قع 

هنى �� تثبيت مى كند � چو�  مرجع يا مصد�D بير�نى �ست كه حالت̀ 
مغز �� خمر4، بدنى ند��� كه �� مو�جهه با محيط بير�نى قر�� بگير�، 
 dپس حالا& `هنى �� با0نمو�� �0 �مو� ��قعى نيست.30 پاتنم با طر
�ين �0مو� ثابت مى كند كه حالت `هنى، محتو�يى �سيع ���� يعنى 
هنى ماحصل ��تبا� فعاX ��گانيسم با عو�مل محيطى  محتو�� حالت̀ 

� تا�يخى �ست � صرفاً با شر�يط فيزيكى تعيين نمى شو�.31   
�نتونى �پيا �� فصل سوi بحثى �� به �يدg جها� ها� ممكن  .3
بر�� تعيين ضر��& يا �مكا� يك گز��4 �ختصاk مى �هد � بى �نكه 
نامى �0 كريپكى ببر�، نظرية �� ��با�g پسينى يا پيشينى بو�� گز��4 ها� 
ضر��تاً صا�D �� بيا� مى كند. كريپكى برخلاP لايب نيتس � كانت 
 ��معتقد �ست كه ضر��� بو�� يك گز��4 مستلزi پيشينى بو�� 
نيست مثلاً «گز��4 �� H2o �ست»، با �ين كه ضر��& مابعد�لطبيعى 
����، �لى به نحو پسينى يعنى با �جوA به تجربه ��نسته مى شو�.32 
 gيد�  0� �ستفا�4 كريپكى   gنحو �ست  نتو�نسته  �پيا  �نتونى  متأسفانه 
 gجها� ها� ممكن �� �� �ثبا& ضر��& متافيزيكى بر�� يك گز��
تجربى نشا� �هد. كريپكى مى گويد: فرo كنيد كه �� يك جها� 
ممكن پديد4 �� هست كه تماi �يژگى ها� ظاهر� �� �� جها� 

مشكل #يتگنشتاين �ين �ست كه بر�� نفى حالت lهنى، �* �بتد� فر� گرفت 
كه حالت lهنى #جو� ند�/�؛ *ير� ملاكى بر�� تشخيص �/ستى يا 

نا�/ستى �ستعما@ يك #�ژS بر�� ناميد� تجربه ند�/يم. 
�ين كه تجربة شخصى قابل �/*يابى همگانى نيست 

به معنا� نبو� تجربه شخصى نيست.

 #يتگنشتاين 
*با� خصوصى /� 

ممتنع 
مى ��نست.

Bيتگنشتاين



641389 �`�، شما�394، 

بالفعل �� ����، �لى با �ين تفا�& كه تركيب 
شيميايى ��  XYZ  �ست. �� �ين صو�&، 
پديدg فرضى �� نمى تو�� �� ناميد؛ 0ير� بنا به 
بدين  �ست.   H2o فقط   � فقط   �� تجربه 
ترتيب H2o بو�� �� �0 ضر��& متافيزيكى 
برخو���� �ست؛ 0ير� �� تماi جها� ها� ممكن 
 H2o تركيب شيميايى gفقط � فقط با مشاهد
مى تو�� مرجع �� �� تعيين كر� � هر چيز� 
كه �يژگى ها� ظاهر� �� مثل مز4، �نگ � 
�فع عطش �لى تركيبى غير �H2o 0 ��شته 

باشد، �� نيست.33
�پيا شكل گير� نظريا& علمى �� بستر  .4
مسئله ��  �بتد�  كه  مى ��ند  �ين گونه   �� تا�يخ 
بر�� فلاسفه مطرd � بعد منشأ ظهو� يك 
معتقد   �� مى شو�.  علم   �� تخصصى  �شته 
�ست كه �� جريا� تد�ين نظريه �0 تأملا& عقلانى �ستفا�4 مى شو�. 
بنابر�ين نمى تو�� مر0 �قيقى بين فلسفه � علم كشيد.34 �0 فحو�� 
سخن �� چنين بر مى �يد كه سير ��نش بشر� �0 نقص به كماX �ست، 
يعنى فلسفه به مر�حل ��لية تفكر بشر مربو� مى شو� كه به تد�يج 
جا� خو� �� به معرفت تجربى مى �هد. �ين �يدگا4 پو0يتويستى كه �0 
0ما� �گوست كنت مطرd بو�4 �ست35، شأ� فلسفه �� به يك فعاليت 
`هنى ناقص فر� مى كاهد كه غايت �صلى �� كشف ���بط علىّ بين 
پديد4 ها �ست � �� گا4 كه علم تجربى بر شئو� مختلف 0ندگى �نسا� 
غلبه يافت، فلسفه بايد به عنو�� ��نش مرتبة ��i مفاهيم �صلى علم �� 
تعريف � تناقض گويى �حتمالى گز��4 هايى �� كه با �تكا� بر يافته ها� 
مشاهدتى صا�� شد4 �ند، كشف كند. به نظر مى �سد كه سير ��نش 
بشر� �0 نقص به كماX نيست، بلكه بين معرفت مابعد�لطبيعى � علم 
تجربى، �ختلاP ماهو� �جو� ����. �0 �ين قر�� كه فلسفه با چر�يى ها 
� علم با چگونگى ها سر�كا� ����، فلسفه ��قعيت �� به مثابة يك كل 
�� نظر مى گير�، �لى علم به فاكت ها (حالا& �مو�) مى پر��0�، فلسفة 
 oعلم به ماهيا& �شيا �ست، �لى علم ���بط علىّ �شيا �� بر�� �غر�
 Xعملى بر�سى مى كند. نسبت بين فلسفه � علم، �0 نقص به كما
نيست؛ 0ير� فلسفه هميشه �4 �مو0 علم بو�4 �ست � فلاسفه شيو4 ها� 
مختلف ��يا��يي �نسا� با هستي �� �� �عصا� مختلف تعيين كر�4 �ند. 
�0 منظر �جو�شناختى مى تو�� گفت كه علم تجربى كه خو� بخشي 

جد�يي ناپذير �0 تحوX تا�يخي عقل �ست، مشتمل بر تماi �مكانا& 
�نديشه نيست؛ 0ير� عقل، �مكانا& �يگر� ���� كه هنو0 ظاهر نشد4 
�ست. بدين ترتيب يك نحو4 �0 ظهو� �نديشه يا مرحله �� �� بسط 
تا�يخ مابعد�لطبيعه، نبايد �جو4 �يگر �نديشه �� با معيا� محد�� خو� 
بسنجد. 36 �0 سو� �يگر �پيا مى گويد: نمى تو�� مر0 �قيقى بين فلسفه 
� علم كشيد؛ 0ير� �� جريا� تد�ين نظرية علمى، تأملا& عقلانى با 
مشاهد4 � �0مايش �ميخته �ست. �� مقاi نقد مى تو�� گفت كه هر چند 
فلسفه فعاليت عقلانى �ست، �لى هر تأمل نظر� به معنا� فعاليت 

فلسفى نيست. 
�پيا مى گويد: �بز���نگا�� منجر به تفكر �يد4 �ليستى مى شو�؛  .5
0ير� �حو�X عالم �� تابع �حو�X ما مى كند. بر �ساU �بز���نگا�� كه 
مبتنى بر فرضيا& تجربى �ست � به �مو� مشاهد4 ناپذير تعهد �جو�� 
نمى �هد، فعاليت عالم طو�� �ست كه گويى ژ� يا �لكتر�� �جو� ����. 
به نظر مى �سد كه �بز���نگا�� مرحلة ��ليه ��6 علمى �ست؛ يعنى تا 
�قتى كه مؤيد تجربى بر�� فرo ها� نظر� يافت نشد4 �ست، هر 
��نشمند تجربى �بز���نگا� �ست. برخلاP نظر �پيا نمى تو�� �بز���نگا� 
�� �يد4  �ليست ��نست؛ 0ير� �بز���نگا�� �� غيا� مؤيد�& تجربى �تخا` 
مى شو� � با كشف مؤيد�& تجربى، كنا� مى ���. تنها مانع �بز���نگا�� 
هنى مثل تمايل � با��، شهو� ���� نگر�نه �ست37 كه  �� نفى حالت̀ 
بر�� يك تجربه گر�� سر سخت � متكى بر نگر6 �بژكتيو �صلاً 
�ثبا& پذير نيست،�38لى طر� �بز���نگا�� �� فلسفة علم مشر�� به �ين 
�ست كه مؤيد�& تجربى بر�� فرo ها� نظر� مثل ژ� يافت شو�. 
بنا به �بز���نگا��، مفهومى مثل ژ� يا �لكتر�� نظريه علمى �� تكميل 
مى كند � تو�� تبيين كنندگى �� �� �فز�يش مى �هد، �لى متناظر با 
�ين مفاهيم، ��قعيتى �� عالم خا�� نيست. پاتنم بر�� �فاA �0 �ئاليسم 
علمى به برها� مبتنى بر معجز4 متوسل مى شو�: �گر متناظر با ژ� � 
�لكتر��، مدلولى �� عالم خا�� نباشد؛ پس حتماً معجز4 �� �� ���4 
�ست كه علم �ين همه قابليت تبيين كنندگى � فو�يد عملى بر�� تغيير 
چهر4 جها� ���� � چو� معجز4 ممكن نيست، پس فرضيا& نظر� 

�لالت بر �مو� ��قعى مى كنند.39
�پيا تجربه گر�يى به مو��0& علم جديد �شد كر�4  g6. به عقيد
 � zست. �ين سخن ��ستى نيست؛ 0ير� فر�نسيس بيكن، جا� لا�
هيوi 0مانى تجربه گر�يى �� به عنو�� يك مكتب فلسفى پايه گذ��� 
كر�ند كه خبر� �0 علم جديد نبو�. با �ين كه علم جديد، تجربى �ست 

�لى �مپريسم بنا� ��ليه علم �� پى �يز� مى كند.40 

به نظر چامسكى  تا *مانى كه  فيزيك نتو�ند ماهيت ما�S /�  بر ما �شكا/ كند، 
/�بطة lهن # بد� نيز �/ هاله ��  �* �بهاQ باقى مى ماند؛  *ير� لا*Q �ست  كه 

 Tمختصا, ما�� بد� به عنو��  يكى �* طرفين  �ين �/تبا
 ��نسته شو�.

چامسكي



65 1389 �`�، شما�394، 

منابع � مآخذ
1.  مر�حل �ساسى سير �نديشه �� جامعه شناسى؛ ����، �يمو�؛  ترجمة 

باقر پرهاi؛  �نتشا��& علمى � فرهنگى، 1381.
2.  ���مد� بر فلسفه معاصر غر�؛ �پيا، �نتونى؛  ترجمة حسين ��له؛ 

تهر��: �نتشا��& گاi نو، 1388.
3. فلسفه چيست؛ ����� ���كانى، �ضا؛ تهر��: پژ�هشگا4 علوi �نسانى � 

مطالعا& فرهنگى، 1374. 
4. ناi گذ��� � ضر��&؛ كريپكى، سوX �ِ�؛ ترجمة كا�4 لاجو���؛ 

تهر��: �نتشا��& هرمس، 1381.
5.Anthony Appiah , Thinking in thought: An 

introduction to contemporary philosophy, 2003

 Cattell , N.R.An introduction to mind,consciousness.6

 and language.Published by continuum international

publishing group , 2006

7.Dennett,Daniel “Three kinds of Intentional Psychol-

ogy” in David.M Rosenthal(ed). Nature Of Mind. New 

York & Oxford:Oxford University Press.1991

 Dennett,Daniel.“The path not taken” in Ned Block, .8 

Owen Flangan and Guven

9.Guzelder(eds).  Nature of Consciousness. Massachu-

setts: Institute of technology.,1997

10.Hutto,Daniel,Beyond Physicalism, Amsterdam:

John Benjamin Publishing Company 2000.  

11.Melenky,Andrew.A Physicalist Manifesto. 

Cambridge: Cambridge University Press 2003.

12. Putnam, Hilary. “Meaning of Meaning” in 

Mind,Language And Reality; Philosophical Papers, 

volume 2. Cambridge university press. 1975

13.Putnam,Hillary,. “What is Realism” in Leplin 

,Jarrett(ed). Scientific Realism,1984

14. Stoljar,Daniel.There is something about mary: 

essays on phenomenal consciousness and franck 

jackson’ s knowledge argument.Mit press,2004

پى نوشت ها
* �ستا�يا� ��نشگا4 سمنا�

1.Psychological Parallelism.

2.Hugh Mellor.

3.Daniel Dennett.

4.Folk  psychology.

5.Hillary Putnam.

6.Brain in bat.

7.Elvin Goldman.

8.Reliabilism.

9.Satisfy.

10.Sense.

11.Intention.

12.Diachronic.

13.Synchronic.

14.Theoretical  postulates.

15.Deductive –nomological.

16.Instrumentalism.

17.Grover Maxwell.

18.Moral realism.

19.Emotivism.

20.Intuitionism.

21.Stevenson

22.Universalizability.

23.R.M Hare.

24.Game theory.

.64 k ،مد� بر فلسفه معاصر غر���� .25
26. An introduction to mind,consciousness and 

language.pp: 96-97.

27. Beyond Physicalism, P: 141.

28. There is something about mary. P: 315.

29..A Physicalist Manifesto. P: 12.

30. “Meaning of Meaning”, volume 2. P: 13.

31.Ibid, pp: 5-21

32. ناi گذ��� � ضر��&، ترجمه كا�4 لاجو���، صص 42-43.
.88 k ،33. هما�

.438 k ،مد� بر فلسفه معاصر غر���� .34
.143 k ،35. مر�حل �ساسى سير �نديشه �� جامعه شناسى

36. فلسفه چيست، صص 133-149.
37. “Three kinds of Intentional Psychology” Pp: 615-616.

38. The path not taken. Pp: 417-419.

39. “What is Realism”. Pp :140-153.

.134 k ،40. فلسفه چيست

به تعبير كا/@ پوپر يكى �* مسائل مهم �/ فلسفة علم، تعيين مر*بند� بين
 علمى # غير علمى بو�� گز�/S ها �ست.

پوپر


