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 Analytic",مقالة  �� بخشى  ترجمة  نوشتا" حاضر  
شا��: 
 Philosophy:What is it and why should one engage

بر   (Follesdal Dagfinn) فولسد�[  ��گفين  نوشته   "?in it

�سا$ كتاin The Rise of analytic Philosophy N نوشته 
هانس- جا� گلا) (Hans-Johann Glock) �ست كه �" سا[ 

1990 �� سو+ �نتشا"�C بلك �[ به چاپ "سيد; �ست.

مقدمه
 �" ��گر بخو�هيم فلسفة معاصر "� �"�يابى كنيم، مى تو�نيم 8
طبق معمو[ به �� جريا� �صلى، يعنى فلسفة تحليلى � فلسفة 
قا"; �+ متمايز نماييم. فلسفة تحليلى نيز به نوبه خو� به �� سنت 

�صلى تقسيم مى شو�:
��لين سنت �� منطق �لهاF مى گير� � بولتز�نو، فرگه � "�سل �� 

نخستين پيشگاما� �صلى 8� به شما" مى "�ند. 
��مين سنت معطوq به �با� متعا"q �ست � �فر��+ نظير 
جى. �. مو"، �يتگنشتاين متأخر � جى. �[. 8ستين نقش محو"+ 

8� �يفا مى كنند.  "� �" +�
�"بر��"ند2   +� قا";  فلسفة  تحليلى،  فلسفة  با  قيا$   "�
گر�يش هايى نظير پديد; شناسى، �گزيستانسياليسم، هرمنوتيك، 
ساختا"گر�يى، ساختا"شكنى، نئوتوميسم، نئوكانتيسم، نئوما"كسيسم 

� نيز "نئو �يسم ها+" متنوy �يگر مى باشد:

فلسفة تحليلى 
چيست (
 چر� بايد بد�� 
پر��خت؟
فاطمه محمد



113 1389 �، شما";38، 8با

كشو"ها+   "� �خير  سا[  شصت  طى   "� تحليلى  فلسفة 
�نگليسى �با� حكمفرما بو�; �ست � �كنو� به جانب قا"2 �"�پا 
پيشر�+ مى كند. �ين ��قعه برخى �� كسانى "� كه فلسفة تحليلى 
"� به عنو�� �مر+ نفرC �نگيز تلقى مى كنند � 8� "� عد�[ �� فلسفة 
جد+ مى پند�"ند، نا"�حت كر�; �ست. برخى �يگر فلسفة تحليلى 
"� به عنو�� تحولى مبا") مو"� �ستقبا[ قر�" مى �هند � 8� "� به 
مثابة پديد; �+ مثبت مى نگرند. هما� طو" كه بر�+ پديد; شناسى، 
�گزيستانسياليسم � شاخه ها+ �يگر فلسفة قا"; �+، �نجمن ها � 
نشرياتى �جو� ��"�، �" طى �هة �خير بر�+ فلسفة تحليلى نيز 

�نجمن ها � نشرياتى �� قبيل "�تيو(Ratio) به �جو� 8مد; �ند. 
�ما هنگامى كه مى پرسيم "فلسفة تحليلى چيست؟"، يافتن 
پاسخ 8سا� نيست. فلسفة تحليلى همانند بسيا"+ �� ناF ها، بسيا" 
�نعطاq پذير �ست � مى تو�ند بر حسب �هد�q گوناگو� � به �يژ; 

به �� شيو; �يل صو"تبند+ گر��:
1. جد[: عنو�� جد[ نسبتاً گستر�; مى باشد. �ير� بسيا" سا�; 
�بتد� فر� يك ناF [فلسفة تحليلى] "� به نحو+  �ست، يعنى �" 
 �8� 8سا �تعريف مى كند كه نمايند2 �يدگاهى باشد كه "� كر�
�ست. �" بهترين مو�"� مى تو�� كسى "� يافت كه ��قعاً �ين �يدگا; 
"� ��شته باشد. با �جو� �ين، هر چه قد" كه �ين �يدگا; �حمقانه تر 
باشد، شو�هد كمتر+ �" �ين مو"� خو�هيم يافت كه كسى ��قعاً �ين 

�يدگا; "� ��شته باشد. 
 yبعد+ يك موضو Fقيا$ با گا "� yبا �جو� �ين، �ين موضو
 ��� فيلسوفا فرعى مى باشد، يعنى فر� بر�+ تعد�� گستر�; �+ 
�ين ناF � عنو�� [فلسفة تحليلى] "� به كا" مى بر� � �" مو"� تك 
تك �ين فيلسوفا� بحث � جد[ مى كند � 8� گا; به �ين نتيجه 
مى "سد كه 8نها �" يك گر�; قر�" نمى گيرند � �� �ين "� 8نها "� 
 Fبه طو" كامل �نجا ]�� Fمى نمايد. �" بسيا"+ �� مو�"�، گا qحذ
نمى شو�، يعنى فر� تنها �ين ناF � عنو�� "� �" مو"� گر�; بز"گى 
�� فيلسوفا� بكا" مى بر� بد�� �ينكه به تعريف، متو� يا تفسير 

بپر���. 
متأسفانه چنين "�شى به �يژ; �" بحثها+ عامه پسند فلسفه 
گستر�; مى باشد. �ين "�a، ��ها� �فر�� "� مسد�� مى كند � �ين 
 a�"� شعا" "� مطر= مى نمايد كه : 8نچه �" �ستر$ ما نباشد، بى
�ست. بر�+ �جتناN �� �ين �مر، �"�يابى، چه �يجابى باشد يا سلبى، 

بايد همو�"; بر تفسير �قيق مبتنى باشد. 
2. بر"سى � با�بينى ها: �" با�بينى ها معمولاً مى تو�� �قلامى "� 
كه بايد بر"سى شوند، برطبق �يژگيهايى كه فر� �تفاقاً بد�نها تمايل 
��"�، �" گر�هها+ مناسبى قر�" ���. گر�; بند+ مى تو�ند �") فر� 
�� �ين حو�; "� تسهيل نمايد � گر�هها معمولاً عنا�ين مشخصى 
��"ند. چنين چيز+، يك �ستعما[ نسبتاً بى ضر" �� عنا�ين مى باشد. 
با �جو� �ين، به محض �ينكه فر� به �"�يابى يا نقد بپر����، �هد�فى 
كه �" شما"2 1 بيا� شد، �" �ينجا صد� مى كنند: هر �"�يابى �+، 

به �يژ; نقد، بايد مبتنى بر تفسير �قيق باشد. 
نكتة �صلى مقالة من �ين �ست كه عنو�� "فلسفة تحليلى" 
حتى بر�+ بر"سى � با�بينى نيز نامناسب �ست � �ينكه تقسيم 

فلسفة معاصر به فلسفة قا"; �+ � فلسفة تحليلى �ساساً �شتبا; 
مى باشد. پرسشهايى كه مى خو�هم مطر= كنم بدين قر�"ند: فلسفه 
 yتحليلى مى ناميم، چيست؟ چر� بايد به �ين نو �" ��+ كه ما 8
فلسفه پر��خت؟ � چگونه فلسفة تحليلى با جريانها+ عمد; �يگر 
فلسفة معاصر مقايسه مى شو�؟ 8يا فلسفة تحليلى با 8نها �" ستيز 

�ست يا �" صلح؟ 8يا 8نها سا�گا" هستند يا ناسا�گا"؟
�شتباهاتى كه �" طبقه بند+ گر�يشاC فلسفى معاصر �جو� 
��"�، مشابه �شتباهاتى �ست كه �" طبقه بند+ �يل �جو� ��"� كه 
�" ��نش نامه چينى توسط جو"l لوييس بو"گز �"�ئه شد; �ست � 

ممكن �ست �" نوشته ها+ فوكو با 8� مو�جه شويد:
جانو"�� تقسيم مى شوند به: 1. جانو"�نى كه متعلق به �مپر�طو" 
هستند 2. جانو"�� موميايى شد; 3. جانو"�� �هلى 4. خوكها+ 
شيرخو�" 5. سير� ها 6. جانو"�� �فسانه �+ 7. سگها+ �لگر� 8. 
جانو�"�نى كه شامل طبقه بند+ حاضر مى گر�ند 9. جانو"�� ها" 10. 
جانو"�نى كه بى شما" هستند11. جانو"�� ��"�+ موها+ بسيا" �يبا 
با "نگ شتر+ 12. � غير; 13. جانو"�نى كه كو�; N8 "� مى شكنند 

14. جانو"�نى كه �� "�; ��" نمايا� مى شوند مثل مگس ها.1
مشكلى كه �" �ين ��نش نامه چينى �جو� ��"� �ين �ست 
كه �" �ينجا هيچ �صلى بر�+ طبقه بند+ �جو� ند�"� يا حد�قل 
بر حسب پيشينة فرهنگى �+ كه مر�F ما ��"ند، �ين گونه به نظر 
مى "سد. طبقه بند+ جريا� ها+ فلسفى �� �� مشكل "نج مى بر�. 
��[ �ينكه، هيچ �صلى بر�+ طبقه بند+ �جو� ند�"�. ��F �ينكه، 
"�شن نيست كه كد�F يك �� �ين سنت ها+ گوناگو� بايد طبقه 
بند+ شوند؟چگونه مى تو�� 8نها "� تعريف كر�؟ يا حد�قل به طو" 
تقريبى توصيف نمو�؟ �ين مسئله به �يژ; �" "�بطه با موضوy ما، 

يعنى فلسفة تحليلى صا�� �ست. فلسفة تحليلى چيست؟
 تحليل مفهومى 

يكى �� "�a ها+ معمو[ بر�+ تعريف فلسفة تحليلى توسل 
�� قر�" معلوF مبتنى به تحليل مفهومى  8� �ست كه  a�" به
 a�" �� نخستين Cمى باشد. �ين مطلب مثلاً با برخى �� توصيفا
فلسفة تحليلى سا�گا" �ست. مو" �" سا[ 1905 �� «تحليل مفاهيم 
فلسفى» سخن به ميا� مى �8"� � "�سل نيز �" سا[ 1914 �" 
شناخت ما �� جها� بير�نى مطالبى "� �" مو"� «"�a منطقى ـ 
تحليلى» به نگا"a �"مى �8"�، بد�� �ينكه سخن بيشتر+ �"با"2 
جزيياC �ين "�a بيا� كند. فر�"يش ��يزمن �" مقالة خو� با 
عنو�� «تحليل منطقى چيست» كه �" شما"2 8خر مجلة شناخت 
[Erkenntnis] قبل �� جنگ منتشر شد، مى گويد كه «فلسفه 
مى تو�ند تحليل منطقى �نديشه ها+ ما ناميد; شو�.» بر طبق نظر 
مؤلفه ها+  به  �نديشه  يك  «تجزية  شامل  تحليل  �ين  ��يزمن، 
منطقى نهايى �a �ست... هما� طو" كه شيمى ��� يك ما�; "� 

تجزيه مى كند.»2
�ين مقايسه مى تو�ند �" مو"� جى. �. مو" مناسب باشد. �ير� �+ 
بر�+ مثا[ تلاa مى كند تا مفهوF "�سب" "� به هما� شيو; �+ 
تجزيه نمايد كه �سب مى تو�ند به طو" كلبدشكافى تجزيه گر��.3 
�ما توصيف ��يزمن تنها با تعد�� �ندكى �� فيلسوفا� تحليلى معاصر 
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نظير  �مو"+  �جو�  كه  كو�ين  �"با"2  مثا[  بر�+  �"مى 8يد.  جو" 
مفاهيم "� "� مى كند، چه مى تو�� گفت؟ 8يا مى تو�� تر�يد كر� كه 
�� يك فيلسوq تحليلى نيست؟ �حتمالاً برخى �� مد�فعا� نخستين 
فلسفة تحليلى، خو�شا� "� به عنو�� �فر��+ تلقى مى كر�ند كه 
تحليل مفهومى "� به �نجاF مى "سانند. با �جو� �ين تنها شما" 
�ندكى �� كسانى كه �" حا[ حاضر به عنو�� فيلسوفا� تحليلى 
طبقه بند+ مى شوند، مى تو�نند به عنو�� تحليلگر�� مفاهيم، معنا يا 
 ��با� توصيف شوند. ما �" �ينجا يك گزينه ��"يم: مى تو�نيم عنو�
"فلسفة تحليلى" "� به تعد�� كمى �� فيلسوفا� محد�� نماييم � �� 
بكا"گير+ 8� �" مو"� بسيا"+ �� فيلسوفانى كه �" بر"سى ها+ 
فلسفة معاصر به عنو�� فيلسوفا� تحليلى طبقه بند+ مى شوند، 
پرهيز نماييم؛ يا مى تو�نيم �" پى �ين باشيم كه فلسفة تحليلى "� 
به شيو; �+ تعريف كنيم كه با تنوy عظيم فيلسوفانى كه معمولا 
تحليلى ناميد; مى شوند، تطابق يابد. �" �ين مقاله �"صد� 8نيم تا 

"�; ��F "� بپيمايم. 

نظريه ها، مسائل � ��يكر�ها 
برخى �� جريا� ها+ فلسفى نظير پديد; شناسى بر حسب 
�يدگا; ها يا نظريه ها+ خو� معين مى شوند. يك پديد; شنا$، كسى 
�ست كه �� نظر�C متمايز+ �"با"; قصديت � �يگر مباحث مربوطه 
برخو"��" �ست. نئوتوميست ها، نئوكانتى ها، نئوما"كسيست ها �غير; 
نيز بر حسب نظر�C خو� توصيف مى شوند. با �جو� �ين، چنين 
چيز+ �"با"2 هرمنوتيك كه به ��سطة مجموعه �+ �� مسائلش 
تعريف مى شو�، صا�� نيست. هرمنوتيك با مباحث فهم، تفسير 
متو� � به نظر �يلتا+، با جلو; ها+ �يگر+ �� �هن بشر سر�كا" 
��"�. هرمنوتيك تنها تا 8نجايى كه مسائل فلسفى �يگر با فهم 
 �نظر�C طرفد�"� �ما  8نها مى پر����.  به  ��"ند،  تفسير سر�كا"   �

گوناگو� هرمنوتيك به شدC متفا�C �ست. 

بند+  طبقه  كه  �ست  8شكا"  مرحله  �ين   "� بنابر�ين، حتى 
معتبر �� جريا� ها+ �صلى فلسفة معاصر، �� �صل متمايز بر�+ 
 ��فز� طبقه بند+، يعنى نظريه ها � مسائل "� تركيب مى كند. 
بر �ين، سنتى كه ما با 8� سر�كا" ��"يم ـ يعنى فلسفة تحليلى 
ـ حتى نمى تو�ند با �"جاy به نظريه ها يا مسائل توصيف گر��. 
فيلسوفا� تحليلى �"با"2 مسائل فلسفى گوناگو� بحث مى كنند � 
�يدگاهها+ كاملاً متفا�تى "� �"با"2 �ين مسائل �تخا� مى نمايند. 
 �من هيچ �يدگا; فلسفى �+ "� نمى شناسم كه نز� تماF فيلسوفا
تحليلى يا حتى نز� �كثر 8نها مشتر) باشد، حد�قل �يدگاهى "� 
نمى شناسم كه كاملاً جزئى � سطحى نباشد. به نظر من، 8نچه 
فلسفة تحليلى "� متمايز مى سا��، نوy خاصى �� "�يكر� به مسائل 
فلسفى �ست �گرچه، هما� طو" كه �يديم، �ين "�يكر� نبايد با 
"�a خا� تحليل مفاهيم فلسفى يكسا� تلقى گر��. �ما �ين 
 �"�يكر� متمايز عبا"C �� چيست؟ �ين پرسشى �ست كه �كنو

�هن ما "� به خو� مشغو[ ��شته �ست � پرسشى 8سا� نيست.  

بطة تكوينى: مكاتب�

�ما قبل �� �ينكه به �ين بحث با�گر�يم، �جا�; �هيد تا �" �بتد� 
خاطرنشا� سا�يم كه �" �ين لحظه با سه �صل متفا�C �� طبقه 
بند+ مو�جه مى شويم؛ يعنى: طبقه بند+ بر طبق نظريه ها، بر طبق 

مسائل � بر طبق شيو; "�يكر� به 8نها. 
ما �� ��لى به ��مى � به سومى به مانند ��نش نامه چينى � 
بد�� �صلى �حدC بخش بر�+ طبقه بند+، جهش مى كنيم. چنين 
چيز+ بر�+ هر طبقه بند+ يك مشكل جد+ �ست. بنابر�ين، قبل 
�� �ينكه تلاa نماييم تا فلسفة تحليلى "� توصيف نماييم، بايد 
�صل �يگر+ "� بر�+ طبقه بند+ �" نظر گيريم كه ممكن �ست 
بر�+ شما 8شكا" شد; باشد. شايد طبقه بند+ جريانها+ فلسفه "� 
بايد به عنو�� طبقه بند+ تكوينى، طبقه بند+ سنتها+ فلسفى، 
طبقه بند+ مكتبها+ فيلسوفا� � طبقه بند+ فيلسوفانى �" نظر 
گرفت كه "�بطة 8نها "�بطة 8مو�گا" � شاگر� �ست � 8نها به بحث 
با يكديگر �شتغا[ مى �"�ند � به "يشه ها+ فلسفى مشابهى با� 

مى گر�ند. 
 �ين طبقه بند+ �" مو"� برخى �� جريانها+ �صلى نظير پديد; 
شناسى، نئوتوميسم � "نئو�يسم ها+" �يگر به خوبى به كا" مى "��. 
 2"��  "� پيشاپيش  نيست.  مناسب   �چند� هرمنوتيك  بر�+  �ما 
باستا�، قر�� �سطى � �" ���يل فلسفة جديد مى تو�� كوششهايى 
"� كه �" �مينة هرمنوتيك صو"C گرفته �ست، پيد� نمو�. �ين 
 Fنجا� يكديگر  شناخت   �بد�  � مجز�   C"صو به  غالباً  تلاشها 
گرفته �ست. با �جو� �ين، چنين تلاشهايى �� �ين جهت مشتر) 
هستند كه �" �") فلسفى موضوy فهم � تفسير مشا"كت ��"ند. 
�گزيستانسياليسم هم بدين نحو �ست � مى تو�� 8گوستين "� به 

عنو�� فيلسوq �گزيستانسياليستى گمناF تلقى نمو�. 
 �تلاشهايى صو"C گرفته �ست تا فلسفة تحليلى "� �" �"�
قلمر�هايى كه ��"�+ چنين ترتيب � نظم تكوينى �+ �� مكاتب 
فلسفى هستند قر�" �هند. بر�+ مثا[، غالباً ��عا مى شو� كه فلسفة 
 �تحليلى با فرگه � "�سل (شاخه منطقى) � جى. �. مو" (شاخه �با

تنها هوسرK بو� 
كه به بولتز�نو 
توجه كر�.
 (R صر�حتاً

 Rپژ(هشها ��
منطقى ( 
Oيگر� �ثا. ��
R) �� 
 تشكر نمو�

هوسر&
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 �" ��عا مى شو� كه سا[ 1903  �ست. حتى  8غا� شد;   (q"متعا
 �مى تو�� به عنو�� سا[ تولد فلسفة تحليلى �"نظر گرفت �ير� �" 8
سا[ همزما� �صو[ "ياضياC "�سل � �بطا[ �يد; 8ليسم مو" منتشر 
شد. به "�حتى مى تو�� تصديق كر� كه بيش �� 20 سا[ قبل �� 
8�، فرگه به فلسفة تحليلى پر��خته �ست. با �جو� �ين، فرگه بر�+ 
طبقه بند+ تكوينى گر�يشاC فلسفى، مشكلى "� �يجا� نمى كند. �" 
نهايت، نوشته ها+ �+ كاملاً توسط "�سل مو"� بر"سى قر�" گرفت 
� "�سل � ��يتهد �" �صو[ "ياضياC نوشتند كه «�" تماF مباحث 
مربوQ به تحليل منطقى، �ساساً به فرگه مديو� هستيم.»4 همة 
8نچه كه بر�+ گنجاند� فرگه �" ميا� فيلسوفا� تحليلى مو"� نيا� 
�ست، تغيير �ما� تولد فلسفة تحليلى �� سا[ 1903 به سا[ 1897 

مى باشد، يعنى هما� سالى كه مفهوF نگاشت منتشر شد. 
 �با �جو� �ين، صو"C بند+ جريانها+ �صلى فلسفه به عنو�
مكاتب فلسفى، "ضايت بخش نيست. قبلاً مسائلى "� كه �" مو"� 
هرمنوتيك � �گزيستانسياليسم �جو� ��شت، �كر كر�F. �" �ين 
 � 8مو�گا"  "�بطة  8نها  "�بطة  �ينكه  �ليل  به  نه   �فيلسوفا مو�"�، 
شاگر� �ست، بلكه بدين �ليل كه 8نها با مسائل مشابهى سر�كا" 
��"ند، به گر�هم مى 8يند. به نظر من، �" قيا$ با هرمنوتيك � 
�گزيستانسياليسم، فلسفة تحليلى حتى مشكلاC جد+ تر+ "� �" 
مو"� �ين �يدگا; �يجا� مى كند كه جريانها+ �صلى فلسفه شامل 

مكاتب فكر+ هستند. 
برنا"� بولتز�نو "� به عنو�� مثا[ �" نظر بگيريد. به نظر من، 
بولتز�نو كه �" سا[ 1781 متولد شد، يك فيلسوq تحليلى برجسته 
بو�. �+ �" ���يل قر� نو��هم بسيا"+ �� �يد; ها+ فرگه،كا"ناپ، 
تا"سكى،كو�ين � �يگر�� "� پيشاپيش مطر= كر�; بو� � با هر 
يك �� �ين �يد; ها به عنو�� يك �لگو سر�كا" ��شت. بنابر�ين، 
�ليل خوبى بر�+ �ين �جو� ��"� كه 8ند"$ ��برگ جلد 8خر تا"يخ 
فلسفة خو� "� كه به معرفى فلسفة معاصر �ختصا� مى �هد، با 
فصلى �" مو"� بولتز�نو 8غا� مى كند.5 سپس به فرگه، "�سل، مو" 
� �يگر فيلسوفا� تحليلى عصر ما مى پر����. بيا� �ينكه بولتز�نو 
يك فيلسوq تحليلى �ست، نمى تو�ند بدين معنا باشد كه فرگه، 
"�سل، مو" � فيلسوفا� تحليلى �يگر، شاگر��� بولتز�نو مى باشند. 
فرگه هيچ �كر+ �� بولتز�نو به ميا� نمى �8"� � به نظر مى "سد 
كه �صلاً هيچ شناختى �� �� ند�شته �ست. بعيد نيست كه برخى �� 
تأثير�C بولتز�نو بر فرگه �� طريق ��سطه ها �يجا� شد; باشند. �ما 
بر�+ با�گشت به �ين تز تكوينى كه بولتز�نو تأثير قاطعى بر فرگه 
�يجا� كر�; �ست، فر� بايد به تناسخ �"��= �عتقا� ��شته باشد. �ير� 
فرگه �" هما� سالى متولد شد كه بولتز�نو �"گذشت. (با �جو� �ين، 

بولتز�نو شش هفته بعد �� تولد فرگه �"گذشت). 
به نظر مى "سد كه "�سل نيز هيچ شناختى �� بولتز�نو ند�شته 
�ست؛ به "غم �ين ��قعيت كه بولتز�نو تا مدتها+ مديد+ نه تنها با 
فلسفة منطق � فلسفة �با�، بلكه همچنين با موضوعاC �يگر+ 
سر�كا"  نيتس  لايب  فلسفة  نظير  مى پر��خت  بد�نها  "�سل  كه 
��شت. بولتز�نو عموماً ناشناخته باقى ماند تا �ين كه �ثر هاينريش 
شولتس، كايلا �" فلاند � �ثر ��برگ � شاكر��نش منتشر شد. 

بر�+ مثا[ تا چند+ پيش هيچ مدخلى �"با"; بولتز�نو �" ��نش 
نامة بريتانيكا �جو� ند�شت. تنها هوسر[ بو� كه به بولتز�نو توجه 
 +� �� aكر�. �+ صر�حتاً �" پژ�هشها+ منطقى � �" 8ثا" �يگر
تشكر نمو�. �گر جريانها+ �صلى فلسفه، مكاتب باشند � "��بط 
8مو�گا"+/شاگر�+ � تأثير ��قعى 8نها، قاطع باشند، 8� گا; بولتز�نو 
بايد به عنو�� يك پديد; شنا$ �" نظر گرفته شو�. با �جو� �ين، 
 Cموضوعا  � قصديت  به  �ندكى  بسيا"  توجه  خو�  8ثا"   "�  +�
مرتبطى مى نمايد كه مشخصة پديد; شناسى هستند. �" عو�، 
تماF كسانى كه بولتز�نو "� مو"� بر"سى قر�" ���; �ند، به �ين نتيجه 
"سيد; �ند كه �+ يك فيلسوq تحليلى خا� �ست. ��مت �+ 
"� "پد"بز"گ فلسفة تحليلى" مى نامد � بدين طريق تنها به يك 

"�بطه نظامند � نه يك "�بطه تكوينى �شا"; مى كند.6
"� "ها كنيم  �يد;  �ين  �ليل، خر�مند�نه �ست كه  به همين 
كه طبقه بند+ جريا� ها+ فلسفى، طبقه بند+ تكوينى مكاتب 

فلسفى مى باشد. �ين مى تو�ند �" مو"� نئوتوميسم، نئوكانتيسم، 
نئوما"كسيسم � غير; صا�� باشد، �ما به سختى مى تو�ند �" مو"� 
جريانها+ �يگر معتبر باشد. برخى �� جريانها نظير پديد; شناسى 
�� طريق برخى نظر�C يا تزها مشخص مى شوند � برخى �يگر 
�� جريانها نظير هرمنوتيك بو�سطة مجموعة خاصى �� مسائل 
مشخص مى گر�ند. 8نچه ما �" �ينجا �" �ختيا" ��"يم، 8ميز; �+ �� 
معيا"ها+ گوناگو� �ست، �ما هيچ �ساسى بر�+ طبقه بند+ �جو� 

ند�"� � �ين �ضعيت مشابه با �ضعيت ��نش نامه چينى �ست. 
�ما فلسفة تحليلى هنو� به توجه ما نيا� ��"�. ما هنو� چيستى 
فلسفة تحليلى "� تعيين ننمو�; �يم. ما چند پاسخ سلبى ��"يم: 
 qيك فيلسو �فلسفة تحليلى يك مكتب نيست، [يعنى] مى تو�
تحليلى بو� بد�� �ينكه فيلسوفا� تحليلى �يگر "� مو"� بر"سى 
قر�" ��� � بد�� �ينكه بر فيلسوفا� تحليلى �يگر تاثير گذ�شت. 

�يتگنشتاين

بى تر�يد 
فيلسوفا� 

 R� تحليلى
(جو� ���ند كه 
مدعى هستند 
تحليل �بانى يا 
مفهومى موفق،

Bتنها هد 
 فلسفه مى باشد. 

جى. �. مو� ( 
(يتگنشتاين

 متقد? ( متاخر بر 
همين عقيد8

 بو�ند.
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علا�; بر �ين، هيچ �يدگا; فلسفى يا "�a تحليل مفهومى �جو� 
ند�"� كه تماF فيلسوفا� تحليلى يا �كثر 8نها �"با"2 8� �شتر�) 
��شته باشند. �ما �"با"2 فلسفة تحليلى چه چيز+ "� به طو" �يجابى 

مى تو�نيم بيا� كنيم؟
پيش �� �ين خاطرنشا� ساختم كه فلسفة تحليلى به نظر 
فلسفى  مسائل  به   a�يكر�" نحو;  بو�سطة  بايد  كه  مى "سد 
�ين  چيز+  كه: چه  �ست  �ين  پرسش  بنابر�ين،  مشخص شو�. 

"�يكر� "� مشخص مى نمايد؟
پيشاپيش �ظها" ��شتم كه فيلسوفا� تحليلى بسيا"+ نظير 
 yيك نو �كو�ين �جو� ��"ند كه با تلقى فلسفة تحليلى به عنو�
كه  �ست  �"ست  �ين  چه  �گر  نيستند.  مو�فق  مفهومى  تحليل 
فيلسوفا� تحليلى تمايل ��"ند كه �با� "� مو"� پژ�هش قر�" �هند، 
�ما فلسفه �با� بخشى �� فلسفة تحليلى مى باشد. بدين ترتيب 

فيلسوفا� تحليلى مى تو�نند �" تماF حو�; ها+ فلسفه، بر�+ مثا[ �" 
معرفت شناسى، �خلا�، �يبايى شناسى، فلسفة �هن � متافيزيك 
 �حضو" ��شته باشند. فيلسوفا� �خلا� نظير "��لز به ند"C �� �با
 �� فلسفه �با� سخنى به ميا� مى �8"ند، با �ين حا[ جزء فيلسوفا

تحليلى هستند. 
 برها� � توجيه 

من بر8� �F كه مى تو�� �ين پرسش "� �ين گونه پاسخ ��� 
كه فلسفة تحليلى به طو" بسيا" جد+ با برها� � توجيه سر�كا" 
 � معرفى   �" فلسفى  �+ كه يك موضع  تحليلى   qفيلسو  .�"��
�"�يابى مى كند، �ين پرسش "� مطر= مى كند كه: چه �لايلى بر�+ 
پذيرa يا "ّ� �ين موضع �جو� ��"�؟ �ين پرسش، پژ�هش چيز+ 
"� �يجاN � ضر�"+ مى سا�� كه �� خو� �ين موضع ناشى مى شو� 
� مى تو�ند �� موضع ها+ �يگر �خذ شو�. چگونه مى تو�� �ين موضع 

"� تقويت يا بى �عتبا" نمو�؟ �ين �قيقاً هما� چيز+ �ست كه فر� 
�قتى كه مى پرسد: �ين موضع �قيقاً به چه معناست؟ معمولاً �" 
نظر مى گير�. پس مى تو�� كشف نمو� كه تفا�تها+ جزئى �+ كه 
�" شيو2 فرمو[ بند+ يك موضع �جو� ��"�، مشخص مى نمايد 

كه 8يا �ين موضع قابل قبو[ �ست يا خير. 
من با�"F"�� F كه همين �مر، �ليلى بر�+ �ين �مر �ست كه چر� 
فيلسوفا� تحليلى غالباً با تحليل �با� سر�كا" ��"ند. تحليل �بانى 
بر�+ �جتناN �� �بهاF هايى ضر�"+ �ست كه مى تو�نند �شو�"يهايى 

بر�+ �عتبا" برها� �يجا� نمايند. 
بى تر�يد فيلسوفا� تحليلى �+ �جو� ��"ند كه مدعى هستند 
تحليل �بانى يا مفهومى موفق، تنها هدq فلسفه مى باشد. جى. �. 
 �مو" � �يتگنشتاين متقدF � متاخر بر همين عقيد; بو�ند. �" ميا
 �فيلسوفانى كه تحت تأثير مو" � �يتگنشتاين بو�; �ند، غالباً مى تو�
همين �يد; "� يافت. بدين ترتيب شليك �" مقاله مشهو"a با 
عنو�� " نقطه عطف �" فلسفه" كه به معرفى ��لين جلد مجله 
به  «گز�"; ها  مى نويسد:  مى پر����،   [Erkenntnis] شناخت 
�سيلة فلسفه تبيين مى شوند � به �سيلة علم �ثباC مى گر�ند. علم 

با صد� گز�"; ها � فلسفه با معنا+ ��قعى گز�"; ها سر�كا" ��"�.»7
همين مقايسه ميا� علم � فلسفه "� مى تو�� �" مقاله فو� 
�لذكر ��يزمن با عنو�� "تحليل منطقى چيست؟" يافت: «فلسفه � 
علم �� نوy "�يكر� بسيا" متفا�C �� �هن �نسا� "� بيا� مى كنند. 
�هن علمى به �نبا[ شناخت، يعنى �" پى گز�"; هايى �ست كه 
صا�� هستند � با ��قعيت مطابقت ��"ند. �هن علمى �" يك سطح 
بالاتر منجر به ساخت نظريه مى شو�، نظريه �+ كه ��قعيت ها+ 
پر�كند; � ��قعيت هايى "� كه به لحا� منفر� نامفهوF هستند پيوند 
مى �هد � بدين طريق 8نها "� تبيين مى كند.... حا[، چيز+ كه 
مى تو�ند �� طريق فلسفه حاصل شو� �فز�يش �" �ضو= �"�نى 
�ست. نتايجى كه �� تأمل فلسفى به �ست مى 8يد، گز�"; ها نيست، 

بلكه �ضو= گز�"; ها مى باشد.»8
8نها  �كثريت  ��قع   "�  � �يگر  تحليلى   �فيلسوفا برعكس، 
معتقدند كه فلسفه به صد� سر�كا" ��"�. همچنين بسيا"+ �� 
 �8نها با�" ��"ند كه فلسفه مشابه علم �ست. بنابر�ين، "�سل �" قر
بيستم مى گويد: «فلسفه ماهيتاً با علم يكى �ست � صرفاً بخاطر 
كليت مسائل خو� با علوF خا� متفا�C مى باشد.»9 همچنين 

مى تو�� نظر�C مشابهى "�، �� ما� گرفته تا كو�ين، يافت. 
بر�+   +� تلاشها+  كه  مى گويد  فرگه  طريق  همين  به 
نمى بخشد.  "� شكل   �� ��قعى   qهد ،��با به   �بخشيد �ضو= 
�+ هرگز معتقد نبو� كه مسائل فلسفى مى تو�نند �� طريق تحليل 
بر 8� بو� كه چنين تحليلى مى تو�ند به  بلكه  �با� حل شوند، 
بفهميم. بديهى �ست كه �+  بهتر   �" تا مسائل  نمايد  يا"+  ما 
با �ين نظر �يتگنشتاين،هما� طو" كه �" مقدمة تر�كتاتو$ �كر 
مى كند، مو�فق نيست كه تحليل �بانى، "�; حل مسائل فلسفى "� 
فر�هم مى كند يا مو�فق نيست كه "يشه ها+ مسائل �" �با� نهفته 
�ست، هما� طو" كه ما �" نقاQ متعد�+ �� پژ�هشها+ فلسفى 

مى خو�نيم. 

��سل

غالباً 
��عا مى شو� كه 
فلسفة تحليلى 
با فرگه ( ��سل 
(شاخه منطقى) 
( جى. �. مو�

 (شاخه �با� 
 (B�متعا
.غا� شد8 �ست. 
حتى ��عا مى شو� 
 �� 1903 Kكه سا
مى تو�� به عنو�� 
ساK تولد فلسفة 
تحليلى ��نظر 
گرفت �ير� �� .� 
ساK همزما�

 �صوK �ياضيا] 
Kسل ( �بطا��

 �يد8 .ليسم مو� 
منتشر شد.
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چنين چيز+، تصوير مناسبى �" مو"� �ين نظر من فر�هم 
مى كند كه فلسفة تحليلى نمى تو�ند با �"جاy به مجموعه �+ �� 
تزها+ مشتر) تعريف شو�. فيلسوفا� تحليلى حتى �" پاسخ 
پاسخها+  چيست؟  فلسفه  �ينكه  نظير   +� بنيا�+  پرسش  به 
 "� �نمى تو� با �جو� �ين، جدّ�ً  �"�ئه مى �هند.  كاملاً متفا�تى "� 
�ين تر�يد+ ��شت كه مو"، �يتگنشتاين، شليك، ��يزمن، "�سل 
� فرگه، فيلسوفا� تحليلى هستند. به همين �ليل، به نظر من 
 �" تحليلى  فلسفة  مناسبتر+  نحو  به  توجيه   �  �برها بر  تأكيد 
مشخص مى كند تا يك گر�يش به تحليل مفهومى "� كه تنها 
بخشى �� 8� "� تشكيل مى �هد. �ين تز من كه فلسفة تحليلى 
نه به توسط نظريه ها يا مسائل، بلكه به ��سطة برها� � توجيه 
مشخص مى گر��، به "�حتى مى تو�ند مو"� بر"سى قر�" گير�. فر� 
بر�+ �ينكه تز مر� �بطا[ نمايد، تنها نيا� ��"� تا فيلسوفانى "� بيابد 
كه به عنو�� فيلسوفا� تحليلى تلقى مى شوند، �ما توجه �ند) � 

ناچيز+ به برها� � توجيه مى نمايند. 

  �يتگنشتاين
بى �"نگ �يتگنشتاين � پير��� �+ به �هن مى 8يند. 8يا ما 
نز� �ين فيلسوفا� توجيه � برهانهايى مى يابيم؟ 8يا ممكن �ست كه 
 �8نها �صلاً فيلسوq تحليلى نباشند؟ فو� "�يت، يكى �� فيلسوفا
تحليلى برجسته، همين مطلب "� بيا� مى كند � �"با"2 فلسفة 
متاخر �يتگنشتاين مى گويد: «"�= فلسفة متأخر �يتگنشتاين با 

"�يكر� نوعاً تحليلى بيگانه � حتى �" ستيز �ست.»10
تأثير  متأخر  "�سل  كه  نيست  �نگيز  شگفت  بنابر�ين، 
�يتگنشتاين "� بر تحو[ بعد+ فلسفه به عنو�� تحولى �ير�نگر 
 �تلقى مى نمايد. "�سل �" بر"سى كتاN جى. ��"مسو� با عنو�
تحو[ تحليل فلسفى �" ميا� �� جنگ جهانى، مخالفت خو� 
"� به �ين صو"C بيا� مى كند: «به نظر مى "سد كه �يتگنشتاين 
متأخر به طو" فز�يند; �� تفكر جد+ خسته شد; �ست � نظريه 
�+ "� �بد�y مى كند كه چنين فعاليتى "� غيرضر�"+ مى سا��. به 
�ند��2 يك لحظه هم گما� نمى كنم كه �ين نظريه كه ��"�+ نتايج 
سست مى باشد، صا�� باشد. با �جو� �ين، �"مى يابم كه سوگير+ 
بيش �� حد قوّ+ �+ عليه �ين نظريه ��"F. �ير� �گر چنين چيز+ 
�"ست باشد، فلسفه �" بهترين حالت، كمكى ناچيز به فرهنگ 
نويسا� خو�هد كر� � �" بدترين حالت، يك سرگرمى بيهو�; بر 

ميز عصر�نه خو�هد بو�.»11
  برها� � توجيه چيست؟ 

بنابه �لايلى كه بعد�ً مو"� بحث قر�" مى �هم، برها� � توجيه 
 � Fمؤلفه ها+ مهم فعاليتها+ فلسفى �" نظر مى گير �"� به عنو�
جايى كه �ينها �جو� ند�شته باشند، من شكا) خو�هم بو�. با �جو� 
 � "��ين، من صو"C بند+ گستر�; �+ �� 8نچه به عنو�� "برها

 .F"�� "توجيه" تلقى مى گر��، �" �ختيا"
هما� طو" كه به خوبى مى ��نيم، �" فلسفه مانند حو�; ها+ 
�يگر، برها� ��"�+ معنايى بيش �� برها� �ستنتاجى صرq �ست. 
نظرية برها� �ستنتاجى به نحو بسيا" خوبى بسط � گسترa يافته 

 yستنتاجى بر�+ فهم � بكا"گير+ �نو�� ��ست � 8شنايى با برها
�يگر+ �� برها�، �هميت ��"�. �نو�عى �� برها� كه ما �" فلسفه 
� حو�; ها+ �يگر با 8نها مو�جه مى شويم، معمولاً گونه هايى �� 
 �برها� ها+ متغير �ست؛ يعنى برها� هايى كه �" 8نها �ضافه كر�
مقدماC جديد ممكن �ست باعث تر�يد �" مو"� نتيجه �+ شو� كه 

بد�� �ين مقدماC �خذ مى گر��. 
فلسفه همچنين شامل توصيف ها+ پيچيد; �+ �� عو�طف، 
"�يكر�ها � فعاليت هايى نظير ��"�) مى شو�. �" �ينجا ما مشتاقيم 
تا صو"+ �� توصيفاC � تمايزها "� بيابيم كه با موضوy متناسبند 
�" حالى كه همزما� به �نبا[ �يجا� �ضو= � �نسجاF نيز هستيم. 
�ضو= � �نسجاF، مفاهيم كليد+ �+ �" فلسفه هستند. شايد فلسفه 
حتى بيش �� علوF خا�، تمايل ��"� كه ببيند «چگونه همه چيزها 
به صو"C يك كل بافته مى شو� به طو"+ كه يكى �" �يگر+ �ثر 

wie alles sich zum Gan-")«مى گذ�"� � �ندگى مى كند
 zen webt,eines in dem andern wirkt und

lebt").12

�" فلسفه همانند علوF �يگر ضر�"+ �ست تا ميا� پژ�هش 
نسبتها+ عاF � جزئياC، گزينشى �نجاF شو�. نظريه نسبتها+ 
عاF بايد با جزئياC تطبيق يابد � جزئياC بايد جايگا; خو� "� �" 
نظرية عاF تر+ بيابند. �� طريق �ين تعا�[ تأملى �ست كه ما به 
توجيه بينشها+ فلسفى ما�، يعنى بينش ها+ عاF � بينشها+ 
جزئى � خا� �ست مى يابيم. گو�من، شفلر � "��لز �ين �يد; "� �" 
مباحث حا[ حاضر ��"� نمو�ند. بحث �"با"2 �ينكه برها� صحيح 
� توجيه معتبر عبا"C �� چيست؟ بحثى �ست كه �" �"�� فلسفة 
تحليلى جا+ مى گير�. بعلا�;، �ين بحث مهم �ست � مى تو�� به 

شيو; ها+ گوناگو� بد�� پاسخ ���. 

فرگه

فرگه 
 �� Rكرx هيچ

بولتز�نو 
به ميا� نمى .(�� 
( به نظر مى �سد

 كه �صلاً 
هيچ شناختى
 �� �( ند�شته 

�ست. بعيد 
نيست كه 

برخى �� تأثير�] 
بولتز�نو بر فرگه

 �� طريق (�سطه ها 
�يجا� شد8

 باشند.
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توجيه   ��  +� بند+   C"صو بيستم   �قر 8غا�   "� هوسر[ 
پيشنها� كر� كه با صو"C بند+ گو�من، شفلر � "��لز مشابه بو�. 
هوسر[ مى گويد: «�حدتى كه گز�"; ها+ متفا�C يك "ساله يا 
نظريه "� به هم مى پيوند� يك �عتبا" همبسته "� به �ين گز�"; ها 
�عطا مى نمايد.»13 هوسر[ همچنين تأكيد مى كند كه �عتبا"ها+ 
ماقبل منطقى متكثر به عنو�� مبنايى بر�+ �عتبا"ها+ منطقى به 
كا" مى "�ند.14 8نچه به �يژ; �" مو"� هوسر[ بر�يم جالب �ست �ين 
�ست كه �+ حتى بيش �� گو�من، شفلر � "��لز، �" مو"� �ين مسئله 
تأمل مى كند كه چر� �ين صو"C بند+، �عتبا" "� �عطا مى كند. به 
 (Auffassungen) نظر �+، �ليلش �ين �ست كه ��"�) هايى
كه �" نهايت به 8نها تكيه مى كنيم، توسط خو�ما� موضوy بند+ 
نمى شوند � �" بيشتر مو�"� حتى موضوy بند+ نمى گر�ند. هر 
��"�كى كه مدعى �عتبا" � صد� باشد، مبتنى به �يست جهانى 
�ست كه �ين ��"�كها+ موضوy بند+ ناشد; بد�� تعلق ��"ند � 

هرگز 8نها "� سوژ2 هيچ حكمى قر�" نمى �هيم. 
 yضا�� �مى تو�� بر 8� بو� كه �ين موضع تنها باعث بدتر شد
مى شو�. نه تنها ما به �مر+ تر�يد8ميز، بلكه به چيز+ تكيه كر�; 
�يم كه هرگز 8� "� مو"� �نديشه قر�" ند��; �يم � �" نتيجه متكى به 
چيز+ هستيم كه هرگز 8� "� �" معر� بر"سى 8گاهانه قر�" ند��; 
 yيم. با �جو� �ين، هوسر[ �صر�" مى �"�� كه �قيقاً ماهيت موضو�
بند+ ناشد2 ��"�كها+ فر� �ست كه 8نها "� مرجع نهايى توجيه 
�يژگى هايى  ��شتن"،  "با�"   � "پذيرفتن"  نظر �+  به  مى سا��. 
نيستند كه ما 8نها "� بر�سا$ تصميماC �ختيا"+ بپذيريم. 8نچه 
مى پذيريم � خو� مفهوF پذيرa، جزئى �� �يست جها� ما هستند 
 yموضو aبه نظر هوسر[ هيچ �مكانى بر�+ گريز �� �ين پذير �
بند+ ناشد; �جو� ند�"�. �+ چنين مى گويد: «غير ممكن �ست كه 
�" �ينجا به ��سطة شيفتگى به تناقض � �ستدلالى كه �� كانت يا 

هگل، �"سطو يا توما$ �خذ مى شو�، �� �ين موضوy گريخت.»15
من �ين �يد; هوسر[ "� به عنو�� مطلبى تأثيرگذ�" بر بحث 
نظر   "� تأملى  تعا�[  نظريه   � نهايى  توجيه  �"با";   �معاصرما
 �مى گيرF. تعا�[ تأملى، نز�يكترين �صطلا= به چيز+ �ست كه 8
"� �" بحث خو�F �" مو"� فلسفة تحليلى، برها� � توجيه مى نامم. 
�ين �يد;، صو"C بند+ �+ �� فلسفة تحليلى "� به ما �"�ئه مى �هد 
كه "�شن � بد�� �بهاF �ست. قهرمانا� بز"گ فلسفة تحليلى نظير 
بولتز�نو، فرگه � "�سل به خوبى با �ين تصوير تطبيق مى يابند. 8نها 
�� طريق �عتبا" عظيمى كه به برها� مى �هند، �" بينشها+ فلسفى 
مربوQ به نسبتها+ كلى متعد� � نيز بر"سى ها � تمايزها+ مفصل 

� جزئى مشا"كت مى نمايند. 
�ما مو" � �يتگنشتاين نيز سهم مهم � عمد; �+ ��شتند. 8نها 
توجه �ندكى به نسبتها+ عاF مبذ�[ ��شتند، �ما توصيفهايى "� �"�ئه 
���ند � تمايزهايى "� ترسيم نمو�ند. �فز�� بر �ين، 8نها مشكلاتى "� 
8شكا" ساختند كه همة تلاشهايى كه به �نبا[ فر�هم نمو�� فلسفه 
 ،Cمشكلا �نظامند مى باشند، بايد �� 8نها 8گا; باشند. 8شكا" نمو�
مشا"كت مهم � عمد; �" فلسفه � �" ��قع مشا"كت بسيا" مهمى 

�ست. 

فيلسوفا� غيرتحليلى
 "��� فلسفة تحليلى به ��سطة مفاهيم "برها توصيف من 
� "توجيه" ممكن �ست بيش �� حد گستر�; � ��8� به نظر 8يد. 
 �8يا فيلسوفانى �جو� ��"ند كه �� �ين لحا� به عنو�� فيلسوفا
تحليلى تلقى نگر�ند؟ �گر فيلسوفا� قر� بيستم "� به عنو�� مثا[ 
�"نظر بگيريم، گما� مى كنم كه توصيف من با هايدگر � �"يد� 
مطابقت نمى كند. 8نها به جا+ توجيه � برهانها عمدتاً �� بلاغت 
�ستفا�; مى كنند؛ مى تو�� بسيا"+ �� �بز�" بلاغى سنتى "� �" 8ثا" 
8نها يافت. بدين گونه �ست كه هوسر[ �" نسخه �+ �� �جو� � 
 ��ما� مى نويسد: «8نچه بيا� شد; �ست، نظرية من �ست، �ما بد�

16«.�توجيه عميق تر 8
همين �مر �" مو"� �"يد� صا�� �ست. �� �ين لحا� "بحث" 
 �� �"يد�  نقد  مقابل   "� سر[  �ست.  جالبى  نمونة  سر[  با   +�
 �" �� �موضعش، �� خو�a �فاy مى كند � مى گويد كه �"يد� سخنا
نفهميد; � مو"� سوء تعبير قر�" ���; �ست. �"يد� به جا+ �ينكه �" 
مو"� �ين �عتر�ضاC بحث نمايد به سر[ به عنو�� سا�f[شركت 
 SARL:Societé anonyme) �سهامى با مسئوليت محد�
de responsibilité limitée)] توجه مى نمايد تا نشا� �هد 
كه سر[ نمى خو�هد تا پاسخگو+ مو�ضعش باشد. حاضرين، �"يد� 

"� تحسين مى كنند، �ما �ينكه فلسفة تحليلى نيست. 
�"يد�  حتى  شايد   � هايدگر  كه  نيست  �ين  من  منظو" 
نمى تو�نستند بينشها+ فلسفى "� �"�ئه �هند. �ما بر�+ صو"C بند+ 
"�شن �يدگاهها+ خا� 8نها 8شكا" نمو�� �ين بينشها ضر�"+ 
خو�هد بو�. به منظو" �ينكه �"يابيم چه چيز+ مى تو�ند له يا عليه 
8نها مطر= شو�. فقد�� برها� � توجيه باعث مى شو� كه چنين 
 �صو"C بند+ �+ با مشكل خا� � �يژ; �+ مو�جه شو�. برها
� توجيه �" �ضو= بخشيد� به 8نچه ��عا مى شو� نقش ��"ند؛ 

بنابر�ين، جايى كه 8نها �جو� ند�"ند، تفسير، �شو�" خو�هد شد. 

 هرمنوتيك � فلسفة تحليلى
فو� "�يت �" مقاله بى نظير خو� با عنو�� "فلسفة تحليلى: 
��عا  مو�فقم،   �8 با  عمدتاً  كه  �نتقا�+"  ـ  تا"يخى  بر"سى  يك 
مى كند كه هرمنوتيك با فلسفة تحليلى ناسا�گا" �ست.17 �" �ين 
"�بطه من عقيد2 كاملاً متفا�تى ��"F. فو� "�يت �� �ليل عمد; 

بر�+ نظر خو� �"�ئه مى �هد:
 Fجتماعى � علو� Fعلو ���[: �ينكه هرمنوتيك بر تفا�C ميا
�نسانى �� يك سو � علوF طبيعى �� سو+ �يگر تأكيد مى كند. تأكيد 

بر �ين تفا�C �" تضا� با �حدC علم قر�" مى گير�. 
كه   +� تحليلى   �فيلسوفا "�يت   �فو نظر  به  �ينكه،   :F��
به مباحث تفسير � فهم معطوq شد; �ند نظير كو�ين، سلر� � 
�يويدسو�، طبيعت گر� هستند، �" حالى كه هرمنوتيك بر 8� �ست 

تا �نسا� "� �� جهت تا"يخى � فرهنگى �") نمايد. 
 ،�"�� �جو�  "�يت   �فو �لايل  با   Qتبا"�  "� كه   +� مسئله 
�ين �ست كه فيلسوفا� تحليلى � حاميا� هرمنوتيك �� عقايد 

تقسيم 
فلسفة معاصر 
 R� 8�به فلسفة قا
( فلسفة تحليلى 
�ساساً �شتبا8 
مى باشد.

مى تو��
 .گوستين �� 
 Bبه عنو�� فيلسو
�گزيستانسياليستى 
گمنا? تلقى نمو�.
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 �بسيا" گوناگونى �فاy مى كنند. چنين نيست كه همة فيلسوفا
تحليلى، نظرية �حدC علم "� پيشنها� نمايند. بسيا"+ �� 8نها �" 
پى �ين هستند كه بد�نند چگونه �ين �حدC بايد فهميد; شو�. 
 �هيچ كسى معتقد نيست كه علوF �نسانى � علوF �جتماعى هما
نوy �8مايشهايى "� بكا" مى گيرند كه علوF طبيعى �نجاF مى �هد. 
�نسانى �   Fهستند علو �بر 8 ��"ند كه  �ندكى �جو�  تعد��  تنها 
علوF �جتماعى بد�� هيچ �ستثنايى همانند علوF طبيعى، با قو�نين 
سر�كا" ��"ند � 8نها "� �"برمى گيرند. حتى �" علوF طبيعى نيز چنين 
تصو"+ �� قو�نين � به همر�; 8�، "�a نومولوژيكا[ ـ �ستنتاجى 
�� ميا� "فته �ست. برعكس، منظو" برخى �يگر �� "�a فرضيه 
تا  ند�"ند  نيا�+  �ست: فرضيه ها   Cمتفا� �ستنتاجى كاملاً  ـ   +�
 �هما� جايگا; قو�نين "� ��شته باشند، بلكه تنها كافى �ست تا هما
�ضعيت فر� ها "� �"بر ��شته باشند � بايد �� طريق "��بط خو� با 
گز�"; ها+ �يگر �" شبكه �+ �� يك نظريه عاF به �8مو� �"8يند. 

به عنو�� نمونه �+ �� "�يكر� تحليلى به هرمنوتيك مايلم تا به 
مقالة �لفگانگ �شتگمولر با عنو�� «8نچه �صطلاحاً ��" فهم ناميد; 
مى شو�» �شا"; نمايم.18 �ين مقاله � نيز مطالب فيلسوفا� تحليلى 
�يگر، چيز+ "� شكل مى بخشند كه هرمنوتيك تحليلى مى نامم. 

�� نظرa، مبنى   yيت �" �فا�"  �به �ليل ��F فو با توجه 
�ينكه  يعنى  ناسا�گا"ند؛  تحليلى  فلسفة   � هرمنوتيك  �ينكه  بر 
هرمنوتيك، طبيعت گر� نيست، من تنها مى خو�هم كه به مو"� 

�يل توجه نمايم:
��[: �ينكه، طبيعت گر�يى كو�ين، سلر� � �يويدسو� تنها �" 
ميا� برخى �� فيلسوفا� تحليلى � �" ��قع تنها �" ميا� �قليتى �� 

8نها مشتر) �ست. 
��F: �ينكه، به هيچ �جه 8شكا" نيست كه هرمنوتيك با طبيعت 
گر�يى ناسا�گا" باشد. �" �ينجا ما با مسئلة فلسفى �شو�"+ مو�جه 
 ،�هستيم كه نيا�مند �ستدلا[ �قيق مى باشد. كو�ين � �يويدسو
با �جو� �ينكه مبانى متفا�تى ��"ند، ��عا مى كنند كه فهم � تفسير 
مى تو�ند طبيعت گر�يانه تلقى گر��. �تفاقاً �� �ين لحا� تلاa ها+ 
�يويدسو�، گر�يش خاصى "� �" ميا� منتقد�� ��بى �يجا� كر�; 
�ست كه مى تو�� �نتشا" كتابى تا�; با عنو�� نظرية ��بى بعد �� 

�يويدسو� "� به مثابة شاهد+ بر�+ 8� �"نظر گرفت.19

به نظرF مى 8يد كه نظريه پر����� ��بى �كنو� �" جستجو+ 
مبانى فلسفى نظرياC خو�شا� هستند. �"يد� به 8نها چيز+ "� 
 Nجذ� ��بى،   �پر���� نظريه   �� برخى  بر�+  كه  مى كند  عرضه 
مى باشد، �" حالى كه �� �ين لحا� فيلسوفا� تحليلى تا كنو� چيز 
 ��ندكى "� �"�ئه ���; �ند. �" �ينجا � �" مقابل ما به عنو�� فيلسوفا

تحليلى، چالش بز"گى �جو� ��"�. 
 نتيجه 

 C"نتيجه �+ كه مى تو�نيم �� تأملاتى كه �" �ين مقاله صو
گرفته �ست، �خذ نماييم �ين �ست كه فلسفة تحليلى نمى تو�ند 
 a�" طريق �� يا  فلسفى خا�  يا مسائل   Cنظر� به   yجا"� با 
خاصى �� تحليل مفهومى تعريف شو�. �" عو�، 8� چيز+ كه 
فلسفة تحليلى "� متمايز مى نمايد، شيو2 خاصى �� "�يكر� به مسائل 
فلسفى مى باشد كه برهانها � توجيه، نقش تعيين كنند; �+ �" 
8� با�+ مى كنند. تنها �� �ين لحا� �ست كه فلسفة تحليلى، �� 

"گر�يش ها+" �يگر �" فلسفه متفا�C مى باشد. 
 C"صو معاصر  فلسفة   �� كه   +� سنتى  توصيف  بنابر�ين، 
مى گير� � فلسفة تحليلى يكى �� گر�يش ها �" ميا� گر�يشها+ 
بگوييم  كه  �ست  �ين  بهتر  مى باشد.  كنند;  گمر�;  �ست،  �يگر 
تمايز تحليلى/غيرتحليلى با تفكيكها+ �يگر مو�جه مى شو�. فر� 
پديد; شنا$،  مى تو�ند يك فيلسوq تحليلى � همچنين يك 
�گزيستانسياليست، طرفد�" مكتب هرمنوتيك، توميست يا غير; 
باشد. �ينكه 8يا فر� يك فيلسوq تحليلى �ست يا خير، ��بسته به 
�ين �ست كه فر� تا چه حد به برها� � توجيه �هميت مى �هد. 
بر�+ مثا[، پديد; شناسانى �جو� ��"ند كه تحليلى تر هستند � 
بدين  تحليلى مى باشند.  ��"ند كه كمتر  �جو�  نيز  �يگر  برخى 
تا"يخ  ��"; ها+   Fتما به  متعلق   �فيلسوفا مى تو�نيم  ما  ترتيب 
يكى  8كويينا$  توما$  بنابر�ين،  نماييم.  بند+  "� طبقه  سوژ; 
 � C"تحليلى ترين توميستى ها به شما" مى "��. �"سطو، �كا ��
 �فيلسوفا �يگر،  برجستة  ��قعاً   �فيلسوفا  �� بسيا"+  نيز شما" 
تحليلى هستند. به نظرF مى 8يد كه شيو; �F بر�+ تعريف فلسفة 

تحليلى،هما� گويى �ست. 
بنابر�ين،ما بايد طبقه بند+ خو�ما� "� �� فلسفة معاصر به قر�" �يل �صلا= 

نماييم:

 Rطبقه بند
 Rجريا� ها
فلسفى �� 
�( مشكل

�نج مى بر�. 
�(K �ينكه، 
هيچ �صلى 

 Rطبقه بند Rبر�
(جو� ند���. 
�(? �ينكه، 

�(شن نيست كه 
كد�? يك �� �ين 

Rسنت ها
 گوناگو� بايد 

 Rطبقه بند
شوند؟چگونه 

مى تو�� .نها �� 
تعريف كر�؟



1201389 �، شما";38، 8با

كا"  به   �" بند+  طبقه  �صل   �� هنو�  ما  �ينجا   "�
شناسى،  (پديد;  نظريه  �سا$  بر  بند+  طبقه  يعنى  مى بريم؛ 
مسائل  �سا$  بر   � غير;)   � گر�يى  طبيعت  �گزيستانسياليم، 
يعنى  نيستند؛  هم  مانع  گر�هها  �ين  �خلا�).   � (هرمنوتيك 
فر� مى تو�ند هم پديد; شنا$ � هم �خلا� گر� باشد. فر� �" 
� هر گر�; با كسانى مو�جه مى شو� كه تحليلى تر يا كمتر �"�

تحليلى مى باشند. 
�جا�; �هيد تا نتيجه گير+ نهايى "� �نجاF �هم. ما بايد به 
فلسفة تحليلى بپر���يم نه تنها بر�+ �ينكه فلسفة تحليلى، فلسفة 
شايسته � مناسبى �ست، بلكه همچنين به �ليل �ينكه �لايلى 

�جو� ��"� كه به �خلا� فر�+ � �جتماعى مربوQ مى شو�. 
هنگامى كه ما سعى مى كنيم تا �نسا� ها "� مجاN كنيم 
تا �يدگا; ها+ ما "� بپذيرند، چنين كا"+ "� نبايد �� طريق ��" 
يا به ��سطة �بز�" بلاغى �نجاF �هيم. �" عو�، ما بايد سعى 
كنيم تا �يگر�� "� بر�سا$ تأملاC خو�شا�، به پذيرa يا "� 
�يدگا; ما� ����"يم. چنين چيز+ تنها �� طريق برها� عقلانى 
�+ حاصل مى شو� كه فر� �يگر "� به عنو�� يك �نسا� مستقل 

� خر�مند به "سميت مى شناسد. 
مطلب فو� نه تنها �� منظر �خلا� فر�+، بلكه �� منظر 
 � فلسفى   Cمقالا  "� بايد  ما  �ست.  مهم  نيز  جمعى  �خلا� 
تأكيد  توجيه   �  �برها كنند;  تعيين  نقش  بر  فلسفى   a8مو�
 �"هبر� بر�+  �ندگى  كه  مى شو�  باعث  كا"+  چنين  نماييم. 
 �سياسى � متعصبانى كه پيامهايى "� منتشر مى سا�� كه تو�
�يستا�گى �" بر�بر بر"سى �نتقا�+ "� ند�"ند، مشكل مى سا��، 
هر چند كه �ين پيامها �غلب قابليت فريفتن تو�; ها �� طريق 
گفتگو+   � عقلانى   �برها ��"ند.   �" خشونت   � تساهل   Fعد
عقلانى ��"�+ بيشترين �هميت بر�+ �موكر�سى �+ هستند كه 
� �ين فعاليت ها ��� aكا"كر� مناسبى برخو��" مى باشد. 8مو� ��

به �فر�� شايد مهمترين �ظيفه فيلسوq تحليلى باشد. 

پى نوشت ها
1. Jorgc Luis Borgce, ‘Die analytischc Sprach 

John Wilkins ‘, in Borgcs, Das Eine and die 

vielen. Essays zur Literatur (Munchen 1966, p. 

212). Quotcd by Michel Foucault in The Order 

of Things (New York: Random House, 1970), 

p.xv.

2. Erkenntnis 8 (1939-40), pp. 265-289. Eng-

lish translation in Friedrich Waismann, Philo-

sophical Papers (Dordrecht: Rcidel, 1977), pp. 

81-103.

3. G.E. Moore, Principia Etchica (Cambridge: 

C.U.P, 1989; I.ed. 1903), pp. 7-8.

4. Alfred North Whitehead and Bertrand Rus-

sell, Principia Mathematica (Cambridge: 

C.U.P, 2d ed. 1925-27 (I.ed. 1910)), p. viii.

5. Anders Wedberg, A History of Philosophy, 

Vol. 3: From Bolzano to Wittgenstein (Oxford: 

Clarendon Press, 1984: Swedish ed. 1966).

6. Michael Dummett, The Roots of Analytic 

Philosophy (London; Duckworth, 1993), p. 

171.

7. ‘The Turning point in philosophy’ , in A.J. 

Ayer (ed.), Logical Positivism (New York: 

Free Press, 1959), p. 56. German original ‘Die 

Wende der Philosophie’ , Erkentnis I (1930/ 

31).

8. 81 .� �.هما
9. Sceptical Essays (New york:

Norton,1928),pp. 69-70

10. Georg Henrik von Wright, ‘ Analytic 

Philosophy: a Historico- Crirical Survery’ 

Reprinted in von Wright`s The Tree of Knowl-

edge and Other Essays (Leiden Brill, 1993) p. 

32.

11. From the reprint in Bertrand Russell, My 

Philosophical Development (New York: Si-

mon and Schuster, 1959), pp. 216-7.

12. Goethe, Faust I, verse 447 ff.

13. Edmund Husserl, Erste Philosophie, 3. 

Vorl. Husserliana VII, 19. 33.

14. Die Krisis der Europaischen Wissenchaften 

and die Transzendentale Phanomenlogie, 34, 

Husserliana VI, 127.15-16.

15. Loc. Cit, 134, 35-37, David Carr`s 

translation

16. Husserls Copy of Being and Time,p. 62.

17. �.فو� "�يت، هما
18. Wolfgang Stegmuller, ‘Der sogenannte 

Zirkel des Verstehens’ in K. Hubner and A. 

Menne, eds, Natur and Geschichte (Proceed-

ings of the 10th German Congress for Phi-

losophy held in Kiel, 8-12 October 1972), 

Hamburg 1973, pp. 21-45 English translation 

in Wolfgang Stegmuller, Collected Papers on 

Epistemology, Philosophy of Sicence and his-

tory of Philosophy, Vol II, Synthes Library. 

Vol. 91 (Reidel: Dordrecht. 1977).

19. Ed. R. W. Dasenbrock (Pennsylvania: 

Pennsylvania State University Press, 1993).

��سل ( (�يتهد
Kصو� �� 
 �ياضيا]

 نوشتند كه 
«�� تما?

مباحث مربو} به 
تحليل منطقى، 
�ساساً به فرگه 
مديو� هستيم.»


