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مقدمه
هم اكن��ون تفک��رات ميان رش��ته ای2 به ص��ورت بخ��ش مهمی از 
پژوهش ه��ا و فعاليت های آموزش��ی درآمده اس��ت. اي��ن موضوع 
به دلاي��ل مختلف، با س��اختار درحال تغيير و تح��ول علم در ارتباط 
اس��ت. اين اصطلاح در متون دارای تعريف های مختلفی است كه 
به برخی از آنها اش��اره می ش��ود. رپکو3 معتقد اس��ت كه مطالعات 
ميان رش��ته ای فرايندی برای پاسخ به يک سؤال، حل يک مسئله، 
يا پرداختن به موضوعی اس��ت كه به دليل پيچيدگی يا گس��تردگی 
آن نمی توان با يک رش��تۀ تخصصی، به ط��ور دقيق به مطالعۀ آن 
همت گماش��ت. نول4 مطالعات ميان رش��ته ای را فرايندی دوبعدی 
تعريف می كند. به اعتقاد وی اين رش��ته ها ضمن بررسی موشکافانه 
و نقادانۀ نگرش های تخصصی، می كوش��ند با تركيب بينش ها، به 
ش��ناختی جامع و مبسوط نس��بت به پديده ای پيچيده دست يابند. 
منس��يلا5 مطالعات ميان رشته ای را روشی برای مسئله گشايی، حل 
يک موضوع، طرح يک موضوع، پاس��خ به يک سؤال، توضيح يک 
پديده، و توليد يک محصول می داند )آراس��ته، 1388(. تعريف های 
متفاوت دربارة اين نوش��تار نش��ان دهندة وجود نگرش های مختلف 

دربارة علوم ميان رشته ای است. 
در مقدم��ۀ اين اثر دربارة اهميت مطالعات ميان رش��ته ای آمده 

اس��ت: »مطالعات ميان رشته گی از جمله مباحث نوين در حوزه های 
مختل��ف علوم به ويژه علوم انس��انی اس��ت. ض��رورت پرداختن به 
پديده های اجتماعی، از چش��م اندازی فراتر از محدوده های رشته ای 
و درنظرداشتن ابعاد و وجوه مختلف هر پديده در هنگام ارائۀ تحليل 
و تبيي��ن آن و مهم ت��ر از همه، در »فهم« پدي��ده، از جمله نکاتی 
بود كه ميان رش��ته گی را اجتناب ناپذير می نم��ود. مباحث متعددی 
ك��ه در دهه های اخير درب��ارة ضرورت همکاری ميان رش��ته ها و 
همچنين پرهيز از خودمداری و حس��ادت های رشته ای مطرح شده 
اس��ت، نشانگر آن اس��ت كه راهی كه تاكنون علم، در تأكيد بيش 
از اندازه بر تخصصی شدن و كش��يدن مرزهای انعطاف ناپذير ميان 
 رش��ته ها و درنتيجه، ايجاد نوعی »غيريت« ميان آنها پيموده است؛ 
در رهنمون ش��دن انسان به فهمی مناس��ب از پديده های مربوط به 
اجتماع و انس��ان، ناكام مانده اس��ت. مطالعات ميان رشته ای مدعی 
آن اس��ت كه با عرضۀ چش��م اندازی تركيبی از رشته های مختلف 
و ت��لاش برای ايجاد هم گرايی و تعاون مي��ان آنها، دركی جامع تر 
و درنتيج��ه پايدارتر را به ما ارائه می كند. اما نبايد پنداش��ت كه در 
اين مس��ير با چالش و س��نگ اندازی روبه رو نخواهد ب��ود. درواقع 
ميان رشته ای در اساس بايد ضرورت خود را با بيان چشم اندازهايی 
كه می تواند در آنها فهمی بهتر از فهم مألوف رشته ای به ما عرضه 

نگاهی بر کتاب چالش ها و چشم اندازهای 
مطالعات میان رشته ای

علوی پور، محسن و دیگران. چالش ها و  ■
چشم اندازهای مطالعات ميان رشته ای )مجموعه 
مقالات(، تهران: پژوهشکدة مطالعات فرهنگی 

و اجتماعی، 1387، 648 ص، رقعی، شوميز، 
شابک: 3 ـ53 ـ2738 ـ964 ـ978.

 دکتر حسن اشرفی ریزی1■
استاديار گروه كتابداری و اطلاع رسانی دانشگاه علوم پزشکی اصفهان
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با مطالعات 
میان رشته ای 
می توان از 
دستاوردهای 
سایر رشته ها 
مطلع شد و با این 
اطلاعات و آگاهی، 
بر تنگ نظری ها و 
یک سونگری های 
تخصصی غلبه و بر 
نظریه پردازی های 
جدید و افزایش 
دستاوردهای علمی 
زمینه سازی کرد

كند، اثبات كند« )علوی پور، 1387، ص سيزده(.
پيشينۀ طرح بحث های ميان رشته ای نشان می دهد كه دلايل 
مختلفی باعث ش��ده اس��ت كه پژوهش��گران اخيراً اين موضوع را 
به شکل جدی دنبال كنند كه در ادامه به برخی از آنها اشاره می شود.
 � ظه��ور مش��کلات چندوجهی به وي��ژه در حوزة علوم انس��انی. 
مشکل شناس��ی، علل شناس��ی، و راه حل شناس��ی آن از عهدة يک 
تخص��ص خاص خارج اس��ت. مش��کلات و پديده هاي��ی همچون 
جرم شناس��ی، موضوعاتی اس��ت كه در حوزه ها و حيطه های علمی 
مختلف ريشه دارد و راه حل شناسی آن هم چندجانبه است. بنابراين، 
در باب تبيين »كجروی« نظر روان شناس��ان آن است كه كجروی 
ممکن اس��ت ناش��ی از جبر ژنتيکی باشد، اما جامعه شناسان ممکن 
است نابرابری های ثروت و قدرت در جامعه را عامل اصلی كجروی 
بدانن��د. به تعبير دقيق تر روان شناس��ان، تبيين كج��روی را در فرد 

می جويند نه در جامعه.
 � توجه هر رشتۀ تخصصی به متغيرهای ويژة قلمرو خود. هر رشتۀ 
تخصصی به متغيره��ای ويژة حوزة خود توجه دارد و به متغيرهای 
رش��ته های ديگ��ر توج��ه ن��دارد، در حال��ی كه ممکن اس��ت بين 
متغيرهايی كه در حوزة يک رش��ته قراردارد با متغيرهای رشته های 
ديگر، كمی تأثير متقابل و تعامل وجود داشته باشد. از اين رو، يکی 
از دلايل برای مطالعات ميان رش��ته ای آن است كه بين متغيرهايی 
كه در رش��ته های گوناگون، معمولًا جداگانه تحليل می شود، نوعی 
همبس��تگی وجود دارد. البته وابستگی ها در وضعيت ها و زمان های 

متفاوت شدت و ضعف دارد.
 � نگاه يک بعدی و تک جانبه به انس��ان. مطالعات ميان رش��ته ای، 
امکان دست يابی به افزايش ظرفيت علمی رشته های علوم انسانی 

و دست يابی به قانونی فراگير و نگاه چندجانبه به انسان و جامعه را 
افزايش می دهد، زيرا جزء نگری باعث ش��ده است كه انسان واقعی، 
كه انس��ان چندبعدی و چندس��احتی اس��ت، به موجودی تک بعدی 
تن��زل يابد. با وضع موجود علوم انس��انی و اجتماعی، هرگز به يک 
قانون عام، مانند قانون جاذبۀ اجسام، نمی توان دست يافت. بنابراين 
مطالع��ات ميان رش��ته ای می تواند اين مرزهای بس��ته و مصنوعی 
رش��ته ها را به روی يکديگر باز كرده و امکان نگاه چندس��احتی به 

انسان و جامعۀ واقعی را فراهم كند.
 � ع��دم يا كم��ی همکاری و همدلی ميان رش��ته ها. ب��ا مطالعات 
ميان رش��ته ای می توان امکان تبادل علمی و دادوس��تدهای علمی 
را فراهم كرد و خودمداری علمی را به همکاری و همدلی رش��ته ها 
مبدل كرد، از پيش داوری های منفی ناشی از نگاه تخصصی كاست 

و ميان آنها هماهنگی و وحدت ايجاد كرد.
� عدم يا كمی اطلاع از دس��تاوردهای س��اير رشته ها. با مطالعات 
ميان رش��ته ای می توان از دستاوردهای س��اير رشته ها مطلع شد و 
با اي��ن اطلاعات و آگاهی، بر تنگ نظری ها و يک س��ونگری های 
تخصصی غلبه و بر نظريه پردازی های جديد و افزايش دستاوردهای 

علمی زمينه سازی كرد )برزگر، 1387، ص 38-37(.
 � ع��دم آمادگی افراد برای مقابله با رقابت در جهان امروز. ويژگی 
مهم مطالعات ميان رش��ته ای اين اس��ت كه از روش های س��نتی و 
اكتش��افی فرات��ر می رود، يعنی اي��ن نوع مطالع��ات توجه خاص و 
بنيادين به موضوعات و مس��ائل دارد، فراتر از بينشی خاص است، 
مبتنی بر رشته های مختلف است و گسترده و پيچيده است. به تعبير 
دقيق تر پژوهش��گران با اين مهارت قادر خواهند بود ميان يادگيری 
با دنيای فرادانش��گاهی، به ويژه وضعيت ها، مسائل و مسئوليت های 
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مطالعات 
میان رشته ای بعد از 

آشکارشدن ضعف ها 
و کاستی های 

تخصصی شدن و 
شاخه شاخه شدن 
علم به رشته های 

تخصصی ضرورت 
یافته است

جديد ارتباط برقرار كنند )آراسته، 1388، ص 30-31( و اين لازمۀ 
مقابله با رقابت های پيچيده و شديد جهان امروز است.

ب��دون ش��ک تخصص س��بب می ش��ود ك��ه م��ا در موضوع 
موردمطالعه به عمق بيش��تری دس��ت پيدا كنيم و بتوانيم رازهای 
بس��يار بيش��تری را كش��ف كرده و ش��ناخت و درک خود را از آن 
موض��وع افزاي��ش دهيم. اين چيزی اس��ت كه در عل��وم طبيعی و 
آزمايش��گاهی از فيزيک و ش��يمی گرفته تا زمين شناس��ی و حتی 
برخی از علوم انس��انی، نظير زبان شناس��ی و جمعيت شناس��ی، می 
توان ديد. اما اين يک شمش��ير دولبه اس��ت، زيرا آن س��وی ديگر 
تخصص، تقليل گرايی و آزمايشگاهی كردن شناخت است. به عبارت 
ديگر برای آنکه بتوان به تخصص بالايی دس��ت يافت، بايد پديدة 
بيرونی را از واقعيت بيرونی اش خارج كرده و به محيط آزمايش��گاه، 
يعنی محيطی كه ما بر آن تس��لط كامل داريم و می توانيم به ميل 
خود شرايطش را مشخص كنيم، انتقال دهيم. نتيجۀ اين قضيه نيز 
آن است كه اگرچه شناخت ما می تواند تا عمق زياد به پيش برود و 
كاربردهای زيادی نيز بيابد، اين عمق همواره نقطه ای باقی مانده و 
آن كاربردها نيز می توانند همواره آس��يب زا باشند. زيرا در تركيب با 
ساير ابعاد زندگی انسانی تنظيم نشده اند )فکوهی، 1388(. بنابراين، 
مطالعات ميان رش��ته ای، اگرچه در روند ش��ناخت پديده ها مش��کل 
ايج��اد می كند، بايد در كنار علوم تخصصی وجود داش��ته باش��د تا 
بتواند برای پيشرفت های آن علوم كاربردهای مناسب بيابد و آنها را 
كنترل كند. بديهی اس��ت كه ما در مطالعات ميان رشته ای در عمق 

كمتری قادر به پيشروی هستيم، اما با افزايش سطح پيشرفت، نگاه 
ما جامع تر خواهد شد.

دربارة گردآورنده و مترجم
كتاب چالش ها و چشم اندازهای مطالعات ميان رشته ای را سيدمحسن 
علوی پور و همکارانش گردآوری و ترجمه كرده اند. محسن علوی پور 
متولد 1360 در س��منان، صاحب دانش��نامۀ كارشناس��ی مهندسی 
شيمی از دانشگاه شيراز و كارشناسی ارشد علوم سياسی از دانشگاه 
تربيت مدرس اس��ت. وی هم اكنون دانش��جوی دكتری تخصصی 
علوم سياسی، گرايش انديشۀ سياسی دانشگاه تربيت مدرس است. 
علوی پ��ور مديريت بخش ترجمۀ پژوهش��کدة مطالعات فرهنگی و 
اجتماعی وابس��ته به وزارت علوم، تحقيقات و فناوری و نيز رياست 
مؤسس��ۀ مطالعات گفتمان جهانی مس��لمانان را ب��ر عهده دارد. از 
وی مق��الات متعددی در حوزه های مختلف علوم سياس��ی چاپ و 
منتش��ر شده اس��ت. همچنين دربارة مطالعات ميان رشته ای از وی 
و همکارانش كتاب ديگری با عنوان مبانی نظری و روش شناس��ی 
مطالعات ميان رش��ته ای از سوی پژوهش��کدة مطالعات فرهنگی و 

اجتماعی در سال 1387 منتشر شده است. 

محورهای اصلی کتاب
اين كتاب در دو بخش و 16 مقاله تنظيم شده است. 

بخش نخس��ت به چالش ها و چشم اندازها و بخش دوم به مطالعات 
موردی می پردازد. بخش نخس��ت شامل 12 مقاله است كه عناوين 
آنها به ترتيب عبارتند از: پيوند رشته های علمی؛ دانش ميان رشته ای 
و تحصيلات عاليه؛ آيا ميان رشتگی به بهبود يادگيری می انجامد؟؛ 
پژوه��ش در مرزها: چگون��ه طرح های ابتکاری فک��ری، مرزهای 
رش��ته ای را درمی نوردن��د؟؛ آموختن كار ميان رش��ته ای؛ پرس��ش 
از ميان رش��تگی؛ عل��م و گفتم��ان عمومی؛ روان شناس��ی ارتباطی 
در گ��ذرگاه: دورنم��ای نظري��ه، تحقي��ق و كنش ميان رش��ته ای؛ 
رش��ته ای كردن روان شناس��ی اجتماعی: مطالعۀ م��وردی در روابط 
مرزی در تاريخ علوم انسانی؛ در پناه دانش ميان رشته ای: جفرسون، 
دوبويس و نفی سياس��ت؛ و طرح س��ؤالاتی دربارة ميان رش��تگی: 
علوم شناختی، روان شناسی تکاملی و نقد ادبی. مقالات اين بخش 
چالش ها و چش��م اندازهای مطالعات ميان رشته ای را در دانشگاه ها 
و مراك��ز آموزش عالی نش��ان می دهند و ب��ه بحث های نظری در 

پرورش رويکرد ميان رشته ای توجه خاص دارند. 
بخ��ش دوم حاوی ش��ش مقاله اس��ت كه به ترتي��ب عبارتند 
از: ايج��اد انس��جام در برنام��ۀ تحصيلی آم��وزش عمومی: تجارب 
كسب ش��ده از گروه های ميان رشته ای سال سوم و چهارم دانشگاه؛ 
مطالع��ات ميان رش��ته ای و فناوری ه��ای جديد: مطالع��ۀ موردی؛ 
تطاب��ق ميان ژان��ر و اجرا با يادگيری در آموزش عالی: چش��م انداز 
ميان رش��ته ای برای طرح درسی و آموزش��ی؛ و برنامه ريزی مجدد 
با هدف همکاری در ابتکارات آموزشی: مطالعۀ چهار مؤسسۀ واجد 
س��طوح بالای همکاری. مقالات اين بخش گزارش��ی از برخی از 

نقدی بر كتاب چالش ها و چشم اندازهای مطالعات ميان رشته ای
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در انتخاب مقالات 
برای ترجمة بسیار 
دقیق عمل شده 
است. همان طور که 
گردآورندة اثر در 
مقدمه نیز به اصول 
و نحوة انتخاب 
مقالات، یعنی میزان 
اعتبار مجله، اعتبار 
نویسنده، میزان 
ارجاع به مقاله در 
پژوهش های دیگر و 
همچنین گستردگی و 
متنوع بودن بحث های 
مطرح شده، اشاره 
کرده است

فعاليت ه��ای عملی صورت گرفته در حوزة مطالعات ميان رش��ته ای 
است و نيز موانع موجود و راه های مواجهه با آنها را نشان می دهد و 
به پژوهشگران كمک می كند تا با برخی از ظرفيت های مغفول ماندة 

مطالعات ميان رشته ای آشنا شوند.

مقایسة اثر با آثار مشابه
درب��ارة مطالعات ميان رش��ته ای آثار بس��يار كم��ی در قالب كتاب 
منتش��ر ش��ده اس��ت. يکی از مهم ترين اين آثار، كت��اب مطالعات 
ميان رش��ته ای در ايران است كه ابراهيم برزگر و همکارانش تأليف 
و انتشارات دانش��گاه علامه طباطبايی آن را در سال 1386 منتشر 
كرده اس��ت. از ويژگی های اين اثر س��اده و قابل فهم بودن مطالب 
آن به وي��ژه برای دانش��جويان مقطع پايين اس��ت. اما مزيت عمدة 
كتاب چالش ها و چش��م اندازهای مطالعات ميان رشته ای جامعيت و 
فراگيربودن مطالب آن است كه گردآورنده و مترجمان به آن عنايت 
خاصی داش��ته اند. با اين حال، برای كس��انی كه به حوزة مطالعات 

ميان رشته ای علاقه مندند، مطالعۀ هر دو كتاب توصيه می شود.

بررسی محتوایی و ساختاری کتاب
ویژگی های مهم اثر

ويژگی های مهم و ممتاز اين اثر عبارتند از:
 � در انتخاب مقالات برای ترجمۀ بس��يار دقيق عمل ش��ده است. 
همان طور كه گردآورندة اثر در مقدمه نيز به اصول و نحوة انتخاب 
مقالات، يعنی ميزان اعتبار مجله، اعتبار نويس��نده، ميزان ارجاع به 
مقال��ه در پژوهش های ديگر و همچنين گس��تردگی و متنوع بودن 
بحث های مطرح شده، اشاره كرده است. مشخصات مقالات مذكور 

در صفحۀ 647 �648 كتاب وجود دارد.

 � متن كتاب نسبتاً سليس و روان است. برای مثال، در مقالۀ »پيوند 
رش��ته های علمی، صفحۀ 29، بند دوم، دربارة »گرايش ش��غلی و 
خدم��ات علم��ی« چنين آمده اس��ت: آن طور كه مطالعۀ ما نش��ان 
می ده��د چهل درصد ش��ركت كنندگان احس��اس می كردند حيات 
ش��غلی يا علمی آنها متحول شده است. به گفتۀ يکی از كارشناسان 
علوم بهداشتی، سمينارها ما را بر آن داشت تا تعهدی دوباره نسبت 
ب��ه حرفۀ علمی خود پيدا كني��م. ... دليل اينکه ما حرفۀ اس��تادی 
را درپيش گرفتيم و وارد دانش��گاه ش��ديم نيز همين بود و من فکر 

می كنم سمينار اين اشتياق را دوباره برافروخت. 
 � اس��تفاده از قلم مناس��ب برای كتاب و نيز فاصلۀ مناس��ب بين 

سطرها. اين امکان مرور متن را به راحتی امکان پذير می سازد.
 � منابع پايان مقالات به يک ش��يوة خاص تنظيم شده و يکدست 

است.
 � دقت در تدوين يادداشت ها. يادداشت ها به شکلی منظم با رعايت 
موارد محتوايی و نگارشی ذكر شده اند )مانند ص 388 �393، 503 

)505�
 � مت��ن مقالات دارای اس��تناد اس��ت. برای مث��ال در صفحۀ 97، 
پايان بند دوم آمده اس��ت: مدرس��ان ماهر، علاوه بر طرح سؤالات، 
زمينۀ اجتماعی، تاريخی و ايدئولوژيک موضوع را هم موردبررس��ی 

قرارمی دهند )رودل و هريس، 1989(.
 � تنه��ا غلط املايی در اين اثر در صفحۀ 3 به چش��م می خورد كه 

فراست به جای فارست درج شده است.

نارسایی ها و کاستی های اثر
در كن��ار اي��ن ويژگی های ب��ارز، رعايت ن��کات زي��ر می تواند در 

ويرايش های بعدی به ارتقای سطح كيفی اثر كمک كند.
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این اثر با هدف 
افزایش آگاهی 

در زمینة مطالعات 
میان رشته ای و 

ضرورت آن در عصر 
حاضر تدوین و 

ترجمه شده است 
و به نظرمی رسد تا 

حدود زیادی به این 
هدف دست یافته 

باشد

 � نداش��تن نمايۀ موضوعی و اعلام. مهم ترين ايراد اين اثر، وجود 
مطالب و موضوعات خاص و بسيار تخصصی می باشد كه نياز است 
اي��ن موضوعات از طريق نمايۀ موضوعی برای خواننده قابل رديابی 
باش��د. همچنين در اين اثر اسامی خاص )شهرها، كشورها و افراد( 

زيادی وجود دارد كه اثر را نيازمند نمايۀ اعلام می كند.
 � نداش��تن واژه نام��ۀ تخصصی. متن سرش��ار از واژگان تخصصی 
اس��ت كه نياز اس��ت واژه نامه ای تخصصی )انگليس��ی � فارسی و 

فارسی � انگليسی( برای آن تهيه شود.
 � نداش��تن چکيده برای هر مقاله. هر مقاله نياز به چکيده ای دارد 
كه براساس آن خواننده تصميم بگيرد كه مقاله را بخواند يا نخواند؟

 � در مقدمۀ اثر اش��اره ای به اين مطلب نش��ده است كه همکاران 
گردآورنده و مترجم بر چه اساسی انتخاب شده اند و نيز در پانويس 
هريک از مقالات به س��مت و راه های دسترس��ی به نويسندگان و 

مترجمان اشاره ای نشده است.
 � مخاطب��ان اثر در مقدم��ۀ مترجم و ديباچۀ پژوهش��کده، جامعۀ 
دانش��گاهی معرفی شده است، ولی با توجه به نوع مقالات با سطح 
نس��بتاً بالا، مفيدبودن آن برای يک دانش��جوی مقطع پايين محل 
ترديد است و به نظر می رسد كه مخاطبان اين اثر دانشجويان دورة 

تحصيلات تکميلی و نيز اعضای هيئت علمی باشند.
� ذكر واژگان لاتين داخل متن. در برخی از موارد واژگان لاتين )از 
 )B.A و B.Sc ،64 و صفحۀ MRI و PET ،193 جمل��ه صفحۀ

در متن آمده است.
 � عدم ذكر معادل فارس��ی برخی از واژگان. مثلًا در صفحۀ 142، 
س��طر هفتم، »نورولوژی« ذكر شده، كه معادل صحيح فارسی آن 
»عصب شناختی« است يا در صفحۀ 239، بند دوم، »سيستم« آمده 

كه معادل فارسی آن »نظام« است.
 � به كاربردن جمع مکس��ر برای كلمات فارسی. در صفحات 140، 
145، 186، 518 و... به جای »استادان«، »اساتيد« به كار رفته است.

� اصطلاح ميان رش��ته ای و ميان رش��تگی به يک معنا هستند، ولی 
مترجمان هركدام را بنابر س��ليقۀ خود به كار برده اند، مانند صفحات 

.459 ،425 ،165 ،150 ،143 ،120 ،118
 � عدم صحافی مناس��ب كتاب. صحاف��ی كتاب به دليل حجم زياد 
)648 ص( تواناي��ی حف��ظ صفحات را ن��دارد. درضمن قطع كتاب 
رقعی اس��ت و برای اين حجم از صفحات اس��تفاده از قطع وزيری 

توصيه می شود.
 � كتاب فاقد صفحۀ عنوان و صفحۀ حقوق لاتين است.

 � ب��رای برخی از كلم��ات از جمله »تفس��ير لاكانی« )ص 459(، 
توضيحی در پانويس نيامده است.

جمع بندی و نتیجه گیری
مطالعات ميان رش��ته ای بعد از آشکارش��دن ضعف ها و كاستی های 
تخصصی ش��دن و شاخه شاخه ش��دن علم به رش��ته های تخصصی 
ضرورت يافته اس��ت. اين انديش��ه و طرح ب��ر وحدت و يکپارچگی 
عل��وم در حوزه های فلس��فه، علوم طبيعی، عل��وم رياضی، و علوم 

انس��انی تأكيد می ورزد. فلس��فۀ پيداي��ش علوم ميان رش��ته ای از 
س��ويی، در واقعيات عينی و ظهور پديده های منفرد، اما چندوجهی 
و پديده هاي��ی ريش��ه دارد ك��ه تبيي��ن هم زمانی، مشکل شناس��ی 
ميان رش��ته ای، راه حل شناس��ی ميان رش��ته ای، و اق��دام همگانی 
و فراگي��ر را می طلبيد. از س��وی ديگر، در مج��ادلات نظری و نقد 
روش شناسی تجزيه و تركيب و علوم پوزيتيويستی ريشه دارد. اين 
ن��وع مطالعات هم محدوديت ها و كاس��تی های روش تجزيه گرايی 
و تخصص مح��وری را برطرف می كند، ه��م ظرفيت ها و امکانات 
پژوهش��ی جديدی برای حوزه های مختلف عل��وم فراهم می آورد. 
درضم��ن با ايج��اد تعامل و فهم متقابل ميان رش��ته های مختلف، 
زمين��ه را برای خلق زمينه های رش��ته ای تركيب��ی  تأمين می كند. 
اين اثر با ه��دف افزايش آگاهی در زمينۀ مطالعات ميان رش��ته ای 
و ض��رورت آن در عص��ر حاض��ر تدوين و ترجمه ش��ده اس��ت و 
به نظرمی رسد تا حدود زيادی به اين هدف دست يافته باشد. به نظر 
نگارندة اين سطور، اگر گردآورندگان و مترجمان اين اثر به ساختار 
اثر )وجود نمايۀ موضوعی، نمايۀ اعلام، واژه نامۀ تخصصی، چکيده 
و...( توجه بيش��تری می كردند، بر غنای كتاب افزوده می شد. با اين 
حال، به دليل محتوای غنی، كت��اب برای علاقه مندان به مطالعات 
ميان رش��ته ای، به ويژه دانش��جويان تحصيلات تکميلی و اعضای 

هيئت علمی توصيه می شود.
در پاي��ان لازم مي دانم از زهرا كاظم پ��ور، عضو هيئت علمي 
دانش��گاه پيام نور شهرضا، برای همکاري در تدوين اين نقد تشکر 

كنم.
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