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يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي با ميزان  مطالعه رابطة سطح توسعه
  ها جرائم خشن در بين استان

   
  2لك اكبر زندي  علي ،1بيژن زارع

  
  )30/9/90پذيرش خيتار ،14/9/89 افتيدر خيتار(

  چكيده
نظـري و تجربـي خـارجي بـين توسـعه و      با توجه به رابطة معكوسي كه اغلب پيشـينة  

ايران روند مشـابهي وجـود    ايا در اين پرسش مطرح شد كه جرائم خشن نشان داده است،
يـافتگي اقتصـادي ـ     اين پژوهش فرض شـد كـه هرچـه سـطح توسـعه      داشته است؟ در
بـراي   .شـود  ايران بيشتر باشد، از ميزان جرائم خشـن كاسـته مـي    ها در اجتماعي استان

فرهنـگ خشـونت اسـتفاده     هاي فشار سـاختاري و خـرده   ئلة تحقيق از نظريهتبيين مس
هاي ثانويـه   اين پژوهش روش آماري است كه با استفاده از داده روش تحقيق. شده است

اين تحقيق در سطح كلان است و واحد تحليل  سطوح تحليل. و رسمي انجام شده است
 1380تا  1376هاي  د مطالعه سالدورة زماني مور. است) استان 28(هاي كشور  استان
هاي همبستگي پيرسـون، همبسـتگي اسـپيرمن و     ها از آزمون براي آزمون فرضيه. است

دهـد كـه رابطـة     هاي تحقيق نشان مـي  يافته. رگرسيون چندمتغيره استفاده شده است
مثبت و نسبتاً ضعيفي بين توسعة اقتصادي ـ اجتماعي و ابعاد آن با ميزان جرائم خشن  

دهنـدة شـاخص    ها وجود دارد، اما زماني كـه هركـدام از اجـزاي تشـكيل     ين استاندر ب
با توسعة اقتصادي ـ اجتمـاعي   ) جمعي هاي دسته قتل، ضرب و جرح، نزاع(جرائم خشن 

درصـد از كـل    2/2كـه  (و ابعاد آن در رابطه گذاشته شدند، مشاهده شدكه فقـط قتـل   
وسي با توسعة اقتصادي ـ اجتمـاعي و   رابطة معك) گيرد شاخص جرائم خشن را در برمي

  .ابعاد آن دارد
________________________________________________________ 

  dr_bizhanzare@yahoo.comشناسي دانشگاه تربيت معلم تهران         استاديار گروه جامعه. 1
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 1390، پاييز 3ة شمار ،پنجم دورة ايران،ي اجتماع مطالعات مجلة

98 

 

جرم، خشونت، جرائم خشن، قتل، ضرب و جرح، توسعة اقتصادي ـ  :واژگان كليدي
  .اجتماعي، نظرية فشار ساختاري، نابرابري اجتماعي

  
  مقدمه و طرح مسئله

فاه و امنيت برنامة اكثر كشورهاي درحال توسعه بوده است، ر 1960اي كه از دهة  توسعة منطقه
هاي زندگي را در مركز اهداف خود قـرار داده   افراد، كاهش نابرابري، فقر و توزيع عادلانة فرصت

اي برآن بوده كه بهترين امكانات و شرايط را براي افراد فراهم  در واقع، تلاش توسعة منطقه. بود
اقل برساند و درنهايـت  اي را به حد منطقه اي و درون منطقه هاي كيفيت زندگي بين آورد و تفاوت

ها نشان داده اسـت فقـدان امنيـت و رفـاه      بررسي«زيرا ). 55: 1368مابوگونج، (از ميان بردارد 
اجتماعي يا عدم برخورداري سطح وسيعي از مردم از متوسط امنيت و رفاه در جامعه، از جملـه  

هايي كه بـراي   شامروزه، تمام تلا. شود هاي اجتماعي تلقي مي گيري آسيب عوامل مهم در شكل
گيرد به منظور افزايش رفاه و امنيـت در جامعـه    توسعة اقتصادي و صنعتي در جهان صورت مي

شود و درنهايت بـه   است، زيرا فقدان امنيت و رفاه موجب بروز رفتارهاي كجروانه و بزهكاري مي
است كه  هاي اجتماعي بروز مسئلة اجتماعي پيامد آسيب. گردد هاي اجتماعي منتهي مي آسيب

بـه همـين دليـل، تمـام     . شـود  خود درنهايت به بحران اجتماعي و ناامني اجتماعي منتهي مـي 
هاي سياستمداران و مديران جامعه و همچنين سوگيري در رشد اقتصادي به سمتي است  تلاش

  ).65 – 66 :1386پور،  ناطق(» فراهم آورد كه امنيت و رفاه اجتماعي را براي عموم
اي در كشـورهاي غيرصـنعتي و جهـان سـوم،      د از كاربست الگوهاي توسعهاما شواهد موجو

اند و از حـداقل   اين كشورها با فقر دست به گريبان حاكي از آن است كه بخش اعظم جمعيت در
: 1385زاهدي، (اند و نابرابري اجتماعي بيش از گذشته تشديد شده است  امكانات رفاهي محروم

اي كه از زمان رضاخان و تحت تأثير الگـوي نوسـازي    توسعة منطقه هاي ايران نيز برنامه در). 13
توزيـع منـابع طبيعـي، شـرايط جـوي و توزيـع       (شكل گرفته بود به دليل تأثير شرايط طبيعي 

و عوامـل  ) ريـزان اقتصـادي كشـور    تصميمات سياسـتگذاران و برنامـه  (، عوامل انساني )جمعيت
هـاي زنـدگي و عـدم رفـاه و امنيـت در       از فرصتهايي در برخورداري  ساختاري منجر به شكاف

  ). 65 – 66 :1376فر،  سليمي(ها شد  برخي استان
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  اهميت و ضرورت مسئله
اي جديد نيست، بلكه پيشينة آن به قرن نوزدهم  كردن رابطة بين توسعه و خشونت پديده فرض
اي اهميـت   به بعد پرداختن به مسئلة خشونت در مطالعات توسـعه  1990اما از دهة . گردد برمي
اين امر بيشتر ناشي از مشاهدة تمركز جرم و خشونت در كشورهاي جنوب اسـت؛   . كند اي پيدا مي ويژه

در قارة آفريقا و بـه دنبـالش آمريكـاي    ) براساس ميزان قربانيان(ه طوري كه بيشترين ميزان خشونت ب
هاي اخير، موضوع جـرائم خشـن كـانون     اين رو، در سال از ). 453: 1999ايلوني،  مك(لاتين ديده شد 
  .شناسي قرار گرفته است شناسي و جامعه هاي جرم انديشمندان حوزه توجه بسياري از 

هـاي   ايـن اسـت كـه آسـيب     شده از طريق مراكز رسمي نه تنهـا بيـانگر    ايران نيز آمارهاي ارائه  در
يافتـه رتبـة    هاي كمترتوسـعه  كند، بلكه برخي از استان اجتماعي سال به سال در كشور افزايش پيدا مي

پرونـده در   9/543ازاي هر صدهزار نفر جمعيت،  ، به1376در سال . اند نخست را به خود اختصاص داده
 755هاي عمومي مختومه شده كه به  در دادگاه) قتل عمد، ضرب و جرح، تخريب(زمينة جرائم خشن 

درصـد   65/47، 1376نسبت به سـال  1380درصد تغييرات سال . رسيده است 1380پرونده در سال 
 1380تـا   1376شده در نيروي انتظامي از سال  هاي تشكيل و براساس پرونده 1دهد بيشتر را نشان مي

مـورد و   08/1كمترين مقـدار  (ها است  ازاي هر صدهزار نفر جمعيت استان مورد به 45/2ميانگين قتل 
و سـپس بـه   ) مـورد  32/6(كه رتبة اول به استان سيسـتان و بلوچسـتان   ) مورد 32/6بيشترين مقدار 

  .تعلق دارد) مورد 71/3(و فارس ) مورد 88/3(، هرمزگان )مورد 99/3(، كرمانشاه )مورد 86/4(كرمان 
هاي اجتماعي، جرائم خشن اگرچـه از نظـر كمـي درصـد كمتـري را بـه خـود         در ميان آسيب

هـاي روحـي و روانـي، اجتمـاعي و اقتصـادي       اختصاص داده است، به دليل برجاي گذاشتن هزينـه 
انـداختن امنيـت اجتمـاعي     و همچنين به خاطر به خطـر ) 7: 1387لبيبي، (مدت  سنگين و طولاني

درصـد   10براي مثـال، در انگلسـتان تنهـا    ). 113: 1387صديق سروستاني، (يار بااهميت است بس
ها به همين  سوم هزينه در حالي كه بيش از يك. توان در زمرة جرائم خشن محسوب كرد جرائم را مي

هـاي سـرقت اتومبيـل     شود، يا براساس برآوردي كه صورت گرفته ميانگين هزينـه  جرائم مربوط مي
لبيبـي،  (هـزار پونـد اسـت     21ها حدود  هزار پوند است، در حالي كه هزينة ضرب و جرح 5از كمتر 
گـذاري در   هـاي جـرم و خشـونت را شـامل كـاهش سـرمايه       هزينـه  2ايـرس  رابرت ال). 16: 1387

________________________________________________________ 
آمار واقعي خشونت در  ةدهند جرائم خشن نشان ةهاي مختوم اين نكته نيز ضروري است كه آمار پرونده  ذكر .1

ها و  و جرح، ضرب )آزاري، سالمندآزاري همسرآزاري و كودك(هاي خانگي  بسياري از خشونت زيرا .ستيكشور ن
  .شوند ها ثبت نمي افتد كه در دادگاه اتفاق مي... دعواهاي خياباني و

2. Robert L. Ayres 
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 2سرماية انساني، تخريب سرماية اجتمـاعي و بلااثركـردن   توسعة 1فرسايش هاي فيزيكي،  زيرساخت
نظـر از درد و رنـج    صـرف  3اينگلانـدر   و) 7 – 8: 1998ايـرس،   رابرت ال(داند  هاي دولت مي توانايي

  :هاي مالي نيز اشاره كرده است هاي رواني براي اعضاي خانواده به شش مورد از هزينه قربانيان و هزينه
 . اي براي قربانيان هاي معالجه هزينه. 1
  .لتّ جراحاتاز دست دادن قابليت توليد به ع. 2
 . هاي خدمات بهداشت رواني هزينه. 3
  . 4ها هاي پليس، خدمات اجتماعي و بازجويي هزينه. 4
 .هاي مالي از قربانيان حمايت. 5

  ).3: 2008اينگلاندر،  (متخلفان  6كردن و زنداني 5هاي تعقيب هزينه. 6
جرائم خشن هيچ تحقيقي يافتگي و  ايران درباب رابطة بين سطح توسعه اينكه در  با توجه به 

ها در درجة اول اهميت قرار دارد،  دو در بين استان اين كردن رابطه بين  صورت نگرفته است، مشخص
هايي مناسب نابرابري توسعة  توان با اتخاذ سياست اين رابطه، مي  شدن كه در صورت مشخص

ن و ساير پيامدهاي منفي ها كاهش داد و از وقوع جرائم خش اقتصادي و اجتماعي را در بين استان
   .توسعة نامتوازن پيشگيري كرد

خواهي در بسياري از كشورهاي در حال توسعه  جويي و نوسازي كارنامة واقعي فرايند توسعه
بازگوي تشديد فواصل طبقاتي، افزايش فقر، كاهش امنيت غذايي عمومي، افزايش شديد جرايم 

هش آزادي و انزواي بخش مهمي از جمعيت و ها، كا جويي حكومت خشن، گسترش جباريت و سلطه
 زاهدي(است  پذير از فرايند توسعه هاي كم درآمد و آسيب هاي اجتماعي، بخصوص گروه گروه

  ).282 – 3: 1385مازندراني، 
هاي آن در نواحي مختلف جغرافيايي كشور در اثر  در كشور ما، توسعه و زيرساخت

ذشته، تفاوت شديدي را در روند توسعه در مناطق مختلف هاي نامطلوب ملي و متمركز گ ريزي برنامه
هاي  علاوه بر اين تحقيق، پژوهش). 5: 1383پوراحمد و همكاران، (كشور آشكار ساخته است 

اند  هاي كشور پرداخته يافتگي استان بندي درجة توسعه ديگري هركدام از منظر خاص خود به سطح
هاي مورد بررسي از حيث ميزان  عمدة استانهاي  دست آمده حاكي از تفاوت كه نتايج به

________________________________________________________ 
1. Erode 
2. Vitiate 
3. Englander 
4. Investigations 
5. Prosection 
6. Incarceration 
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؛ قرخلو و حبيبي، 1380؛ حسيني، 1379؛ زياري، 1376پور،  محمودي و فيض(يافتگي است  توسعه
1383.(  
  

  زمينة نظري
شناسي امروز در اغلب  گذار از جامعة سنتي به جامعة مدرن يكي از مباحث مهم جامعه

شافت به  گذار را به صورت تغيير جهت از گمينتونيس اين . كشورهاي در حال توسعه است
در حالي كه دوركيم آن را تغيير از انسجام مكانيكي به انسجام . كند شافت معرفي مي گزل

ماركس آن را برحسب تغيير در وجه توليد و سطح فناوري تفسير . گيرد ارگانيكي درنظر مي
. زدايي است سازي و افسون نياز ديدگاه وبر، اين گذار معرف پيشرفت درجهت عقلا. كند مي

زاهدي (كند  سرانجام، هابرماس آن را در قالب گذار از جامعة سنتي به مدرنيته تعريف مي
  ).14: 1385مازندراني، 
هاي بسياري در زمينة توسعه در كشورهاي جهان سوم به عمل  دهة گذشته، كوشش در پنج

كاربست اين الگوها اغلب منجر به آمده است، اما اطلاعات منتشرشده حاكي از آن است كه 
دهند كه  تجربه و مطالعات نشان مي). 16: همان(تشديد نابرابري و گسترش فقر شده است 

از طريق كاهش قدرت ) كم در مراحل آغازين آن دست(هاي تعديل ساختاري  كاربست سياست
و تشديد الگوهاي هاي وسيعي از مردم شهرها و روستاها، به افزايش فقر و محروميت  خريد گروه

  ).1993؛ تونسند، 1988بانك جهاني، (نابرابري در جامعه منجر شده است 
هاي جوامع به تقويت  كارگيري الگوهاي توسعه بدون توجه به واقعيت دهد به تجربه نشان مي

هاي اجتماعي كه فرايند گذار از سنت به  مهارنشدني و نقدناپذيري حاكمان در اين قبيل نظام
ايجاد انحصار از طريق يك شبكة مناسبات . گذرانند منجر شده است ا از سر ميمدرنيته ر

فئودالي است تا  خويشاوندي ويژه كه بيشتر مبتني بر ساختارهاي سازماني شبه اجتماعي و شبه
شده، منابع ارزشمند را به صورتي نابرابر در سطح جامعه توزيع  هاي مدرن و عقلاني بوروكراسي

شده بيش از آنكه در خدمت توسعة ملي و واقعي  اي و شخصي سياسي جرگه اين قدرت. كند مي
گيرد و بر اين اساس به تخصيص  باشد، براي تحصيل منزلت اقتصادي مورد استفاده قرار مي

انجامد و نتيجة اين وضع گسترش هرچه بيشتر  شده براي توسعه مي غيربهينة منابع درنظرگرفته
  ).18: 1385زاهدي مازندراني، (ماعي است هاي اجت فقر و تشديد نابرابري
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  ها و رويكردهاي توسعه تحول در نگرش
است، توسعه  1960تا اوايل دهة  1940ترين نگرش به فرايند توسعه كه مربوط به اواخر دهة  سنتي

امـا،  . داد مورد توجه قرار مي» رشد توليد ناخالص ملي«را تنها در قالب توسعة اقتصادي و به معناي 
المللـي و از   است كه به دلايل ويژة بـين  1960نخستين تحول در اين رويكرد سنتي مربوط به دهة 

رشد همراه با «انديشة  رشد قلمرو فكري و جغرافيايي سوسياليسم،  جمله به لحاظ مقابله با روند روبه
م و ادامة دومين تحول كه در واقع نتيجة مستقي. بر نگرش و رويكرد توسعه مسلط شد» توزيع مجدد

آيد، توجه به نيازهـاي اساسـي جمعيـت بـا      به شمار مي) توزيع مجدد درآمد(منطقي تحول نخست 
رواج يافـت،  1970هدف ايـن رويكـرد كـه از اوايـل دهـة      . هاي رفاه است الهام از الگوي غربي دولت

ه مـردم  ويـژ  بخشي به نيازهاي اساسي جمعيـت، بـه   هاي توسعه برمبناي اولويت تجديدنظر در برنامه
سرانجام، سومين تحول در رويكردهاي توسعه كه درواقـع چرخشـي جـدي نسـبت بـه      . فقير، است

آيد، توجه  به شمار مي» نيازهاي اساسي«و » توزيع مجدد درآمدها«، »سنتي«تحولات يادشده يعني 
دة كنندة گسترش فقر و تخريب محيط زيست و فشار فزاين ـ به مفهوم پايداري تحت تأثير آثار نگران

  .است» سبز«هاي موسوم به  گروه
اي مستقيم بين كيفيت سرماية انساني و طول تكامل ساختاري  در جريان تاريخي توسعه، رابطه

شاخصـي تركيبـي اسـت كـه بـه منظـور       » توسـعة انسـاني  «مفهوم . خورد اين كشورها به چشم مي
ي، ميزان تحصيلات و درآمد گيري ميزان پيشرفت جوامع از طريق تلفيق نماگرهاي اميد زندگ اندازه 

. مطرح شـد ) 1990(به صورت روش جديدي در نخستين گزارش برنامة توسعة سازمان ملل متحد 
، شاخص توسعة انسـاني برحسـب   1993اگرچه، بايد اين نكته نيز مورد تأكيد قرار گيرد كه از سال 

  ).1994گزارش توسعة انساني، (هاي اجتماعي تعديل شده است  موضوع نابرابري
هـاي اجتمـاعي،    بـار نـابرابري   نحوي به پيامدهاي زيـان  شناسان كلاسيك و معاصر به اكثر جامعه

هـا بـا    جالـب توجـه اينكـه اغلـب آن    . انـد  كـرده  ويژه نابرابري در توزيع ثروت مادي جامعه، توجـه  به
؛ كربو، 1976دوك، (اند  بيني كرده هاي نظري مختلف آثار نسبتاً يكساني را براي جامعه پيش گرايش
ترين اثر بـالقوة نـابرابري    مهم). و غيره 1993؛ بوسول و ديكسون، 1991؛ كندي و همكاران، 1983

ها بيشتر در  تفاوت عمدة ديدگاه. ها به آن توجه دارند، خشونت و شورش است ثروت كه بيشتر نظريه
گوينـد كـه    كنـدي و همكـاران مـي   . هاي بينابيني مـابين نـابرابري و خشـونت اسـت     مورد سازوكار

نابرابري در توزيع پاداش كنترل اجتماعي را . هاي نابرابري بر آثار خصايل پايگاهي تأكيد دارند نظريه«
اين امر سرانجام منجر به خشـونت فزاينـده   . كند شخصي را سست مي سازد و روابط بين ثبات مي بي
  ).398: 1991كندي و همكاران، (» شود مي
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» نابرابري بيشـتر يـك منبـع تضـاد اسـت     «شوارتز معتقد است كه مسنر نيز به تبعيت از بلا و 
كند كه نابرابري سرانجام بين كساني كه خواهان كـاهش   او همچنين فكر مي). 598: 1989مسنر، (

تواند از  نابرابري مي. كند شان حفظ نابرابري است، شكاف توليد مي ها كه نفع شخصي آن هستند و آن
يل به خصومت كلي و انتشاري شود و به شكل جرم و جنايـت تجلـي   طريق ايجاد تضاد توزيعي تبد

نمايد يا اينكه اگر امكان تحرك سياسي وجود داشته باشد تبديل بـه خشـونت شـود و بـه صـورت      
  ).205: 1375چلبي، (شورش تظاهر خارجي پيدا كند 

هاي  با ديدگاههاي تجربي  دهد، تقريباً اكثر پژوهش طور كه واكاوي ادبيات مربوط نشان مي همان
ويـژه نـابرابري در    وبيش به اين واقعيت اشاره دارند كه نابرابري در ثروت مادي بـه  نظري متفاوت كم

تواند بـه دو   اين تضاد نيز مي. تواند موجبات بروز تضادهاي توزيعي را در جامعه فراهم كند درآمد مي
مانند جرح و ) كلي و غيرمشخصيا (يكي به صورت به اصطلاح تضاد انتشاري : شكل نمود پيدا كند

تواننـد وفـاق و انسـجام     هـردو شـكل تضـاد مـي    . كشي و ديگري به صورت تضاد سياسي قتل و آدم
در درآمـد و ثـروت و    اي كـه نـابرابري   به عبارت ديگر، در جامعه. اجتماعي را تحت شعاع قرار دهند
اي را محـدود نماينـد    ق جامعـه توانند زمينـة عينـي وفـا    ها خود مي تضادهاي توزيعي بالا باشد، اين

  ).210: همان(
هاي قشـربندي در جوامـع معاصـر را تشـكيل      به علاوه، گرچه نابرابري موضعي وجه غالب نظام

هاي ديگري را نيز از هـم تمييـز داد كـه بيشـتر خـاص       توان به لحاظ مفهومي نابرابري دهد، مي مي
توان به نابرابري بيروني اشاره كـرد كـه    ، ميازجمله اين نوع از نابرابري. كشورهاي درحال گذار است

  ).17: 1977لوكس، (بار توسط دوركيم مطرح شد  براي اولين
يكي نابرابري بيروني و ديگري نابرابري : داد در اساس، دوركيم دو نوع نابرابري را از هم تمييز مي

شوند؛ يعني آنچه امـروز   يهاي بيروني براساس شرايط اجتماعي تولد بر افراد اعمال م نابرابري. دروني
به نظر دوركيم، اين نـوع از نـابرابري در جوامـع ماقبـل     . شود از آن تحت عنوان پايگاه محول ياد مي

  ).1983كربو، (صنعتي غالب است 
شناسان معاصر، بلا و شوارتز به نحوي به اين نوع نابرابري و پيامدهاي آن توجـه   در ميان جامعه

برجسـتگي  : دهنـد  شخصـي را در جامعـه از هـم تمييـز مـي      تضـاد بـين  هـا دو منبـع    آن. اند داشته
هـاي   ريشه دارد و نابرابري كه با پـارامتر  گروهي مازاد كه در نظام ارزش ويژة گروه به طور اعم درون

برجسـتگي مـازاد وضـعيتي را بـه وجـود      ). 1989مسنر، (همبستگي دارد ) منبع ارزشمند(ترتيبي 
نظيـر جـنس، سـن،    (گروهي كه با توجه به پارامترهاي اسـمي   درونهاي  آورد كه در آن رجحان مي

  .شوند ها مي گروه اند، منجر به حذف برون تعريف شده) قوميت، مذهب و غيره
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شـود   نويسد تضاد آشكار احتمالاً با نابرابري پايگاهي تنها زماني همراه مي مسنر در اين مورد مي
ها به اين نكته توجه  افزون بر اين، آن. ها قوام پيدا كنند يهاي اسمي برجسته با اين نابرابر كه پارامتر

يافته تمايل به توليد خشم محصور دارند كه در خصـومت انتشـاري مثـل     هاي قوام دارند كه نابرابري
كند كه براساس استدلال مزبور اسـت كـه بـلا و     مسنر اضافه مي. نمايد كشي تجلي مي جنايت و آدم

آميز در اجتماعات شهري بايد به  كنند كه سطوح جرم خشونت پردازي مي گونه فرضيه همكارانش اين
. هـا، تغييـر يابـد    عنوان يك نمونـه از قـوام پـارامتر    طور مثبت با سطوح نابرابري نژادي در درآمد، به

كند كه اين حداقل تاحدي در خشونت جنـايي   نابرابري نژادي در درآمد توليد خصومت انتشاري مي
بدين ترتيب، مسنر تبعيض اقتصادي را عدم امكان دسترسي به منـابع  ). 598: نهما(شود  ظاهر مي

  .كند هاي اجتماعي محول همچون نژاد، مذهب و قوميت تعريف مي اقتصادي براساس ويژگي
ايـن دو فرضـيه   . پـردازد  ها مي كند و به آزمون تجربي آن بر اين اساس، وي دو فرضيه را مطرح مي

) 2هـاي دگركشـي در سـطح ملـي دارد      عيض اقتصادي رابطة مستقيم با نـرخ سطح تب) 1: اند از عبارت
است تـا نـابرابري در درآمـد    ) قتل(هاي دگركشي  تري براي نرخ بين قوي سطح تبعيض اقتصادي پيش

تواند اشكال بسـيار متنـوعي بـه خـود      هاي بيروني مي لازم است اشاره شود كه نابرابري). 599: همان(
اول از همه اينكـه منبـع اصـلي    . نوع از نابرابري داراي پيامدهاي ثانويه نيز هست ضمن آنكه اين. بگيرد

آساني تبديل  تواند به دهد كه در صورت فراهم بودن شرايط مي تعارضات قومي و فرهنگي را تشكيل مي
بـه  . كشـي و قتـل، دزدي و چپـاول شـود     هاي انتشاري از قبيل آدم هاي سياسي و خشونت به خشونت

اي و  تواند به صورت مـانعي جـدي بـر سـر راه وفـاق جامعـه       ضادهاي قومي و اجتماعي نيز ميعلاوه، ت
  .زا سوق دهد اي خشونت اي عمل كند و جامعه را به سوي يك جامعة قطعه تشكيل اجتماع جامعه

سـازماني اجتمـاعي، بـه     اي بـي  علـت ريشـه  . شـود  سازماني اجتماعي مي اين وضعيت موجد بي
هاي نظام اجتماعي  همين كه تغييرات روي دهد، هماهنگي بخش. جتماعي استطوركلي، تغييرات ا

سازماني  كند كه خود موجب بي سازماني اجتماعي براي افراد توليد فشار رواني مي بي. شود مختل مي
شـود   مـي ) عنوان مثال، بيماري رواني، الكليسم و ارتكاب قتل و جرايم خشـن و غيـره   به(شخصيتي 

  ).51: 1987نبرگ، رابينگتن و واي(
تغييـرات اجتمـاعي معمـولاً    . سازماني اجتماعي به شكست مقـررات اشـاره دارد   خلاصه آنكه بي

عنـوان شـرايط    شـناختي و فرهنگـي نيـز بـه     عنوان علت اصلي و تغييـرات تكنولوژيـك، جمعيـت    به
ي از سـازماني شخصـيتي و عـدم تعـادل نظـام اجتمـاع       بـي . انـد  سازماني تلقي شده كنندة بي تسريع

سازماني برگرداندن اجـزاي نظـام اجتمـاعي بـه      حل بي راه. شوند سازماني محسوب مي پيامدهاي بي
  .حالت تعادل است
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  پيشينة تحقيق
كه به طور (ائم همراه با پيشرفت در جوامع غربي فرض بر اين بود كه ميزان جر 19در قرن 
اين  كند و به موازات  افزايش پيدا مي) شدن و شهرنشيني برابر فرض شده بود اي با صنعتي گسترده

اي كه  گونه به. كند ترشدن جوامع تغيير مي يافته فرضيه، فرضية ديگري بود كه ماهيت جرم با توسعه
كند  رمقابل جرائم خشن كاهش پيدا ميو د يافتگي بيشتر جوامع جرائم مالي افزايش با توسعه

تحقيقات ). 198: 1995؛ آرتور و مارنين، 314: 1989؛ روگرس، 453 -  454: 1999ايلوني،  مك(
اي معكوس و  هاي بالا را تأييد كردند و رابطه اغلب فرضيه )1جدول (متعدد در جوامع غربي و آمريكايي 

  اما در ايران تحقيقات مستقيمي در. شونت نشان دادنديافتگي با جرائم خشن و خ منفي را بين توسعه
  .اين باره صورت نگرفته است و اگر مطالعاتي هم صورت گرفته به صورت جزئي بوده است

  اي از تحقيقات موجود دربارة تأثير توسعه بر ميزان جرائم خشن خلاصه. 1جدول 
  نتايج  نوع جرم ابعاد تحليل/واحد نام محقق

 /شهرهاي آمريكا )1976(هريس
 1بين مقطعي

  تأثير منفي  2ضرب و جرح شديد

  )هاي رسميداده(جرائم خشن  بين مقطعي/ شهرهاي آمريكا  )1980(ديكر 
  )بر اساس گزارش قربانيان(جرائم خشن

  تأثير منفي
  تأثير مثبت

 / 3هاي شهريحوزه  )1982(بلا و بلا  
 بين مقطعي

  )اي رسميداده(قتل عمد
  جرحضرب و

  تأثير مهمي ندارد
  تأثير مهمي ندارد

فيلد و همكاران
)1982( 

 /هاي شهريحوزه
 بين مقطعي

  تأثير منفي  ضرب و جرح

 /هاي شهريحوزه )1982(مسنر
 بين مقطعي

  تأثير مثبت  )هاي رسميداده(قتل عمد

سمسون و كستلانو
  تأثير منفي  )قربانيانبر اساس گزارش (جرائم خشن  پانل/ آمريكا 4هاي محله )1982(

،)1983(مسنر 
 )1984(5ويليامز

 /هاي شهريحوزه
 بين مقطعي

  تأثير منفي  )هاي رسميداده(قتل

  تأثير منفي  قتل  بين مقطعي/ شهرهاي آمريكا  )1985(لافتين و پاركر 
مسنر و تارديف

)1986( 
 /هاي منهتنمحله

  تأثير منفي  )هاي رسمي داده(قتل  بين مقطعي
وكندي
با استفاده از ) قتل(خشونت انتشاري  هاي شهري كشور كانادا حوزه )1991(همكاران

  تأثير منفي  هاي رسمي دادگاههاداده
مسنرو

 )1989(همكاران
واحد مطالعه(كشور52

 )كشور
هاي سازمان با استفاده از داده(قتل

  تأثير منفي  بهداشت جهاني و پليس بين الملل

  .1375؛ و چلبي، 757، صفحة 1جدول ، 1991پترسون، : مأخذ

________________________________________________________ 
1. Cross - section 
2. Aggravated assult 
3. MSAs (metropolitan statistical areas) 
4 . Neighborhoods 
5 . Williams 
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  ارچوب نظريچه
توان گفت بين سطح توسعة اقتصادي و  شده مي با توجه به نتايج حاصل از مطالعات انجام

ويژه قتل رابطة معناداري  اجتماعي در مناطق مختلف يك كشور و ميزان جرائم خشن و به
بار  نحوي بر پيامدهاي زيان بهشناسان كلاسيك و معاصر  ضمن اينكه اكثر جامعه. وجود دارد

هاي حاكم  ويژه نابرابري در توزيع ثروت مادي جامعه كه بر اثر سياست هاي اجتماعي به نابرابري
پردازان با  جالب توجه اينكه اغلب اين نظريه. كنند دهند تأكيد مي هاي توسعه رخ مي بر برنامه
. اند بيني كرده اب براي جامعه پيشهاي نظري مختلف آثار نسبتاً يكساني را در اين ب گرايش

بار دو نوع نابرابري را از هم تمييز  شناسان كلاسيك براي اولين براي مثال، دوركيم از جامعه
به نظر دوركيم، نابرابري بيروني كه . يكي نابرابري بيروني و ديگري نابرابري دروني. داد مي

هاي اجتماعي جرم را به وجود  يشهشود، ر براساس شرايط اجتماعي تولد بر افراد اعمال مي
نحوي به اين نوع  شناسان معاصر، مسنر، بلا و شوارتز نيز هركدام به در بين جامعه. آورد مي

يافتة ناشي از توسعة  هاي قوام ها معتقدند كه نابرابري آن. اند نابرابري و پيامدهاي آن توجه كرده
آورند كه اين امر فشار  ه وجود ميناموزون در مناطق مختلف يك كشور تضاد آشكاري را ب

آوردن تمايل به توليد خشم محصور و در نتيجه  كند كه نتيجة آن فراهم ساختاري را ايجاد مي
ضمن اينكه نابساماني . كشي است بروز خشونت انتشاري است كه تجلي آن جنايت و آدم

ويژه قتل  ، به)تلق(اجتماعي و نابرابري اقتصادي موجب بروز خشونت انتشاري يعني دگركشي 
هاي دگركشي  اي در نرخ توان گفت تغييرات منطقه بر اين اساس، مي. شود در مناطق شهري، مي

  .نتيجة عوامل نابساماني اجتماعي و توزيع نابرابري ساختاري در بين مناطق كشور است
و هايي كه در رويكرد ساختاري  كردن نظريه رسد با تركيب اين پژوهش نيز به نظر مي در 

ها  زيرا اغلب آن. فرهنگي مطرح شدند، بتوان به تبييني نسبتاً جامع از جرائم خشن دست يافت
نظر دارند كه فشارهاي ساختاري چون فقر، محروميت و نابرابري در  اين نكته اتفاق در 

شود  شوند و خشونت راهي محسوب مي ايجاد خشونت مي برخورداري از مزايا و امكانات باعث 
ويژه براساس  به. كنند هاي خود استفاده مي طبقات پايين از آن براي رسيدن به خواستهكه افراد 

اي در ميان افراد  فرهنگ خشونت، جرائم خشن و بخصوص قتل به طور عمده نظرية خرده
اين ديدگاه،  بر اساس . افتد هايي كه وضعيت اقتصادي و اجتماعي پاييني دارند اتفاق مي گروه

ها از قبيل فقر، محروميت و  و توسل به پرخاشگري پيامد برخي از محرك خشونت، ضرب و شتم
توان  مي. هاي توسعه هستند هاي حاكم بر برنامه ها است كه خود نتيجة سياست نابرابري فرصت

  : هاي تحقيق را به شرح زير ارائه داد بر اين اساس فرضيه
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  هاي اصلي تحقيق فرضيه
ها بيشتر باشـد، ميـزان جـرائم خشـن      يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي استان  هرچه سطح توسعه. 1

  . شود كمتر مي
بـا ميـزان جـرائم    ...) فرهنگي و آموزشي، بهداشـتي و (همة ابعاد توسعة اقتصادي ـ اجتماعي  . 2

  . خشن رابطة معكوس دارند
  

  هاي فرعي تحقيق فرضيه
هـا بيشـتر باشـد، ميـزان قتـل كمتـر        ـ اجتماعي استان  يافتگي اقتصادي هرچه سطح توسعه. 1

  .شود مي
ها بيشتر باشد، ميـزان ضـرب و جـرح     يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي استان  هرچه سطح توسعه. 2

  . شود كمتر مي
هـاي   هـا بيشـتر باشـد، ميـزان نـزاع      يافتگي اقتصادي ـ اجتمـاعي اسـتان    هرچه سطح توسعه. 3

  شود جمعي كمتر مي دسته
با ميزان قتل رابطة ...) فرهنگي و آموزشي، بهداشتي و(ابعاد توسعة اقتصادي ـ اجتماعي   همة. 4

  .معكوس دارند
با ميـزان ضـرب و   ...) فرهنگي و آموزشي، بهداشتي و(همة ابعاد توسعة اقتصادي ـ اجتماعي  . 5

  . جرح رابطة معكوس دارند
هـاي   با ميزان نزاع...) ، بهداشتي وفرهنگي و آموزشي(همة ابعاد توسعة اقتصادي ـ اجتماعي  . 6

  . جمعي رابطة معكوس دارند دسته
ميزان شهرنشـيني،  (هاي منتخب اقتصادي ـ اجتماعي   ها در بعد شاخص يافتگي استان توسعه. 7

نسبت به ساير ابعاد توسعة اقتصادي ـ اجتماعي، با ميزان جرائم  ) ميزان اشتغال، ميزان باسوادي
  .  تري دارد رابطة منفي قوي) هاي دسته جمعي زاعقتل، ضرب و جرح، ن(خشن 
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  روش تحقيق
و رسـمي بـه انجـام     1هـاي ثانويـه   اين پژوهش روش آماري است كه با استفاده از داده روش تحقيق 
 28(هـاي كشـور    اين تحقيق در سطح كلان است و واحد تحليل استان سطوح تحليل . رسيده است

بـراي سـنجش   . باشـد  مـي  1380تـا   1376هـاي   دورة زماني مورد مطالعـه سـال  . باشد مي) استان
ده شـده  ها اسـتفا  براي رفع اختلاف مقياس شاخص 2ها از روش استانداردكردن يافتگي استان توسعه
كردن انحراف مقادير صفت از ميانگين به انحراف معيار، مقادير اصـلي   اين روش با تقسيم در «. است

استانداردشده و متغيرها از مقياس رها شده و با جمع جبري مقادير استانداردشده شاخص تركيبـي  
ي پيرسـون،  ها از آزمـون همبسـتگ   در آزمون فرضيه). 126:  1380كلانتري، (» به دست آمده است

  . همبستگي اسپيرمن و رگرسيون چندمتغيره استفاده شده است
 

  هاي مربوط به متغير مستقل مفاهيم و شاخص
توسعة اقتصادي ـ اجتمـاعي فراينـدي اسـت كـه در طـي آن       : تعريف توسعة اقتصادي ـ اجتماعي 

اين دگرگوني و تحول  شود كه نتيجة  اي دگرگون مي گونه هاي اقتصادي ـ اجتماعي جامعه به  شالوده
هاي اقتصادي، تغييرات در توزيع و الگوي مصرف، فقرزدايـي، آمـوزش،    در درجة اول كاهش نابرابري

: 1385نـوربخش،  (» هاي توليد و ساختار اشتغال خواهـد بـود   نهبهداشت، مسكن و تغييراتي در زمي
اي از تغييـرات،   پيوسـته  هـم  توسعة اقتصادي ـ اجتماعي مجموعـة بـه   «تر،  ، يا به عبارت خلاصه)67

تـر و   ازجمله رشد توليد، بهبود سطح بهداشت و اميد به زندگي، رفاه مادي بيشتر، ارتباطات گسترده
 ). 3: 1382ولزل، (» تپيچيدگي اجتماعي بيشتر اس

  
  هاي توسعة اقتصادي ـ اجتماعي شاخص

 13(، توسعة فرهنگـي و آموزشـي   )12الي  1(ها ـ توسعة بهداشتي   توسعة اقتصادي اجتماعي استان
هـاي منتخـب    ، توسعة شاخص)41الي  34(، توسعة صنعتي )33الي  23(، توسعة زيربنايي )22الي 

. مورد سـنجش قـرار گرفتـه اسـت     1شاخص 44با استفاده از ـ )44الي  42(  3اقتصادي ـ اجتماعي 
________________________________________________________ 

1. Secondary data 
2. Standardized score 

هـاي   هاي ابعاد توسعه، به طور جداگانه تحت عنـوان شـاخص   اين سه شاخص با وجود همپوشي با ساير شاخص.  3
اين سه شاخص در بين سـاير   ايران  زيرا از يك سو، در مركز آمار . اجتماعي محاسبه شده است –منتخب اقتصادي 

ايـن سـه    ها تحت همين عنوان آمده است و از سويي ديگر، در اغلب تحقيقـات پيشـين خـارجي و داخلـي      شاخص
ل تأثيرگـذار بـر جـرائم    ها به صورت نسبتاً دائم مورد استفاده قرار گرفتـه و از عوام ـ  شاخص نسبت به ساير شاخص

  . شوند خشن محسوب مي
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يافتگي كشور انجـام شـده اسـت كـه      گيري ميزان توسعه اندازه گفتني است تحقيقات ديگري دربارة 
اند و  ها و متغيرها را باتوجه به ابعاد مورد نظر خود مورد استفاده قرار داده هركدام تعدادي از شاخص

ها را از طريق آلفاي كرونباخ و مدل تاكسونومي و تحليـل   ين شاخصدر اين باب همبستگي دروني ا
يافتگي  گيري ميزان توسعه اندازه  شاخص براي 23(االله زياري  از جمله كرامت. اند عاملي محاسبه كرده

گيري رابطة مرگ و مير و توسعه  اندازه  شاخص براي 15(، حاتم حسيني )هاي كشور فرهنگي استان
شـاخص بـراي بررسـي رونـد تغييـرات        35(، و احمـد پوراحمـد و همكـاران    )رهاي كشو در استان

اند كه به طور عمده با  استفاده كرده) 1365 – 1382هاي كشور در دورة زماني  يافتگي استان توسعه
 9در عين حال، در اين تحقيـق بـراي دقـت بيشـتر در حـدود      . هاي زير اشتراك دارند اكثر شاخص

ها در اصل گـزارش در كتابخانـة    اين شاخص. فوق اضافه گرديده است هاي شاخص ديگر به شاخص
  .دانشگاه تربيت معلم موجود است

  
  هاي مربوط به متغير وابسته مفاهيم و شاخص

و جرائم خشن اغلب به جاي همديگر بـه   4پرخاشگري 3اصطلاحات خشونت، 2:تعريف جرائم خشن
خشونت مفهـومي پويـا و   ). 1: 1997رت جي آر، شو(روند، ولي اختلاف معنايي زيادي دارند  كار مي
سـازمان جهـاني مبـارزه بـا     . كند ارائه نمي) مستقيمي( 7اي نفسه معنايي في 6است كه اجماع 5سيال

عنوان يـك مفهـوم    تعريف مؤثري از خشونت ارائه كرده است كه به تمامي ابعاد خشونت به 8شكنجه
استعمال غيرقانوني از نيروي فيزيكـي اطـلاق    عنوان در معناي محدود خشونت به. توجه كرده است

وسيلة ساختارهاي  است كه به) هايي صدمه(هايي  عنوان آسيب شود و در معناي وسيع خشونت به مي
خشونت و پرخاشگري هر دو طبقات بسيار كلي ).   3: 2005وود، (ايجاد شده است  نابرابر در جامعه 

وجه تمايز جرائم خشن از پرخاشگري و خشـونت در  . دگير از رفتار را نسبت به جرائم خشن دربرمي
شود؛ زيـرا بـر اسـاس حقـوق جزاسـت كـه        منع مي 9وسيلة حقوق جزا اين است كه جرائم خشن به 

بنـابراين، تعريـف   ).  1: 1997شورت جـي آر،  (شود  طبقات خاصي از رفتار جرائم خشن تعريف مي

                                                                                                                   
 . ايران اخذ شده است شاخص از مركز آمار  44اين  ات مربوط به اطلاع .1

1. Violent  crime 
3. Violence 
4. Aggression 
5. Fluid 
6. Consensus 
7. Per se 
8. World Organization Against Torture 
9. Criminal law 
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اين رو، در نظـام قضـايي و    از . متمايز است  آناي با توجه به نظام حقوقي  جرائم خشن در هر جامعه
صـديق  (شـود   ايران قتل عمد، ضرب و جرح و تخريب در زمرة جرائم خشن محسـوب مـي   انتظامي 

  ).113: 1387سروستاني، 
  

  هاي مربوط به جرايم خشن شاخص
هاي  پروندهبراساس ) 1: اين تحقيق، شاخص جرائم خشن به دو شيوه مورد توجه قرار گرفته است  در

همچنـين از  . هاي عمـومي  هاي مختومه در دادگاه براساس پرونده) 2شده در نيروي انتظامي  تشكيل
هـاي   انواع گوناگون جرائم خشن برحسب موجود بودن اطلاعات فقط بـه سـه شـاخص قتـل، نـزاع     

  .جمعي و ضرب و جرح پرداخته شده است دسته
تـر جـان    ديگر است يا به عبـارت دقيـق  قتل به معناي كشتن يك شخص توسط شخص  1:قتل

: 1387؛ صديق سروسـتاني،  192 - 193: 1384احمدي، (كسي را عمداً و به طور غيرقانوني گرفتن 
توان گفـت قتـل يكـي از انـواع جـرائم       شناسي انحرافات مي در تعيين قلمرو قتل در جامعه«). 124

هـدف نـابودي جسـماني و تبـاه      آميز است كه در آن آسيب رساندن و صدمه وارد كردن با خشونت
اينكه احتمال به   با). 194: 1384احمدي، (» شود ساختن و از بين بردن فرد يا افراد خاصي انجام مي

تـرين نـوع آن    تـرين و جـدي   قتل رسيدن در مقايسه با ساير جرائم خشن كمتر است، اما خطرنـاك 
شماري را بـر   هاي بي ران نيست و هزينهاست، زيرا آسيب وارده از آن بر قرباني به هيچ روي قابل جب

 ).124 - 125: 1387صديق سروستاني، (كند  افراد و جامعه تحميل مي

هاي مهم وجود خشونت در جامعه تلقـي   جمعي يكي از شاخص نزاع دسته« 2:جمعي نزاع دسته
راد اسـت  اي يا عقيدتي و اخلاقي بين جمعي از اف شود كه علت آن عمدتاً اختلافات قومي و قبيله مي

» رساني و تخريب ممكن است يك يا چند نفر به قتل برسند كه در آن علاوه بر ضرب و جرح، آسيب
  ).120: همان(

باشـد،    نسـج   رفتن  و از بين  با خونريزي  توأم  در عضو چنانچه  اي ضايعه  هرگونه« 3:ضرب و جرح
  باشد، هرچند در داخل  نشده  خونريزي  همنجر ب  ايجادشده  ضايعة   كه  در صورتي. شود مي  ناميده  جرح
  ).1380ايران، سالنامة آماري سال  مركز آمار(» شود مي  ناميده  باشد، ضرب  ايجاد شده  شكستگي   بدن

  

________________________________________________________ 
1. Homicide 
2. Collective disputes 
3. Assault 
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  هاي توصيفي يافته
تـا   1376هـاي   ايـران در سـال   مطابق تقسيمات اداري و سياسـي،  : توصيف متغيرهاي مستقل

يـافتگي اقتصـادي ـ اجتمـاعي      براي سنجش درجـة توسـعه  . استاستان بوده  28داراي  1380
سـپس بـا   . شاخص استفاده شده اسـت  44از  1380و 1376هاي  ها و ابعاد آن براي سال استان

هـا   يافتگي استان ها درجة توسعه اين دو سال و احتساب ميانگين آن يافتگي  تركيب درجة توسعه
  .به دست آمده است 1380تا  1376هاي  در سال
  1376 -1380ي اقتصاد ـ هاي اجتماعي ي كشور براساس شاخصها يافتگي استان سطح توسعه*. 2دول ج

توسعه آموزشي و   توسعه بهداشتي  نام استان
  فرهنگي

توسعه در بخش   توسعه صنعتي توسعه زيربنايي
هاي  شاخص

  منتخب
  توسعه

CI1R**2 CI R CI R CI R  CI  R  CI  R  
  14  - 05/2  8  41/1  14 - 17/0 13 05/0 14 - 44/0 16 - 89/2  آذربايجان ش
  26  - 93/19  23  - 89/1  20 - 80/1 22 - 18/4 26 - 18/5 27 - 89/6  آذربايجان غ
  22  - 30/12  24  - 90/1  27 - 17/4 19 - 60/2 12 39/0 21 - 02/4  اردبيل
  6  33/12  4  39/3  6 - 66/1 6 70/3 18 - 57/2 6 15/6  اصفهان
  16  - 74/7  20  - 33/1  25 - 76/3 20 - 72/2 7 83/2 14 - 48/2  ايلام
  12  22/0  10  45/0  18 - 09/1 17 - 14/2 10 73/1 8 27/1  بوشهر
  1  57/75  1  50/4  1 9 1 16/21 1 98/12 1 93/27  تهران

  8  51/8  16  - 40/0  15 - 52/0 12 36/1 5 01/3 7 08/5  چهارمحال 
  23  - 51/13  9  68/0  24 - 60/3 21 - 24/3 23 - 39/3 19 - 95/3  خراسان
  17  - 41/8  14  - 12/0  10 60/0 14 - 52/0 25 - 11/4 22 - 26/4  خوزستان
  13  - 12/1  15  - 29/0  13 05/0 15 - 58/0 8 18/2 13 - 47/2  زنجان
  2  28/30  5  76/2  4 25/5 2 81/7 3 07/5 3 39/9  سمنان
  28  - 81/46  28  - 18/5  28 - 16/6 28 14/16 28 - 20/10 28 - 13/9  سيستان
  18  - 63/8  12  27/0  23 - 57/3 16 - 63/0 16 - 66/1 18 - 03/3  فارس
  10  05/5  7  43/1  2 01/8 10 14/2 19 - 58/2 20 - 95/3  قزوين
  9  09/6  2  94/3  7 49/1 7 40/3 22 - 95/2 10 21/0  قم

  24  - 10/15  27  - 06/3  17 - 04/1 23 - 21/4 17 - 98/1 23 - 82/4  كردستان
  20  - 74/10  18  - 48/0  21 - 35/2 26 - 40/6 11 35/1 15 - 85/2  كرمان
  21  - 01/12  21  - 60/1  22 - 21/3 18 - 16/2 24 - 55/3 11 - 49/1  كرمانشاه
  19  - 21/9  22  - 74/1  16 - 59/0 25 - 20/6 9 08/2 17 - 94/2  كهكيلويه
  15  - 98/5  17  - 47/0  9 19/1 11 13/2 21 - 81/2 25 - 03/6  گلستان
  3  83/25  13  13/0  8 43/1 3 40/6 2 65/11 5 22/6  گيلان
  25  - 62/17  25  - 56/2  19 - 67/1 24 - 90/4 20 - 79/2 24 - 71/5  لرستان
  5  67/21  11  44/0  11 48/0 5 54/5 4 45/4 2 75/10  مازندران
  7  69/8  6  44/1  3 78/5 9 40/2 15 - 14/1 9 22/0  مركزي
  27  - 36/27  26  - 75/2  26 - 15/4 27 - 67/8 27 - 65/5 26 - 14/6  هرمزگان
  11  84/0  19  - 71/0  12 24/0 8 21/3 13 39/0 12 - 28/2  همدان
  4  17/23  3  65/3  5 68/2 4 84/5 6 88/2 4 11/8  يزد

  محاسبات نگارنده: مأخذ.  *
  .بندي شده است رتبه) 28(تا كمترين ) 1(ها از بيشترين  يافتگي استان سطح توسعه .**

________________________________________________________ 
1. Composite index  
2. Rank  
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هاي تهران، سمنان، گيلان، يزد و مازنـدران بـه    استان 2براساس اطلاعات مندرج در جدول 
هاي سيستان، هرمزگان، آذربايجان غربي، لرسـتان و كردسـتان    ترين و استان يافته ترتيب توسعه
  .ايران است هاي  ترين استان يافته توسعه به ترتيب كم

هاي تهران، مازنـدران، سـمنان، يـزد و گـيلان بـه ترتيـب        در بخش توسعة بهداشتي استان
ان، آذربايجـان غربـي، هرمزگـان، گلسـتان و     هاي سيسـتان و بلوچسـت   ترين و استان يافته توسعه

در بخـش توسـعة فرهنگـي و آموزشـي     . هاسـت  تـرين اسـتان   يافتـه  توسعه لرستان به ترتيب كم
ترين و  يافته هاي تهران، گيلان، سمنان، مازندران و چهارمحال و بختياري به ترتيب توسعه استان
، خوزستان و كرمانشـاه بـه ترتيـب    هاي سيستان و بلوچستان، هرمزگان، آذربايجان غربي استان

هاي تهران، سـمنان، گـيلان،    در بخش توسعة زيربنايي استان. هاست ترين استان يافته توسعه كم
هاي سيستان و بلوچستان، هرمزگان، كرمان،  ترين و استان يافته يزد و مازندران به ترتيب توسعه

در بخـش توسـعة   . هاسـت  ترين اسـتان  يافته توسعه كهكيلويه و بويراحمد و لرستان به ترتيب كم
هـاي   ترين و استان يافته هاي تهران، قزوين، مركزي، سمنان، يزد به ترتيب توسعه صنعتي استان

تـرين   يافتـه  توسـعه  ايـلام و خراسـان بـه ترتيـب كـم      سيستان و بلوچستان، اردبيل، هرمزگـان،  
هاي تهران، قـم،   ستانهاي منتخب اقتصادي ـ اجتماعي ا  در بخش توسعة شاخص. هاست استان

هاي سيستان و بلوچستان، كردستان،  ترين و استان يافته يزد، اصفهان و سمنان به ترتيب توسعه
  . هاست ترين استان يافته توسعه هرمزگان، لرستان و اردبيل به ترتيب كم

  
  توصيف متغيرهاي وابسته

  :استاين پژوهش به دو شيوه مورد سنجش واقع شده  شاخص جرائم خشن در  
  . شده در نيروي انتظامي هاي تشكيل براساس پرونده. 1 
  .هاي عمومي كشور هاي مختومه در دادگاه براساس پرونده. 2

  
  شده در نيروي انتظامي هاي تشكيل جرائم خشن براساس پرونده

جمعـي   هاي دسته در اين شيوه، شاخص جرائم خشن از تركيب ميزان قتل، ضرب و جرح و نزاع
توزيـع   3به دسـت آمـده اسـت كـه در جـدول       1380تا  1376صدهزار نفر از سال ازاي هر  به

 . فراواني آن ارائه شده است
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  1380تا  1376ميانگين جرائم خشن به ازاي هريك صدهزار نفر از سال . 3جدول 
  )هاي تشكيل شده در نيروي انتظامي براساس پرونده(

  جرائم خشن  ***ضرب و جرح **نزاع جمعي *قتل استان
  رتبه  ميانگين  رتبه 2ميانگين 1رتبه ميانگين رتبه ميانگين

  16  13/117  15 73/110 25 06/5 26 33/1 شآذربايجان
  11  13/146  11 92/132 13 24/10 7 97/2 آذربايجان غ

  1  13/334  1 19/322 12 86/10 28 08/1 اردبيل
  12  28/140  12 91/121 6 60/16 18 77/1 اصفهان
  26  63/21  28 58/3 8 46/14 6 60/3 ايلام
  28  81/10  27 23/4 26 06/4 10 52/2 بوشهر
  5  07/183  5 24/167 9 56/13 14 27/2 تهران

  4  60/193  3 65/177 7 60/14 25 34/1 چهارمحال
  6  39/180  4 82/172 24 12/5 12 42/2 خراسان
  18  09/103  18 04/83 3 44/18 20 61/1 خوزستان
  27  40/19  25 05/15 28 82/2 22 53/1 زنجان
  7  52/164  9 09/137 2 84/24 9 59/2 سمنان
  25  34/26  26 99/12 20 04/7 1 33/6 سيستان
  10  24/146  10 94/133 16 52/8 5 78/3 فارس
  23  12/31  22 81/21 17 52/7 17 79/1 قزوين
  14  30/122  16 59/101 4 27/18 11 44/2 قم

  15  75/119  13 04/112 23 56/5 15 16/2 كردستان
  3  76/202  6 67/166 1 22/31 2 86/4 كرمان
  21  55/36  21 38/22 14 18/10 3 99/3 كرمانشاه
  13  24/131  14 59/111 5 34/17 13 31/2 كهكيلويه
  20  28/50  20 71/45 27 13/3 24 44/1 گلستان
  2  73/234  2 43/226 21 02/7 27 27/1 گيلان
  22  42/31  23 25/19 15 52/9 8 66/2 لرستان
  19  50/63  19 27/55 22 60/6 19 63/1 مازندران
  8  61/163  7 62/149 11 42/12 21 57/1 مركزي
  24  08/28  24 06/17 19 14/7 24 88/3 هرمزگان
  9  10/153  8 98/143 18 22/7 16 90/1 همدان
  17  41/113  17 56/98 10 32/13 23 52/1 يزد

 .127و 126جدول صفحه ، 1387صديق سروستاني : مأخذ*. 

 .121جدول صفحه : همان: مأخذ .**

  .1380و  1379، 1378هاي  مركز آمار ايران، سالنامه آماري كشور مربوط به سال: مأخذ .***
 .انجام شده است) 28(تا كمترين ) 1(بندي از بيشترين  رتبه .1

 .استفاده شده است 1380تا  1378آمارهاي سال به ناچار از ميانگين  1377، 1376هاي  به دليل عدم دسترسي به آمار سال .2

  
، رتبة اول جرائم خشن 1380تا  1376هاي  براساس آمارهاي مندرج در اين جدول در سال

بـه  ) مورد جرائم خشن به ازاي هر صدهزار نفر جمعيت استان با ميانگين پـنج سـال   13/334(
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 76/202(، كرمـان  )مـورد  73/234(هـاي گـيلان    استان اردبيل تعلق دارد و پـس از آن اسـتان  
كمتـرين  . گيرند قرار مي) مورد 07/183(و تهران ) مورد 60/193(، چهارمحال و بختياري )مورد

، )مـورد  40/19(، زنجـان  )مـورد  81/10(هاي بوشهر  ميزان جرائم خشن نيز به ترتيب به استان
 ـ) مـورد  08/28(و هرمزگان ) مورد 34/26(، سيستان )مورد 63/21(ايلام   در . شـود  وط مـي مرب

 86/4(و سـپس بـه كرمـان    ) مـورد  32/6(مورد قتل رتبة اول به استان سيسـتان و بلوچسـتان   
تعلـق دارد و  ) مـورد  71/3(و فـارس  ) مـورد  88/3(، هرمزگـان  )مـورد  99/3(، كرمانشـاه  )مورد

ان ، آذربايج)مورد27/1(، گيلان )مورد 08/1(هاي اردبيل  كمترين ميزان قتل به ترتيب به استان
در . تعلق دارد) مورد 44/1(و گلستان ) مورد 34/1(، چهارمحال و بختياري )مورد 33/1(شرقي 

هـاي   و سـپس بـه ترتيـب بـه اسـتان     ) مورد 22/31(جمعي رتبة اول به كرمان  مورد نزاع دسته
و كهكيلويه و بـوير احمـد   ) مورد 27/18(، قم )مورد 44/18(، خوزستان )مورد 84/24(سمنان 

هـاي زنجـان    جمعي به ترتيـب بـه اسـتان    تعلق دارد و كمترين ميزان نزاع دسته) ردمو 34/17(
و ) مـورد  06/5(، آذربايجـان شـرقي   )مـورد  06/4(، بوشهر )مورد 13/3(، گلستان )مورد 82/2(

در مورد ضرب و جرح بيشترين تعداد به ترتيب مربوط به . شود مربوط مي) مورد 12/5(خراسان 
 65/177(، چهارمحـال و بختيـاري   )مـورد  43/226(، گيلان )مورد 19/322(هاي اردبيل  استان
شـود و كمتـرين ضـرب و     مربوط مـي ) مورد 24/167(و تهران ) مورد 85/172(، خراسان )مورد

، زنجـان  )مـورد  99/12(، سيسـتان  )مورد 23/4(، بوشهر )مورد 58/3(ايلام  هاي  جرح به استان
  .  شود مربوط مي )مورد 06/17(و هرمزگان ) مورد 05/15(

  
  هاي عمومي كشور هاي مختومه در دادگاه جرائم خشن براساس پرونده

هاي مختومة قتـل عمـد، ضـرب و جـرح و      در اين شيوه، شاخص جرائم خشن از تركيب پرونده
 4دسـت آمـده اسـت كـه در جـدول       بـه  1380تا  1376ازاي هر صدهزار نفر از سال  تخريب به

  . شده است اطلاعات مربوط به آن ارائه
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در صدهزار (1380تا  1376هاي عمومي كشور از سال  هاي مختومه جرائم خشن در دادگاه توزيع پرونده. 4جدول 
  )نفر

  نام استان
  ميانگين  1380 1379 1378 1377 1376

ص
شاخ

 

تبه
ر

ص  
شاخ

  

تبه
ر

ص  
شاخ

  

تبه
ر

ص  
شاخ

  

تبه
ر

ص  
شاخ

  

تبه
ر

ص  
شاخ

  

تبه
ر

  

  13  1/632  13  682  12 630 14 8/606 9 1/647 10 5/594  شآذربايجان
  12  7/632  15  9/646  13 6/626 11 6/622 10 9/624 8 7/642  آذربايجان غ

  3  4/853  6  7/922  2  5/1021  2  6/830  3  1/793  4  2/699  اردبيل
  21  526  21  7/565  22 7/528 22 4/504 17 8/562 16 6/468  اصفهان
  5  3/805  8  4/866  9  8/774  4  9/815  5  8/719  2  6/849  ايلام
  27  7/369  24  7/471  27  3/388  27  7/351  27  3/309  24  4/327  بوشهر
  9  3/656  3  7/1000  6  9/800  16  3/571  21  8/470  19  7/437  تهران

  7  8/743  5  6/946  10  774  7  2/719  11  6/626  6  8/655  چهارمحال 
  8  5/739 9  1/833  7 7/790 8 7/705 7 3/690 5 5/677  خراسان
  23  6/492  18  8/627  23  5/494  23  8/462  24  8/454  21  3/423  خوزستان
  24  491  22  8/519  25  1/456  24  456  22  8/469  14  555  زنجان
  2  859 4  4/973  4 8/857 3 3/817 2 5/849 3 6/798  سمنان
  28  259  27  7/311  28  4/263  28  7/261  28  2/237  25  221  سيستان
  20  3/532  14  2/660  20 2/573 21 7/508 23 2/469 18 450  فارس
  26  8/377  25  1/471  26 9/393 26 2/412 25 9/420 26 191  قزوين
  10  5/655  8  4/866  8  7/785  15  606  19  1/533  15  5/486  قم

  16  4/594  19  3/594  18 3/586 12 1/621 12 6/607 12 8/562  كردستان
  14  9/623  10  3/759  16 2/604 10 639 8 9/653 17 9/462  كرمان
  11  9/640  16  8/646  11  5/667  9  5/673  15  5/572  6  4/644  كرمانشاه
  22  7/504  23  2/477  14 6/614 20 510 18 3/550 22 6/371  كهكيلويه
  4  9/846  2  5/1022  3  6/917  6  8/755  6  8/691  -   -   گلستان
  1  7/1093  1  6/1176  1  7/1141  1  5/1097  1 9/1043  1  1009  گيلان
  17  5/576  20  8/591  21 8/533 18 4/549 16 3/572 9 4/635  لرستان
  6  803  7  2/855  5  3/816  5  9/763  4  6/746  -   -   مازندران
  15  9/609  12  2/688  15  7/6607  13  1/611  13  8/582  13  8/559  مركزي
  25  3/405  26  9/386  24 9/484 25 451 26 9/368 23 6/334  هرمزگان
  19  3/534  17  4/386  19  8/582  17  1/550  14  3/582  11  9/569  همدان
  18  5/553  11  7/727  17 3/601 19 1/520 20 7/488 20 7/429  يزد

  
پرونـده بـه    1009استان گيلان بـا شـاخص    1376دهد كه در سال  اين اطلاعات نشان مي

در حـالي كـه در همـين سـال ميـانگين      . ازاي صدهزار نفر جمعيت رتبة اول را در كشـور دارد 
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توان گفت شاخص جرائم خشن در اسـتان گـيلان    است كه ميپرونده بوده  544شاخص كشور 
پرونده بـه ازاي صـدهزار نفـر     6/849ايلام با  استان . تقريباً دوبرابر ميانگين شاخص كشور است

 6/798(هـاي سـمنان    رتبة سوم، چهارم و پنجم به ترتيب به اسـتان . جمعيت رتبة دوم را دارد
نيـز   1377در سال . اختصاص دارد) پرونده 5/677(ن و خراسا) پرونده 2/699(، اردبيل )پرونده

پرونده به ازاي صدهزار نفر جمعيـت اسـت كـه     8/570ميانگين شاخص جرائم خشن در كشور 
اسـتان  . پرونده به خود اختصاص داده است 9/1043استان گيلان مثل سال قبل رتبة اول را با 

 5/849بـا شـاخص    1377در سـال  سمنان كه در سال قبل رتبة سوم را داشته، بـه رتبـة دوم   
پرونـده بـه ازاي    1/793هـاي اردبيـل بـا     هاي گيلان و سمنان استان بعد از استان. رسيده است

در سـال  . پرونـده قـرار دارنـد    8/719ايلام با  پرونده و  6/746صدهزار نفر جمعيت، مازندران با 
در . زار نفر بوده استپرونده به ازاي صده 7/596ميانگين شاخص جرائم خشن در كشور  1378

هـاي اردبيـل،    استان. پرونده رتبة اول را داشته است 7/1141هاي گيلان با  اين سال نيز استان 
ميانگين شـاخص جـرائم خشـن در    . هاي بعدي را دارند ايلام و مازندران به ترتيب رتبه  سمنان،

ان گـيلان همچـون   پرونده بوده كه است 670به ازاي صدهزار نفر جمعيت  1379كشور در سال 
هـاي دوم تـا پـنجم بـا      رتبـه . رتبة اول را دارا بـوده اسـت   7/1141هاي گذشته با شاخص  سال

هـاي اردبيـل، گلسـتان، سـمنان و      بـه اسـتان   3/816و  8/857، 6/917، 5/1021هاي  شاخص
نيز ميانگين شاخص جـرائم خشـن در كشـور بـه ازاي      1380در سال . مازندران اختصاص دارد

ايـن سـال نيـز همچـون      پرونده بوده است كه رتبة اول كشـور در   4/755ر جمعيت صدهزار نف
هاي گلستان و تهران بـه   استان. پرونده تعلق دارد 6/1176هاي گيلان با  هاي قبل به استان سال

هـاي چهـارم و پـنجم در     رتبه. هاي دوم و سوم را دارند پرونده رتبه7/1000و 5/1022ترتيب با 
  .هاي سمنان و چهارمحال و بختياري تعلق دارد ستاناين سال نيز به ا

 1380تـا   1376هاي مختومه در زمينة جرائم خشـن از سـال     به طور كلي، ميانگين پرونده
مورد در هـر صـدهزار    7/1093(دهد كه استان گيلان با بيشترين ميزان جرائم خشن  نشان مي
، )پرونـده  859(هـاي سـمنان    رتبة اول را به خود اختصاص داده و پـس از آن اسـتان  ) جمعيت
هـاي دوم تـا    در رتبـه ) پرونده 3/805(ايلام  ، )پرونده 9/846(، گلستان )هپروند 4/853(اردبيل 

هـاي مختومـه در زمينـة جـرائم خشـن بـه ترتيـب بـه          كمترين ميزان پرونده. پنجم قرار دارند
، )پرونـده  8/377(، قـزوين  )پرونـده  7/369(، بوشـهر  )259(هاي سيسـتان و بلوچسـتان    استان

  . شود مربوط مي) پرونده 491( و زنجان) پرونده 3/405(هرمزگان 
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وسـيلة ضـرايب    بـه ) اصـلي و فرعـي  (هـا   ايـن پـژوهش همـة فرضـيه      در: هاي تبييني يافته
و در تفسير نتـايج  ) 6و  5جداول (مورد آزمون واقع شده است  1همبستگي پيرسون و اسپيرمن

  2.سطح معناداري لحاظ نشده است
  

  هاي اصلي آزمون فرضيه
هـا بـا دو نـوع متفـاوت شـاخص       يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي استان  توسعهدر فرضية اول سطح 

هـاي   براسـاس پرونـده  . 2شده در نيروي انتظامي و  هاي تشكيل براساس پرونده. 1(جرائم خشن 
پيرسـون  (ضرايب به دست آمده . در رابطه گذاشته شدند) هاي عمومي كشور مختومه در دادگاه

يافتگي  اين نكته است كه بين سطح توسعه كنندة  بيان) 30/0و  26/0و اسپيرمن  39/0و  30/0
. ها ارتباط ضعيف و مثبتي وجـود دارد  اقتصادي ـ اجتماعي با ميزان جرائم خشن در بين استان 

شـود، بلكـه    يافتگي نه تنها از ميزان جرائم خشن كاسته نمي به عبارتي، با بالارفتن سطح توسعه
  .شود ئي افزوده ميبر ميزان اين جرائم خشن به طور جز

توسعة بهداشـتي، توسـعة   (ها  يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي استان  در فرضية دوم ابعاد توسعه
بـا دونـوع متفـاوت    ) هـاي منتخـب   آموزشي، توسعة زيربنايي، توسعة صنعتي، توسـعة شـاخص  

ضرايب به دسـت آمـده در هـر دو نـوع شـاخص      . شاخص جرائم خشن در رابطه گذاشته شدند
هـا بـا    اين است كه بين همة ابعاد توسعة اقتصادي و اجتمـاعي اسـتان   كنندة  بيان جرائم خشن

. ايـن رابطـه ضـعيف اسـت      ميزان جرائم خشن رابطة مثبت و مسـتقيمي وجـود دارد؛ هرچنـد   
درضمن، در هردو نوع شاخص جرائم خشن بيشترين رابطه با بعد آموزشـي و فرهنگـي اسـت و    

  .ه استكمترين رابطه با بعد صنعتي توسع
توان گفت براساس ضرايب به دست آمده احتمالاً دليل وجـود رابطـة    بندي كلي مي در جمع

ها با دو نوع متفاوت شاخص  يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي استان ضعيف و مثبت بين سطح توسعه
توسـعة  (هـا   ـ اجتمـاعي اسـتان     يـافتگي اقتصـادي   جرائم خشن در فرضية اول  و ابعـاد توسـعه  

هـاي   توسعة آموزشي و فرهنگي، توسعة زيربنايي، توسعة صنعتي و توسعه در شاخصبهداشتي، 
هاي جرائم خشن در فرضية دوم آن است كه در مراحل اولية  با دو نوع متفاوت شاخص) منتخب

________________________________________________________ 
اي است از ضريب همبستگي پيرسون استفاده شده است اما از بعدي ديگـر چـون    چون متغيرها از نوع فاصله.  1

ايـن تحقيـق از    ها كم است، توصيه شده كه از ضريب همبستگي اسپيرمن استفاده شـود، بنـابراين در   تعداد داده
  .  ها استفاده شده است و نوع ضريب همبستگي در آزمون فرضيههرد

گيـري صـورت    ايـن پـژوهش نمونـه    اين پژوهش لحاظ نشده است؛ زيرا در در تفسير نتايج» سطح معناداري«.  2
  . مطالعه شده است) استان 28(نگرفته و كل جامعه آماري 
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هـا بـا قواعـد و قـوانين دورة      ها و قواعد عرفي عدم جـايگزيني آن  توسعه، به دليل تضعيف سنت
هـاي   بـر اثـر اجـراي برنامـه    (ريختگي ناشي از دورة گـذار   هم ختلال و بهمدرن، جامعه با نوعي ا

هـاي مـدرنيت، چـه در سـطح كـلان و       شود كه اين وضع تا تثبيـت ويژگـي   رو مي روبه) توسعه
افزايش ميزان جرائم . ، ادامه خواهد يافت)نظام شخصيتي(هاي مختلف و چه در سطح خرد  نهاد

  .تواند به همين دليل باشد مي خشن حتي با وجود افزايش سطح توسعه
  
  هاي فرعي آزمون فرضيه

هـا در   هـا در بـين اسـتان    يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي با ميزان قتل  در فرضية اول سطح توسعه
) -0/  50**پيرسـون و اسـپيرمن   (ضرايب همبسـتگي بـه دسـت آمـده     . رابطه گذاشته شدند

ها، از ميـزان   ي اقتصادي ـ اجتماعي استان يافتگ اين است كه با افزايش سطح توسعه دهندة  نشان
  .شود اين رو، فرضيه تأييد مي شود؛ از  قتل كاسته مي

يـافتگي اقتصـادي ـ اجتمـاعي و ميـزان ضـرب و جـرح در بـين          در فرضية دوم بين توسعه
و ضريب همبستگي اسپيرمن  30/0ضريب همبستگي پيرسون (ها رابطة مثبت و ضعيفي  استان

هـا بـه    يافتگي اقتصادي ـ اجتمـاعي اسـتان    بنابراين، با افزايش سطح توسعه. وجود داشت/.) 27
  .اين رو، فرضيه رد شد از . ميزان ضرب و جرح افزوده شد
جمعـي در بـين    يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي و ميزان نزاع دسـته   در فرضية سوم بين توسعه

ب همبستگي اسپيرمن و ضري 21/0ضريب همبستگي پيرسون (ها رابطة مثبت و ضعيفي  استان
يـافتگي اقتصـادي ـ اجتمـاعي بـر ميـزان        بنابراين با افزايش سـطح توسـعه  . وجود داشت/.) 20
اين رو، فرضية سوم كه قائل به رابطة معكـوس بـين سـطح     از . جمعي افزوده شد هاي دسته نزاع

  .جمعي است، رد شد هاي دسته ها با ميزان نزاع يافتگي استان توسعه
هـا، فقـط توسـعة     يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي اسـتان    م در بين ابعاد توسعهدر فرضية چهار

پزشكي با ميزان قتـل رابطـة مثبـت و ضـعيفي داشـته اسـت، در حـالي كـه بـين سـاير ابعـاد            
يـافتگي بيشـترين رابطـة     در ميـان ابعـاد توسـعه   . يافتگي و قتل رابطة منفي وجـود دارد  توسعه

، ضـريب   -58/0** ضـريب همبسـتگي پيرسـون    (رد معكوس را توسـعة زيربنـايي بـا قتـل دا    
ضـريب همبسـتگي   (و بعد از آن، به ترتيـب، توسـعة صـنعتي    ) -54/0**همبستگي اسپيرمن 

هـاي منتخـب    ، توسـعة شـاخص  )-/.49**، ضـريب همبسـتگي اسـپيرمن     -52/0**پيرسون 
 و توسـعة آموزشـي و  ) -32/0، ضريب همبستگي اسپيرمن -46/0*ضريب همبستگي پيرسون (

  .قرار دارد) -39/0*، ضريب همبستگي اسپيرمن -42/0*ضريب همبستگي پيرسون (فرهنگي 
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توسـعة بهداشـتي، توسـعة    (يك از ابعاد توسعة اقتصـادي ـ اجتمـاعي     در فرضية پنجم هيچ
با ميزان ضـرب و جـرح   ) هاي منتخب آموزشي، توسعة زيربنايي، توسعة صنعتي، توسعة شاخص

هـا در ابعـاد    يـافتگي اسـتان   في نداشتند، بلكه با افزايش سطح توسعهها رابطة من در ميان استان
در بين ضرايب به دسـت آمـده   . شود فوق بر ميزان ضرب و جرح نيز به صورت جزئي افزوده مي

بيشترين رابطة ضرب و جرح با توسعة آموزشي و فرهنگـي اسـت و كمتـرين رابطـه بـا توسـعة       
  .صنعتي است

توسـعة بهداشـتي، توسـعة    (اد توسعة اقتصـادي ـ اجتمـاعي    يك از ابع در فرضية ششم هيچ
هـاي   بـا ميـزان نـزاع   ) هـاي منتخـب   آموزشي، توسعة زيربنايي، توسعة صنعتي، توسعة شـاخص 

ها در  يافتگي استان ها رابطة منفي ندارند، بلكه با افزايش سطح توسعه جمعي در بين استان دسته
در بين ضرايب بـه  . شود به صورت جزئي افزوده مي جمعي نيز هاي دسته ابعاد فوق بر ميزان نزاع

هاي منتخب است و كمترين  جمعي با توسعة شاخص هاي دسته دست آمده بيشترين رابطة نزاع
  .رابطه با توسعة زيربنايي است

تـرين رابطـة    هاي منتخـب، قـوي   در فرضية هفتم فرض شده بود كه توسعه در بعد شاخص
اما براساس نتايج به . دارد) جمعي و قتل هاي دسته ح و نزاعضرب و جر(منفي را با جرائم خشن 

هاي منتخـب اقتصـادي ـ     ها در بعد شاخص يافتگي استان اي منفي بين توسعه دست آمده رابطه
اجتماعي با ميزان جرائم خشن مشاهده نشـد، ولـي در ميـان جـرائم خشـن فقـط قتـل داراي        

ضـريب همبسـتگي پيرسـون    (تمـاعي بـود   هاي منتخب اقتصادي ـ اج  اي منفي با شاخص رابطه
ضـريب همبسـتگي   (كه آن هم از جهت شدت همبسـتگي بعـد از توسـعة زيربنـايي     ) -46/0*

  .قرار دارد) -52/0**ضريب همبستگي (و توسعة صنعتي ) -58/0**پيرسون 
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هاي  ح و نزاعبرسي رابطة توسعة اقتصادي ـ  اجتماعي و ابعاد آن با ميزان جرائم خشن، قتل، ضرب و جر. 5جدول 
  )هاي تشكيل شده در نيروي انتظامي براساس پرونده(دسته جمعي 

  جرائم خشن
  توسعه

  جرائم خشن  هاي دسته جمعينزاع ضرب و جرح قتل
ضريب

 همبستگي
سطح

 معناداري
ضريب

 همبستگي
سطح

 معناداري
ضريب

  همبستگي
سطح 
  معناداري

ضريب
  همبستگي

سطح 
  معناداري

توسعه 
 –اقتصادي 
  اجتماعي

  119/0  30/0  289/0 21/0 124/0 30/0 007/0 - 50/0** پيرسون
  176/0  26/0  297/0 20/0 172/0 27/0 007/0 - 50/0** اسپيرمن

توسعه 
  بهداشتي

  166/0  27/0  231/0 23/0 182/0 26/0 116/0 30/0 پيرسون
  133/0  29/0  190/0 25/0 144/0 28/0 148/0 28/0 اسپيرمن

توسعه 
آموزشي و 
  فرهنگي

  074/0  38/0*  390/0 17/0 046/0 38/0* 025/0 -42/0* پيرسون
  086/0  33/0  489/0 14/0 096/0 32/0 038/0 -39/0* اسپيرمن

توسعه 
  زيربنايي

  125/0  30/0  563/0 11/0 118/0 30/0 001/0 - 58/0** پيرسون
  140/0  29/0  532/0 12/0 120/0 30/0 003/0 - 54/0** اسپيرمن

توسعه 
  صنعتي

  608/0  10/0  377/0 17/0 624/0 10/0 005/0 52/0** پيرسون
  397/0  17/0  309/0 20/0 358/0 18/0 008/0 - 49/0** اسپيرمن

توسعه 
ها شاخص

  ي منتخب

  241/0  23/0  132/0 29/0 269/0 22/0 012/0 - 46/0* پيرسون
  269/0  22/0  320/0  19/0  251/0  22/0  095/0  - 32/0  اسپيرمن

  01/0معنادار در سطح  **.     0/ 05معنادار در سطح  *. 
  

  اجتماعي و ابعاد آن با ميزان جرائم خشن جمعي -بررسي رابطه توسعه اقتصادي . 6جدول 
  )هاي عمومي هاي مختومه در دادگاه براساس پرونده(

  جرم
  توسعه

  جرائم خشن
  سطح معناداري  ضريب همبستگي  نوع آزمون

  038/0  39/0*  پيرسون  اجتماعي -توسعه اقتصادي 
  123/0  30/0  اسپيرمن

  099/0  32/0  پيرسون  توسعه بهداشتي
  087/0 33/0  اسپيرمن

  002/0  56/0**  پيرسون  توسعه آموزشي و فرهنگي
  033/0 40/0*  اسپيرمن

  022/0  43/0*  پيرسون  توسعه زيربنايي
  056/0  37/0  اسپيرمن

  598/0  10/0  پيرسون  توسعه صنعتي
  616/0  10/0  اسپيرمن

  308/0  20/0  پيرسون  هاي منتخب  توسعه شاخص
  477/0  14/0  اسپيرمن

  01/0معنادار در سطح   -**       0/ 05معنادار در سطح   -* 
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  اجتماعي با ميزان قتل –تحليل رگرسيون چند متغيرة ابعاد توسعة اقتصادي 
هـاي   توسعة صـنعتي و توسـعة شـاخص   از آنجا كه توسعة آموزشي و فرهنگي، توسعة زيربنايي، 

منتخب با ميزان قتل همبستگي نسبتاً بالايي داشتند، وارد مدل رگرسيون چندمتغيره به شيوة 
به دست آمده در رگرسيون چنـدمتغيرة مـذكور   ) R square(مقدار ضريب تعيين . توأم شدند

ناشـي از توسـعه در    درصد تغييرات در ميـزان قتـل   34/ 3اين مقدار نشان داد كه  . بود 343/0
همچنـين براسـاس ضـريب    . هـاي منتخـب اسـت    ابعاد فرهنگي، صـنعتي، زيربنـايي و شـاخص   

و سپس توسعة صنعتي با بتـاي   -487/0استاندارد بتاي به دست آمده، توسعة زيربنايي با بتاي 
  ).7جدول (به ترتيب بيشترين سهم را در تبيين قتل دارند   -170/0

  ها و ميزان قتل يافتگي استان بين توسعهضريب رگرسيوني . 7جدول 
 معناداري  تي ضريب استاندارد بتا  متغيرهاي وارد شده در مدل

 995/0  -006/0 -002/0 توسعه آموزشي و فرهنگي
  311/0  -036/1  -487/0  توسعه زيربنايي
  573/0  -572/0  -170/0  توسعه صنعتي

 856/0  184/0 058/0 هاي منتخبتوسعه شاخص
  

  گيري نتيجه
هاي تحقيق رابطة مثبت و نسبتاً ضعيفي را  آيد، اكثر فرضيه طور كه از نتايج تحقيق برمي همان

دهد  ها نشان مي بين توسعة اقتصادي ـ اجتماعي و ابعاد آن با ميزان جرائم خشن در بين استان
دهندة  يلاما وقتي هركدام از اجزاي تشك. شوند هاي تحقيق رد مي و در نتيجه اكثر فرضيه

را به تنهايي با توسعة اقتصادي ) جمعي هاي دسته قتل، ضرب وجرح، نزاع(شاخص جرائم خشن 
درصد جرائم  2/2كه (شود كه فقط قتل  گذاريم، مشاهده مي اجتماعي و ابعاد آن در رابطه مي

 به نظر. با توسعة اقتصادي ـ اجتماعي و ابعاد آن رابطة معكوس دارد) گيرد خشن را در برمي
  : رسد نتايج فوق ناشي از عوامل زير است مي

رسد و درنتيجه آمار آن به  در قتل نسبت به ساير جرائم خشن آمار سياه به حداقل مي. 1
  . تر است واقعيت نزديك

در اين پژوهش به ) هاي نيروي انتظامي براساس پرونده(درصد جرائم خشن  13/88. 2
توان جزئي از جرائم  ها را نمي ضرب و جرح ضرب و جرح اختصاص دارد، در صورتي كه همة

تواند از  شود و مي خشن محسوب كرد، زيرا ضرب و جرح به دو نوع عادي و شديد تقسيم مي
اين شاخص  بنابراين، . يك خراشيدگي ساده بر پوست تا شكستگي اعضاي بدن را شامل شود
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واند بيانگر دقيق و ت جرائم خشن كه درصد عمدة آن را ضرب و جرح دربرگرفته است، نمي
  . درستي از جرائم خشن باشد

اي،  يافته به دليل حفظ ساختارهاي سنتي قومي و قبيله هاي كمترتوسعه در استان. 3
  بسياري از جرائم از جمله 

ها و قبايل حل و فصل  جمعي به صورت سنتي در خانواده هاي دسته ها و نزاع ضرب و جرح
. شوند هاي كشور نمي پرونده در نيروي انتظامي و دادگاه شوند و در نتيجه منجر به تشكيل مي

اي فاصلة زيادي  هاي قومي و قبيله بدين صورت، آمار رسمي جرايمي چون ضرب و جرح و نزاع
ترين ضرب و  يافته، همچون تهران، عادي هاي توسعه در مقابل، در استان. گيرد با آمار واقعي مي

و قبيله در حل معضلات روزمرة زندگي منجر به  شدن نقش خانواده جرحي به دليل كمرنگ
پذيرشدن انجام  ها و به تبع آن، امكان تشكيل پرونده در نيروي انتظامي و اقامة دعوي در دادگاه

  .شود هاي علمي از يك سو و ارائة آمارهاي مختلف از جرائم خشن مي پژوهش
هاي انجام شده، از بين  نتوان گفت با توجه به نتايج حاصل از آزمو بندي كلي مي در جمع

دار داشت و ساير  انواع جرائم خشن، سطح توسعة اقتصادي ـ اجتماعي تنها با قتل رابطة معني
جمعي با سطح توسعه رابطة معنادار  انواع جرائم خشن از جمله ضرب و جرح و نزاع دسته

ليل بافت سنتي، يافته، به د احتمالاً دليل آن اين است كه در مناطق كمترتوسعه. اند نداشته
گيرد و در نتيجه كمتر اين نوع از دعاوي ثبت  مراجعه به مراجع قضايي و انتظامي صورت نمي

. شوند سفيدان حل و فصل مي شوند و از سوي ديگر، اين نوع از جرايم توسط بزرگان و ريش مي
ر منفي مراجع قضايي و انتظامي به دليل تأثيرات بسيا. اما درمورد قتل موضوع متفاوت است

 هاي به علاوه، ديدگاه. دهند فردي و اجتماعي قتل پيگيري و حساسيت بيشتري از خود نشان مي
ويژه در چهارچوب نظري تحقيق و مطالعات  شده، به ارائه) دوركيم، مسنر، بلا و شوارتز(نظري 

اعي، را ويژه از بعد اقتصادي و اجتم تجربي ذكرشده در اين پژوهش نيز پيامد اصلي نابرابري، به
اين پژوهش نيز . ترين جلوة آن قتل و دگركشي است دانند كه مهم خشونت انتشاري مي

اقتصادي، (بودن توزيع منابع اصلي  تأييدكنندة همين پديده است كه خود ناشي از چوله
  .اي نامناسب در ايران است هاي توسعه بر اثر سياست) اجتماعي، فرهنگي و سياسي
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  .32، سال نهم، شمارة پژوهشي علوم انساني دانشگاه الزهرا



 ها  يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي با ميزان جرائم خشن در بين استان رابطة سطح توسعهمطالعه  

123 

 

هـاي كشـور    يـافتگي اسـتان   بررسي روند تغييرات توسـعه «) 1383(پوراحمد، احمد و همكاران 
      .3-  22: 9، سال هشتم، دورة جديد، شمارة نامة پژوهش فرهنگي، »1365 - 1382ورة زماني د(

         .ني: تهران، و تحليل نظري نظم اجتماعي تشريح: شناسي نظم جامعه) 1375(مسعود ، چلبي 
، نامة علـوم اجتمـاعي  ، »هاي ايران ومير و توسعه در استان رابطة مرگ«) 1380(حسيني، حاتم 

  .96 - 71: 17شمارة 
فصـلنامة  ، »هاي ايـران  يافتگي فرهنگي استان سنجش درجة توسعه«) 1379(االله  زياري، كرامت

  .104 -91: 16، شمارة علوم اجتماعي
، »هـاي كشـور   يـافتگي اسـتان   سنجش توسعه«) 1376(پور  محمودي، وحيد و محمدعلي فيض

  .117-107: 17، شمارة پژوهشي دانشور -فصلنامة علمي
  .مازيار: ، تهرانتوسعه و نابرابري) 1386(زاهدي، محمد جواد 

  . دانشگاه پيام نور: ، تهرانشناسي انحرافات جامعه) 1382(سخاوت، جعفر 
ات سياسـي ـ   ، اطلاع»ايران اي در  هاي اقتصادي منطقه ناهمگوني«) 1376(فر، مصطفي  سليمي

   .182 – 172: 121 – 122، شمارة اقتصادي
جهـاد  : ، تهـران spss.14افـزار تجزيـه و تحليـل آمـاري      آشنايي بـا نـرم  ) 1385(صادقي، علي 

  .دانشگاهي واحد تهران
: تهران ،)شناسي انحرافات جامعه(شناسي اجتماعي  آسيب) 1387(االله  صديق سروستاني، رحمت

  . سمت
هـاي   يـافتگي اسـتان   اي سطح توسـعه  تحليل مقايسه) 1383(قرخلو، مهدي و كيومرث حبيبي 

، دانشـگاه  )طرح پژوهشي بين دانشگاهي(هاي داخلي در ايران  ور و تأثير آن بر مهاجرتكش
  .تهران

خوشبين : تهران، )ها ها و تكنيك تئوري(اي  ريزي و توسعة منطقه برنامه) 1380(كلانتري، خليل 
 . و انوردانش

: ، تهـران اقتصـادي  –ها در تحقيقات اجتمـاعي   پردازش و تحليل داده) 1387(كلانتري، خليل 
  .فرهنگ صبا
  .ني: ، ترجمة منوچهر صبوري، تهرانشناسي جامعه) 1376(گيدنز، آنتوني 

  .نقد افكار: ، تهرانشناسي جرائم خشن جامعه )1387(دمهدي ملبيبي، مح
، ترجمـة عبـاس مخبـر،    هاي نـو  اي، روش توسعة منطقه )1368(مابوگونج، آ، ال و آر پي ميسرا 

  .امه و بودجهسازمان برن: تهران
  .1380تا  1375هاي  ايران، سالنامه آماري كشور از سال مركز آمار



 1390، پاييز 3ة شمار ،پنجم دورة ايران،ي اجتماع مطالعات مجلة

124 

 

  . 1380تا  1377هاي  ها از سال اي استان ايران، خلاصه آمارهاي پايه مركز آمار
  . 1380و  1376ايران، نتايج آمارگيري از هزينه و درآمد خانوارهاي شهري سال  مركز آمار 
  . 1380و  1376ايران، نتايج آمارگيري از هزينه و درآمد خانوارهاي روستايي سال  مركز آمار 

  . شركت سهامي انتشار: تهران ،)ها ها و ديدگاه نظريه(انحرافات اجتماعي ) 1385(ممتاز، فريده 
 )2(ايـران   هـاي آمـاري مسـائل اجتمـاعي     مجموعـه تحليـل  ) 1384(موسوي چلك، سيدحسن 

  .شلاك: ، تهران»خشونت و سرقت«
: تهـران  ،هـاي اجتمـاعي از نگـاه توسـعه     رويكردي نـو در آسـيب  ) 1386(پور، محمدجواد  ناطق

  .بخشي دانشگاه تهران دانشگاه علوم بهزيستي و توان
نامة كارشناسي  پايان ،ايران بررسي عوامل مؤثر بر تحول جرايم زنان در ) 1385(نوربخش، افروز 
  . شناسي دانشگاه تربيت معلم تهران امعهارشد گروه ج

اي بـراي   نظريه: توسعة انساني) 1382(ديتركلينگمان  -هانس  اينگلهارت، ولزل، كريس و رونالد 
  .  هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي طرح: هادي جليلي، تهران ، ترجمة تغيير

Arthur, J. A. and O. Marenin (1995) “Explaining Crime in Developing 
Countries: The Need for a Case Study Approach”, Crime, Law and Social 
Change, 23: 191-214.  

Ayres, Robert L. (1998) Crime and Violence as Development Issues in Latin 
America and the Caribbean, Washington D.C.: World Bank. 

Boswell,Terry & William, I. Dixon (1993) “Marx’s Theory  of Rebellion: A 
Cross- National Analysis of Exploitation, Economic Development and 
Violent Revolt”, ASR, 58: 681-702. 

Brookman, Fiona (2005) Understanding Homicide, London: Sage 
Publications. 

Duke, James T. (1976) Conflict and Power in Social Life, Utah: Brigham 
Yang University Press. 

Englander, Elizabeth Kandel (2008) Understanding Violence, London: 
Taylor & Francis e- Library. 

Kennedy, Leslie W. etal. (1991) ”Homicide in Urban Canada: Tostong The 
Impact of Economic Inecuality and Social Disorganization”, Canadian 
Journal of Sociology,16 (4): 397-410. 

Kerbo, Harold R. (1983) Social Stratification and Inequality, New York: 
McGrawHill. 

Lukes, Steven (1977){1973} Emile Durkheim: His Life and Work, 
Middlesex: Penguin. 

McLaughlin, Eugene & John Muncie (2001) The Sage Dictionary of 
Criminology, London: Sage Publications. 



 ها  يافتگي اقتصادي ـ اجتماعي با ميزان جرائم خشن در بين استان رابطة سطح توسعهمطالعه  

125 

 

McIlwaine, Cathy (1999) “Geography and Development: Violence and 
Crime as Development Issues”, Progress in Human Geography, 23 (3): 
453-463. 

Messner, Steven F. (1989) ”Economic Discrimination and Social Homicide 
Rates:Further Evidence on The cost of Inequality”, ASR, 54: 597-611. 

Moser, C., S. Lister, C. Mcllwaine, E. Shrader, and A. Tornqvist (1999) 
“Violence in Olombia : Building Sustainable Peace and  Social Capital”, 
Report No.18652-CO, Invironmentally and Socially Sustainable 
Development Sector Management Unit, WorldBank: Washington D.C.  

Patterson , E. (1991) “Poverty, Income Inequality and Community Crime 
Rates”, Criminology. 29 (4) 755–776. 

Rubington, Earl & S. Martin Weinberg {eds.}(1987) Deviance: The 
International Perspective, 5th ed., New York: Macmilan. 

Rogers, J. D. (1989) “Theories of Crime and Development: A Historical 
Perspective”, Journal of Development Studies. 25: 314-28. 

Townsend, Peter (1993) The International Analysis of Poverty, New York: 
Harvester Wheat Sheal. 

Short, Jr., F. James (1997) Poverty, Ethnicity, and Violent Crime, NY: 
Westview Press.                

UNDP (1990) United Nations Development Programme, Published for 
UNDP. 

UNDP (1994) Human  Development Report, Published for UNDP. 
World Bank (1988) Targeted Programes for The Poor during Structural 

Adjusment of a Symposiom on Poverty and Adjustment, Aprill 1988, A 
World Bank Publication. 

Taylor Ian , Paul Walton, Jock Young (2003) The new Criminology : For a 
Social Theory of Deviance, London: Taylor & Francis e-Library. 

Wood, Alan  (2005)  Corelating Violence and Socio–Economic Inequality: 
An  Empirical Analysis, Geneva: World Organist Torture.  


