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ش��ايد يکي از ويژگي ها و خاصيت هاي رفتاري در حوزه فکر 
و برخورد با مس��ايل فکري در جامعه امروز ايران مسأله اي به نام 
»جوزدگي علمي« باش��د. اس��تفاده از اين تعبير در بادي امر شايد 
كم��ي غيرمنطقي به نظر آيد اما با ن��گاه دقيق تر اين گزاره قابل 
اثبات اس��ت. كه نه تنها اي��ن »جوزدگي« همواره در حوزه فکري 
جامعه وجود داش��ته، بلکه همواره اي��ن نوع نگرش باعث برخورد 
ناصحي��ح با جريانات فک��ري و عدم نتيجه ياب��ي صحيح در اين 

حوزه ها شده است. 
در مجال حاضر درصدد آن نيس��تيم ك��ه به نفي و اثبات، يا 
ارائه ش��واهد و قرائن بر اين مدعا بپردازيم لکن بحثي كه در اين 
حيطه ضروري و اجتناب ناپذير است نوع برخورد با مسأله اي به نام 
»علوم انس��اني« است كه مي توان آن را در همين چارچوب ارائه 

شده تحليل نمود. 
علوم انس��اني و س��ابقه نظريه پردازي در آن بخصوص پس 
از انقلاب از اين حيث قابل بررس��ي اس��ت. علوم انس��اني كه از 
آن صحبت به ميان مي آيد بحثي اس��ت كه شايد از آغاز انقلاب 
فرهنگي در سال هاي نخس��ت پيروزي انقلاب تا به امروز محور 
بسياري از مباحثه ها، جلسات، همايش ها و ... قرار گرفته است اما 
مع الاس��ف پس از گذشت 30 سال از پيروزي انقلاب اسلامي به 
جرأت مي توان گفت كه از س��وي دانشگاهها به اكثر پرسش هاي 
اصلي و بنيادين حتي در حوزه فلس��فه علوم انساني پاسخ جامعي 
داده نش��ده اس��ت؛ گرچه نبايد بي توجه به تلاش هاي ارزش��مند 
صورت گرفته در حوزه دستآوردهاي علوم انساني بود لکن پرواضح 
اس��ت كه نارسايي رخ داده در حوزه شناخت و توليد علوم انساني 
بومي و اس��لامي امري نيس��ت كه بتوان از كنار آن به س��ادگي 

عبور كرد.
تجربه س��ي و اندي س��اله متفکرين انقلاب اسلامي اگرچه 
دس��تآوردهايي را نيز به جامعه علمي كش��ور تقديم داش��ته لکن 
به نظر نمي رس��د متناس��ب با عمق و عظمت انقلاب اسلامي به 
حل مش��کل يا مساله اي از مباحث علوم انساني به صورت جدي 

پرداخته باشد. 
فعاليت هاي فکري دست اندركاران حوزه علوم انساني – كه 
البته از آنها بايد بيش تر با عنوان مترجمين در اين حوزه انس��اني 

ن��ام برد – در طول فراز و نش��يب هاي خ��ود عموماً با برهه هايي 
مواجه ش��ده است كه در آن پررنگ ش��دن بحث هاي موضوعي 
پيرامون علوم انس��اني باعث ش��ده تا نوعي »تب« جامعه فکري 
كش��ور را در اين حوزه فرا گيرد و به تکرار مکررات انديش��ه هاي 

آنان منجر شود. 
يکي از اين برهه ها و شايد مهمترين آنها در چند سال گذشته 
دوره زماني اس��ت كه شايد ش��روع آن به فرمايشات رهبر معظم 
انقلاب در مورد تحول در علوم انساني و ضرورت بازنگري مفاهيم 
و مباني اساسي اين علوم در چند سال اخير بازگردد. صحبت هايي 
كه در س��ال 89 در ديدار اس��اتيد دانشگاه با ايشان و پس از آن با 
حوزويان در سفر به قم پررنگ تر و به نوعي به اولويت اول مباحث 
علمي كشور تبديل شد. اين برجستگي به خودي خود باعث مطرح 
شدن بيشتر حوزه علوم انساني در سطح جامعه گشت تا جايي كه 
به هر كس كه در اين حيطه دستي بر آتش داشت احساس تکليف 
)يا...( دست داد تا حداقل در اين ميان سکوت برنگزيند و به بيان 
نظرات خود همت گمارد. اين نقطه دقيقاً همان بزنگاهي است كه 
از آن صحبت به ميان آمد، نقطه اي كه تقاضا در س��طح جامعه از 
متفکرين حوزه علوم انساني بالا رفت لکن براي اين تقاضا تقريباً 
هيچ گونه عرضه جديد و متناسب با تقاضاي جامعه وجود نداشت. 
طبعاً اين انتظار از دس��ت اندركاران مباحث علوم انساني مطالبه به 
حقي بود و در پاس��خ به آن در خصوص ارائه توليدات متناسب با 
جامعه، متفکرين به دو دس��ته تقسيم شدند: دسته اول كساني كه 
اصالتاً معتقد به پياده س��ازي علوم انس��اني با روح مدرن در جامعه 
ايران بودند و دس��ته دوم كساني كه ضرورت توليد اين علوم را با 
محتوايي متناس��ب با جامعه را تا حدودي درك كرده بودند اما در 
اين حوزه دس��ت  پري براي ارائه به جامعه نداشتند. دسته اول در 
اين مجال مخاطب بحث نيستند و داراي وضعيت روشني هستند، 
موضوع مورد بحث دس��ته دومي اس��ت كه نتوانسته بودند انتظار 
جامعه را به درس��تي پاسخ دهند. اين عدم پاسخ گويي صحيح به 
مطالبه جامعه و تکرار مکررات باعث ش��د تا حركتي با ضرباهنگ 
درجا در اين حوزه پيش بيايد كه ش��ايد بتوان گفت تا حال حاضر 
نيز، تقريباً ادامه پيدا كرده اس��ت. اين ضرباهنگ در جا بخصوص 
در حوزه توليد – و نه به صورت كامل در حوزه نقد – باعث شده 
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تا امروز تب علوم انساني موجود – كه در جامعه به صورت اپيدمي 
درآمده، دچار دور باطلي گردد كه در آن نه س��ؤال جديدي مطرح 
مي شود و نه جواب جديدي ارائه، كه اين خود براي حيات فکري 

جامعه علمي اسلامي ما بسيار اسف انگيز و مهلك است. 
عدم توليد س��ؤال مناسب و راهگشا و مثمرثمر و به تبع آن، 
جواب هاي متناس��ب كار را به جايي رس��انده اس��ت كه در حال 
حاضر هنوز پس از چندين س��ال انديشمندان حوزه علوم انساني 
نتوانسته اند نظام معرفت شناختي � انسان شناختي و هستي شناختي 
مکتبي را �  ولو به صورت كلي و بدون تفصيل – ترسيم كنند كه 
اين خود به معناي عدم انعقاد گام اول در تحول علوم انساني است. 
اين گزاره بدين معنا نيس��ت كه هي��چ فعاليتي در اين حوزه اتفاق 

نيفتاده، لکن حداقل مي توان گفت اين مهم به قدر ايجاد تأثير در 
مباني علوم انساني تحقق پيدا نکرده است؛ گرچه حركت هايي ولو 

پراكنده و كم در گوشه و كنار اتفاق افتاده باشد!
ش��اهد و قرينه اين مدعا، سخنراني ها، مصاحبه ها و مطالبي 
اس��ت كه اين روزها از طرف اين انديشمندان مطرح مي شود كه 
همه در بهترين حالت ناظر به ضرورت بازتعريف مفاهيم و مباني 
هستي شناس��ي � انسان شناسي و معرفت شناس��ي است كه حفظ 

حرمت اساتيد محترم مانع ذكر نمونه عيني است. 
ش��اهد مثال ديگر در اين حوزه فرمايش��ات رهبري در سفر 
اخير ايش��ان به قم اس��ت كه از وضعيت علوم انس��اني به انتقاد 
ج��دي مي پردازند و در مورد عدم امکان مديريت كش��ور در خلاء 
س��خن به ميان مي آورند كه خود نشان از وجود خلاء و كم كاري 
دس��ت اندركاران دانش��گاهي و حوزوي در پر ك��ردن خلاء علوم 
انساني ولو با تئوري هاي غيربومي جهت مديريت كشور است كه 
مي تواند زنگ خطري جدي براي مراكز علمي و سياسي كشور و 

تحقق ارزش هاي فکري جامعه محسوب  شود. 
نکته ديگر آن كه، بحث هاي نامنظم در حوزه علوم انس��اني 
و پراكنده گويي و كلي گويي در اين حوزه مي تواند نش��ان ديگري 
براي عدم ورود از اجمال به تفصيل در حيطه علوم انساني توسط 
اس��اتيد محترم تلقي گردد كه عدم پيشرفت در حوزه توليد علوم 

انساني را در پي دارد. 
در مجموع به نظر مي رسد تا زماني كه صورت مدون و اساسي 
مفاهيم و تعاريف علوم انس��اني توس��ط مراكز علمي و تحقيقاتي 
كش��ور، دچار بازتعريف نشوند، اين س��ير ادامه پيدا خواهد كرد و 
اين نياز اساسي كه هنوز دست اندركاران علمي جامعه ما نتوانسته 
يا نخواس��ته اند فارغ از تفکرات و فلس��فه ها و نحله هاي مختلف 
بشري مباني انسان شناختي، معرفت شناختي و هستي شناختي خود 
را براي اين علوم تعريف كند و براساس معارف وحياني اسلام آنها 
را توليد كند كمرنگ نخواهد شد و همواره اين سه حوزه اضافه بر 
حوزه روش شناسي در علوم انساني در مباحث علوم انساني ما حل 

نشده باقي مانده و با علامت سؤال مواجه خواهند بود. 
همچنين ذكر اين نکته ضروري اس��ت كه اين تذكرات نبايد 
ب��ه معناي عدم حرك��ت در اين حوزه ها تلقي گ��ردد؛ چه آن كه 
هس��تند نهادها و مراكزي كه به قدر وس��ع خود اين مواضع را به 
پي��ش برده اند اما اين مهم، اهتمام ج��دي همه جريانات را طلب 
مي كن��د كه ولو با مباحثه و مناظره اين گونه مباحث را پيش��بري 
كنند، نه آن كه پس از س��ال ها هنوز اختلافات بر اين محور دائر 
باشد كه آيا علوم انساني غرب براي جامعه ما قابل استفاده است، 

يا خير؟
در مجموع مي توان گفت نگاه ذكر شده اخير به نوعي ضرورت 
بازپرداخت به موضوع شناسي هدف گذاري، ضرورت شناسي و نيز 
بازتعريف مباني و مفاهيم اساس��ي در علوم انساني بازمي گردد كه 
طبيعتاً با حركت هايي از سنخ حركت ها و تلاش هاي امروز جامعه 
ما در علوم انس��اني محقق نخواهد ش��د و آرام آرام مس��أله علوم 
انس��اني را به عرصه لفاظي ها در همايش ها و مصاحبه ها و تکرار 

مکررات در كتب و مقالات تبديل خواهد كرد. 
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اسلامي به حل مشکل یا 

مساله اي از مباحث علوم 
انساني به صورت جدي 

پرداخته باشد. 


