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  چكيده

هـاي آمـايش سـرزميني، از موضـوعات مطـرح در حـوزة مطالعـات                  سازماندهي سياسي فضا يا سياست    
ِ    نمود عيني سياست  . آيد  شمار مي   جغرافياي سياسي به   هـاي مركـزي را در         حكومـت  هاي آمايش سرزميني

تـوان    منظور هدايت متوازن دو الگوي امنيـت و توسـعه، مـي             عمال راهبردهاي هدفمند، به   مناطق مرزي با ا   
هـاي آمـايش سـرزميني ايـران و           در نوشتار حاضر، آزمون فرضية وجود رابطه بين سياست        . مشاهده كرد 

تركيه در مناطق مرزي همجوار، با شرايط و مناسبات حاكم بر سياست داخلي و خارجي هر يك از ايـن دو                     
. هاي آماري قابل استناد دو كشور، موردنظر بوده اسـت           هاي نويسندگان و داده     شور، از طريق تحليل يافته    ك

هـاي منـاطق      گـذاري   ، تنظيم سياسـت   ها ما را بدين نتيجه رهنمون ساخت كه در بيشتر مواقع            تحليل يافته 
ايـن  .  و اجرا شـده اسـت      مرزي بدون توجه به مقتضيات داخلي و با توجه به شرايط كشور مقابل، پيگيري             

هـاي آمايـشي دو       محور در اجراي سياست     محور بر الگوي عدالت     گر حاكميت الگوي ايدئولوژي     امر، تداعي 
اي را براي بهبود شرايط حـاكم در   كشور در مناطق مرزي همجوار بوده است؛ كه نتايج چندان اميدواركننده     

  .سازد مناطق مرزي، آشكار نمي
  

  .سرزمين، مناطق مرزي، ايران، تركيهآمايش : ها واژه كليد
  
  مقدمه

امروزه گرچه رويكردهاي پيكرشناختي در مطالعات مرزي چندان مرسوم نيستند ـ و شايد تا حدودي به اين دليل باشد كه  
كنند هر آنچه ممكن است در مورد سرحدات و مرزها ارزش گفتن داشته باشد، گفته شده است ـ اما   پژوهشگران تصور مي

بايـد اذعـان داشـت كـه        ). 279،  1379مـوير،   (كننـد     در تعيين زندگي انسان ايفـا مـي        هنوز هم نقش بسيار مهمي       مرزها
هاي خطوط مـرزي هـر كـشوري،          خط مرزي اختصاص ندارد، بلكه پسكرانه       موضوعات مطرح در مطالعات مرزي، تنها به      

هـاي جمعيتـي منـاطق مـرزي از قبيـل         ويژگـي . داردكنندة امنيت خطوط مرزي، درجه اعتبار بـالايي           مثابه عامل تأمين   به
هاي جغرافيـايي منـاطق مـرزي از قبيـل طـول و نـوع مـرز، مجـاورت بـا                       مذهب، قوميت، زبان و بافت اجتماعي، ويژگي      

هاي بحران، مناطق مرزي مورد اختلاف، وجود تأسيسات مهم در منطقـه مـرزي، جايگـاه منطقـة مـرزي از حيـث                         كانون
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ   ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 * E-mail: sourour1334@yahoo.com 09121482319: نويسنده مسئول  
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هاي محيط بيرونـي منطقـة مـرزي، از مـوارد قابـل طـرح و بررسـي در                     عاد مختلف و درنهايت ويژگي    يافتگي در اب    توسعه
از علامت  ) منطقه عمومي ديم قشلاق   (سو واقع در داركلان       قرهموارد مطرح در    . شوند  محدودة مناطق مرزي برشمرده مي    

الميـاه رودخانـه      شود و پس از طي منصف       يشروع م ) جانبه ايران، جمهوري آذربايجان و تركيه      ميله سه (مرزي شماره يك    
كند  مذكور قرار دارد سير ميدرياچه غربي  اي كه در شمال رسد و از آنجا به طرف تپه سو به خروجي درياچه بورآلان مي قره

القعـر و قلـل ارتفاعـات مـرزي و      الـرأس، خـط   الميـاه، خـط    و پس از عبور از حاشيه جنوب شرقي آرارات و گـذر از مقـسم              
كند و درنهايت در محله ميله مرزي  المياه رودخانه نازلوچاي را طي مي المياه چند رودخانه فصلي و كوچك و منصف     منصف
گردد و اين نقطه محل تلاقي مرز مشترك سه كشور ايران، تركيه و              به رأس كوه دالامپرداغ بزرگ منتهي مي       517شماره  

  ).67، 1384رضايي، (عراق است 
طول مرز  مؤسسه دولتي آمار و سرشماري تركيه،       .  تركيه ارقام بسيار متفاوتي ارائه شده است       براي طول مرز ايران و    

 كيلـومتر،  486، مركز آمار ايـران عـدد   )Statistical Yearbook of Turkey, 1998, 4( كيلومتر 529ايران و تركيه را 
، )66، 1384( كيلـومتر  511، صنايعي عدد )307 ،1381( كيلومتر 486نيا عدد   ، حافظ )33،  1320( كيلومتر   500آرا عدد     رزم
  .اند را ذكر كرده) 19، 1384( كيلومتر 580و درنهايت، رضايي عدد ) 22، 1384( كيلومتر 499زاده عدد  فلاح

بر پايه تقسيمات كشوري ايران و تركيه، استان آذربايجان غربي در ايران و ولايات شرقي تركيه از شمال به جنـوب                     
  . با يكديگر همجوارند3 و حكاري2ان، و1شامل آغري

  
  سياست آمايشي ايران در مناطق مرزي همجوار با تركيه

گـذاري دودمـان صـفوي، حـاكي از رابطـه             تجربة تاريخي ايران معاصر، يعني از قرن شانزدهم ميلادي و مقارن با بنيـان             
ت مرزها در        گذاري هويتي دولت    تنگاتنگ ميان سياست   .  مناطق زندگي اقـوام ايرانـي بـوده اسـت          هاي ايران با مسئله امني

گـذاري سياسـي، فرهنگـي، اقتـصادي و      هاي محدودكننده و غيرفراگير هويتي از سوي دولت و سياسـت           هرگونه چارچوب 
ِ ياند كه در تعريف هو      كرده  اجتماعي براساس آن، باعث سرخوردگي اقوامي شده است كه به نوعي احساس مي              تي موردنظر

هـاي    تـدوين و اجـراي سياسـت      ). 215،  1385احمدي،  (اند    شده  ه و گاه به ديدة بيگانه نگريسته مي       دولت جايگاهي نداشت  
محور در    محور بر عدالت    آمايش سرزميني در منطقة مرزي مجاور با مرز تركيه، هميشه تحت تأثير غلبة تفكرات ايدئولوژي              

نظـور مقابلـه بـا شـرايط حـاكم و راهبردهـاي             م  هاي كلان اقتصادي، فرهنگي، اجتماعي بوده است كه بـه           گذاري  سياست
مـرز   براي درك بيشتر ابعاد اين امر، استان آذربايجان غربي در ايران و هم            .  بوده است  آمايشي كشور تركيه نسبت به ايران     

تنيدگي روابط بين متغيرهاي سياست آمـايش سـرزميني حكومـت مركـزي، شـرايط           اي از درهم    عنوان نمونه   با تركيه را به   
و تأثيرات شرايط كشور تركيه بر اين مسئله در ادامه مورد بحث و بررسي              ) تركيب قومي كرد و ترك    (ي استان مرزي    داخل

  .گيرد قرار مي
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ   ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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  نقشة موقعيت منطقه مورد مطالعه. 1شكل 
  

يران، مهمترين عامل   هاي اجرا شده در زمينة تقسيمات سياسي اين منطقه از كشور ا             سازماندهي سياسي فضا و طرح    
طّ و غالـب در طر   . هاي آمايشي اين بخـش از كـشور بـوده اسـت     در طراحي و اجراي برنامه   حـي چـارچوب   اعناصـر مـسل

باور بسياري از افراد متخصص در ايـن زمينـه چنـين    . جغرافيايي ـ سياسي براي استان موردنظر، نگرش امنيتي بوده است 
ها در تقسيمات كشوري ايران        استاني، عنصر قالب و مسلطي بر ديگر نگرش        هاي  كه نگرش امنيتي در طراحي قالب     است  

  ).5، 1384نيا و احمدي،  حافظ(بوده است 
هاي استاني، به مواردي چـون وحـدت ملـي، امنيـت ملـي،                در مورد پيامدهاي مثبت چنين سياستي در طراحي قالب        

ايـداري كـشور و قـدرت مـانور اشـاره شـده اسـت               هاي اضطراري، توسـعة هماهنـگ، مانـدگاري، پ          نظارت عاليه، كنترل  
شـده در     ترديدهايي را در قبول مـوارد و ادعاهـاي مطـرح          اما رويدادها و حقايق موجود،      ). 118 تا   115،  1381پور،    كريمي(
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فضاي بدبيني ميان دو گروه كرد و ترك در داخل اسـتان آذربايجـان غربـي                آيا گسترش روزافزون    . آورد  وجود مي   اينجا به 
با نظريه كارآمد بودن تقسيمات كشوري ايران در تحقق وحدت و امنيت ملـي، همخـواني                ) ، فصل چهارم  1384طاني،  سل(

هاي معـارض از قبيـل پـژاك و عـضوگيري گـستردة آن در داخـل اسـتان مـورد نظـر و                          دارد؟ تا چه اندازه، فعاليت گروه     
هـاي اضـطراري و       در تحقق نظارت عاليه، كنترل    هاي مجاور با فرصت برشمردن سازماندهي سياسي فضاي كشور            استان

هاي مربوط به توسعة      قدرت مانور، مطابقت دارد؟ سامانة تقسيمات كشوري ايران، تا چه اندازه توانسته است در تحقق ايده               
  هماهنگ، ماندگاري و پايداري كشور كمك كند؟ 

هـاي    در آن، ما را با ابعاد ديگري از سياسـت         مطالعة جايگاه استان موردنظر از جنبة توسعه و تحقق عدالت سرزميني            
به علت گستردگي موارد    . سرزميني حكومت مركزي ايران در اين منطقه از مناطق مرزي ايران آشنا خواهد ساخت             آمايش  

  .هاي مطرح در ابعاد اجتماعي و اقتصادي، اشاره خواهد شد مطرح در اين حيطه، تنها به برخي شاخص
 درصـد را نـشان   51/79، 1379 ساله و بيشتر ايـران در سـال       6 باسوادي در بين جمعيت      كه ميانگين درصد    در حالي 

). 1379آمـاري كـشور،   سالنامه ( درصد بوده است 01/69دهد، در همين سال، اين ميزان براي استان آذربايجان غربي          مي
 سـال و بيـشتر      10جمعيت بالاي   بيكاري در   ميانگين درصد   . اين وضعيت در بعد اقتصادي هم چندان اميدواركننده نيست        

.  درصد بوده است56/18غربي  كه اين ميزان براي استان آذربايجان     درصد بوده، درحالي   1/13، معادل   1376ايران در سال    
است كه در آن عـدم تـوازن در   ) كشاورزي، صنعت، خدمات (هاي اقتصادي     اما مهمترين موضوع مربوط به شاغلان بخش      

شاغلان بخش كشاورزي استان موردنظر كـه از ميـانگين          . شود  هاي كشوري مشاهده مي     انگينهاي مورد نظر با مي      بخش
  ).2شكل (هاي عمدة آن است  كشوري بالاترست، داراي ساختاري سنتي در بخش

هاي ارزيابي ميزان تحقق عدالت سـرزميني صـورت    اي كه در دانشگاه تهران در مورد شاخص     طور كلي در بررسي     به
 با تأكيد بيشتر بر سه دورة مـشخص آمـارگيري   1383 تا  1355هاي    هاي مختلف، مابين سال     ص در طيف   شاخ 26گرفته،  
دهـد كـه جايگـاه اسـتان مـورد            پژوهش مذكور نشان مي   .  مورد مطالعه قرار گرفته است     1375 و   1365،  1355هاي    سال

 استان موجـود در تقـسيمات       23 مجموع   ، از 1355اين استان در سال     . مطالعه از حيث توسعه، روند نزولي طي كرده است        
 را كـسب  20 استان موجود در تقسيمات سياسي كشوري، رتبـة  30، از مجموع 1383 و در سال 19سياسي كشوري، رتبة  

راسـتي،  (نيافته قرار داده شده اسـت         هاي توسعه   در اين پروژة تحقيقي، استان آذربايجان غربي در رديف استان         . كرده است 
1385 ،153 .(  

  
  ياست آمايشي تركيه در مناطق مرزي همجوار با ايرانس

هاي آمايشي ايران و تركيه در مناطق مرزي همجوار، وجود تركيب قومي متفاوت از هـم در منـاطق                     تفاوت عمدة سياست  
كيـه و  رشـرق ت  هاي شرق و جنوب يكدست بودن بافت قومي قسمت. شرق تركيه است   ايران و شرق و جنوب    شمال غربي   
هاي معارض كُرد براي دستيابي به حقوق اوليه خود، دولت تركيـه را بـا مـشكل اساسـي مواجـه                    گروهن سالة   تلاش چندي 
ترين مسئله امنيت داخلي   بزرگ،ييترين مسائل منطقه و از سو توان از عمده   بدون ترديد، مسئله كردها را مي     . ساخته است 

وجـو   زدايي قومي از كردهـا جـست   ل امنيتي را بايد در هويتهاي اصلي پيدايش اين معض  يكي از ريشه  . تركيه قلمداد كرد  
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گيري اين معضل امنيتي را بايـد         دومين ريشة شكل  . كرد كه از آغاز تشكيل جمهوري تركيه اين سياست دنبال شده است           
تأثير تشديد معضلات امنيتي تركيه در مناطق كردنشين و         . يافتگي و عمران مناطق كردنشين تركيه دانست        در عدم توسعه  

هاي سنگين نيروهاي نظامي در  اي دارد و نيز تأمين هزينه العاده ها حساسيت فوق آن بر روابط تركيه ـ اروپا كه براي ترك 
شان نسبت به مسئلة كردها تجديـدنظر      مناطق كردنشين باعث شده است كه مقامات رسمي و غيررسمي تركيه در مواضع            

اي از امتيـازات در   شده ـ به زندگي سياسي و اقتصادي، اعطاي مجموعـه   كنترلصورت  هم به وارد كردن كردها ـ آن . كنند
ّ معضل عمراني مناطق كردنشين در قالب طرح بـزرگ و جـاه      طلبانـه طـرح    زمينة مسائل فرهنگي و زباني به كردها و حل

  ).199 ،1374المللي،  دفتر مطالعات سياسي و بين(در حال انجام است ) G.A.P(توسعه جنوب شرق تركيه 
دليل يكدست بودن بافت قومي اين منـاطق، نيازمنـد    تركيه برخلاف ايران در مناطق مرزي همجوار خود با ايران، به   

هـاي تركيـه در ابعـاد         گذاري  ترين مسئله در سياست     عمده. هاي استاني خود نيست     محور براي چارچوب    هاي امنيت   طراحي
ايدئولوژي حاكم بر تار و پود دستگاه اداري ـ سياسي اين كـشور   مختلف، در خصوص مناطق شرق و جنوب شرق تركيه، 

در ويـژه   به جايگاه هرم قدرت در صفحه سياسي و بههاي جديد ناچارند با محتواي كماليسم و با توجه   است؛ چرا كه دولت   
. ان مـشهود بـود    الـدين اربك ـ    وزيري نجـم    رفاه با نخست  وجود چنين سياستي در حزب      . شان با ارتش گام بردارند      مناسبات

و از آنجا كـه     شود    ايدئولوژي كماليسم، در اصل پوششي براي سلطة نخبگان سكولار بر اركان قدرت در تركيه قلمداد مي               
ً ايدئولوژي مذكور محافظه    . ورزد  آيد، با هر نوع تغيير و تحول در عرصة اقتصاد و سياست مخالفت مي               شمار مي   كار به   اساسا

 در بر هم زدن چنين قواعدي، باعـث بـروز كودتـاي سـفيد عليـه وي شـد                    1997ان در سال    الدين اربك   تلاش دولت نجم  
، شـاهد   1980 سپتامبر سـال     12 و   1971 مارس سال    12،  1960 مي سال    27تا پيش از اين، در      . 225،  1384قهرمانپور،  (

هـاي حكومـت تركيـه تـا          يـه سيطرة نظاميان بر لا   ). 87-86،  1384مؤمني،  (اي از سوي نظاميان تركيه بوديم         چنين رويه 
 نفر پيشينه نظـامي     6جمهور در تركيه،       رئيس 9 تاكنون، از    1923جايي است كه از زمان تأسيس جمهوري تركيه در سال           

  . اند داشته
هـاي   شـرق تركيـه، ناشـي از سياسـت     گيري وضع موجود در مناطق شـرق و جنـوب   باور كلي بر اين است كه شكل     

هـاي    ترتيب بتوانند سياست    ابعاد مختلف عليه كردهاي ساكن در اين مناطق است تا بدين          آميز حكومت مركزي در       تبعيض
 نظـر آمـوزش، فرهنـگ،       زاز اين روست كه كنـدال تـلاش دارد تـا كردهـاي تركيـه را ا                . شان را توجيه كنند     سازي  هويت

ي است كه اگرچـه در  عمق محروميت ب). 27 ـ 22، 1379(بهداشت، اوضاع اقتصادي و اجتماعي محروم معرفي كند    ه حد
هـاي فرهنگـي      هاي روشنفكري به مسئلة حقوق و آزادي        ويژه در محافل علمي و دانشگاهي، برخي لايه         جامعة تركيه و به   

ادن تو يا به تعويق اف    كنند كه تنها مانع در تحقق اين امر           كردها اعتراف دارند ولي در عين حال به اين مسئله نيز اقرار مي            
هـاي    ورزنـد كـه تحقـق آرمـان         اين قشر از جامعة تركيه بر اين موضوع تأكيـد مـي           . طلبي كردي است   جنبش جدايي آن،  

  ).241-240، 1373انصاري، (دانند  طلبانه مي هاي جدايي فرهنگي كردها را منوط به كنار گذاشتن ايده
 حـزب راه راسـت و حـزب         ها و احزاب سياسي، از جمله       هاي روشنفكري جامعه تركيه، برخي از گروه        به موازات لايه  

تركيـه  (كنند تا برخوردي جديد با مسئله كردها داشته باشند اما طرفـداران جمهوريـت                 سوسيال دموكرات خلق، تلاش مي    
رسـد   نظر مي چنين به. هاي گروهي را از بين ببرند و آزادي فردي را جايگزين آن سازند             خواهان آن هستند تا هويت    ) نوين
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گونش آي آتا و سـنجر آي آتـا،   . اند در پيشبرد اين راهبرد تا حدودي نيز موفقيت به دست آورده          كه طرفداران تركية جديد     
هايي كه به سطح مناسبي از  بر اين باورند كه آن دسته از گروه» جايگاه قوميت در مسائل امنيتي تركيه   «اي با نام      در مقاله 

هاي  شوند و آن دسته از گروه تري در جامعة تركيه ادغام مياند، با سهولت بيش توان اقتصادي و تأمين اجتماعي دست يافته
ورزند و خواهان رسميت يافتن هويت        شان تأكيد مي    اند، بر هويت و همبستگي قومي       قومي كه در جامعة تركيه ادغام نشده      

اي  حكومتيهاي  در قبال همين تفكر است كه كردهاي تركيه قربانيان سياست). 248، 1383مارتين، (گروهي خود هستند 
منظـور    نشانند و در مقابل، هنوز تعداد كثيري از كردهـاي تركيـه بـه               مي گيري هرگونه هويت كردي را فرو       بودند كه شكل  

  ).Culcasi, 2006, 698(كنند  برقراري برابري اجتماعي و اقتصادي و حقوق اساسي انساني و فرهنگي، تلاش مي
ركيه، موجب مهاجرت گستردة ساكنان اين منطقـه از تركيـه بـه             شرق ت   شرايط دشوار حاكم بر مناطق شرق و جنوب       

امروزه بر اثر مهاجرت كردها براي پيـدا كـردن          . سوي مناطق مركزي و غربي تركيه، ازجمله آنكارا و استانبول، شده است           
ن جمعيـت    ميليـو  9 ميليـون كـرد از       5/2اسـتانبول بـا     هاي غربـي تركيـه،        هاي داخلي به بخش     كار و نيز فرار از درگيري     

بكـر   اري ـ ميليـون جمعيـت، از د      4/3 ميليون نفـر كـرد از        45/1و آنكارا با حدود     ) ترين شهر كردنشين در جهان      پرجمعيت(
، 1382كريمـي،  (انـد    ميليون جمعيت، شمار بيشتري از كردها را در خـود جـاي داده          4/1پايتخت كردستان تركيه با حدود      

مار وابسته به دولت تركيه، در مورد نسبت افراد متولد شـده در آن اسـتان                 مؤسسه آ  2000سرشماري مربوط به سال     ). 89
شرق تكيه را به وضوح نـشان         كنند، مهاجرت گسترده از مناطق شرق و جنوب         اكنون نيز در همان استان زندگي مي        كه هم 

  ).3شكل (دهد  مي
 منطقـه   3165 در مجمـوع     ،1994 تـا    1992بر اثر برقراري حكومت نظامي در مناطق كردنـشين حـساس در سـال               

هدف دولت از راندن اين مردم و كوچ اجبـاري          . اند   مورد از آنها روستا بودند، به ناچار خالي از سكنه شده           820مسكوني كه   
   1 .ان در روستاها را از آنان بگيردتآنها، اين است كه پايگاه مردمي حزب كارگران كردس

هـاي    مقايـسة تعـدادي از شـاخص      . استان وان اسـت   با ايران،   مرز   و مرزي تركيه در شرق و هم      از مناطق كردنشين    
براسـاس  . سـازد  ابعاد مختلف مسئله را به خوبي آشكار مـي كيه، راجتماعي ـ اقتصادي استان آذربايجان غربي با ميانگين ت 

درصـد در سـال      8/1 در حـدود     2000كه رشد ساليانه جمعيت تركيه در سال            آمار مؤسسه وابسته به دولت تركيه، در حالي       
هاي لازم در ابعاد  آور جمعيت و فقدان زمينه رشد سرسام. رسد  درصد در سال مي19/3است، اين مقدار براي استان وان به  

ِ در حال افزايش، در شرايط متعادلي نيست از اين رو با . فرهنگي، اجتماعي، اقتصادي و حتي بهداشت براي پوشش جمعيت
يّ تركيه در سـال          درحالي. شود  وان استان وان افزوده مي    گذشت زمان، هرساله به جمعيت ج       معـادل   2000كه ميانگين سن

  . داد  سال را نشان مي14/16اين ميزان براي استان وان   سال بود،83/24
براساس آمار  . در حيطة آموزش و ميزان باسوادي، فاصلة بين ميانگين كشوري با استاني، داراي تفاوت فاحشي است               

 درصد بوده، كه اين ميزان براي اسـتان  25/87 ساله و بيشتر تركيه 6نگين درصد باسوادي در بين جمعيت        ميا 2000سال  
ميـانگين  . دهد  اي را نشان نمي     هاي اقتصادي نيز وضعيت چندان اميدواركننده       بررسي شاخص .  درصد بوده است   8/67وان  

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ   ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. www.army.mil/usawc/parameters/04aut.park.pdf 
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كه اين ميزان براي استان  درحالي درصد بوده، 9/8  در حدود2000درصد بيكاري در جمعيت فعال اقتصادي تركيه در سال 
شـود   هاي اقتصادي، به وضوح مـشاهده مـي        گانة فعاليت   هاي سه   عدم توازن شديد بين بخش    .  درصد بوده است   8/10وان  

  ). 2شكل (
شرق تركيه ـ ازجمله در استان وان ـ     در مناطق شرق و جنوبGAPهاي بزرگي چون  گرچه اقداماتي در قالب طرح

 مـردم در     ترين تلاش دولت تركيه در اين حيطـه، جـذب روزافـزون             از سوي دولت تركيه در حال پيگيري است، اما عمده         
امـا بـا وجـود      . هاي فردي در بين آنهاسـت       مورد نظر در اقتصاد بازار، تضعيف روحيه گروهي و ترويج آزادي          مناطق مرزي   

شود و پيامد محتمل اين وضعيت براي دولت تركيه، اقدامات  مياين، هنوز موج گستردة محروميت در اين مناطق مشاهده        
  .آميز حزب كارگران كردستان تركيه است خشونت
  
  
  
  
  
  
  

  

  

  

  

  هاي اقتصادي ايران و تركيه در مناطق مرزي همجوار اي اشتغال در بخش  نمودار مقايسه. 2شكل 
  

  هاي آمايش ايران و تركيه در مناطق مرزي همجوار  پيامد سياست
هاي آمايشي ايـران و تركيـه در منـاطق مـرزي خـود، ترديـدي از عـدم موفقيـت                       طالعة مباحث مربوط به تأثير سياست     م

اي منـاطق     هاي توسعه   پايين بودن ميزان شاخص   . گذارد  جاي نمي   هاي اين دو كشور را در مناطق مذكور به          گذاري  سياست
 ن       مزبور نسبت به ميانگين    هاي ناشي از فقدان امنيت بـراي سـاكنان در      اامني و هزينه  هاي كشوري، گسترش روزافزون جو

يّ، از نتايج محتمل و قابل پيش            سطح محلي و براي حكومت     بينـي بـراي چنـين سياسـتي بـوده            هاي مركزي در سطح مل
  .است

نقطة آغازين راهبرد دو كشور درخصوص اوضاع داخلي، همزمان با روي كارآمـدن رضاشـاه در ايـران و آتـاترك در                      
. گرفـت  قرار   هاي آن زمان    شدت تحت تأثير ايدئولوژي      دو رژيم سياسي ايران و تركيه به       ،به همين دليل  . استيه بوده   ترك

ترکيѧѧه نمودار مقايسه ای فعاليتهای اقتصادی ايران و 
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كردند ـ دچار اشتباهات مشابهي هـم شـدند، كـه      واحدي پيروي ميهاي رضاشاه و آتاترك ـ كه هر دو از راهبرد   اما رژيم
تّي بـود كـه خ ـ        بّ و سـخت   همانا شدت عمل در برابر نهادهاي سـن   تـر شـدن سـاختارهاي سـنتي گرديـد       ود باعـث تـصل

  ). 44، 1383زاده،  نقيب(
 خـود  بـه هـاي مركـزي، روز بـه روز ابعـاد جديـدي             جانبة رژيم   هاي يك   مقاومت ساختارهاي سنتي در برابر سياست     

هبود شرايط داخلي اين دو     اي براي ب    كننده  انداز اميدوار    سال، هنوز چشم   90كه بعد از گذشت نزديك به         طوري  گرفت، به   مي
  . كشور در مناطق مرزي موردنظر، وجود ندارد

هـاي داخلـي    توان از تأثير سياست هاي آمايشي دو كشور در مناطق مرزي مذكور، نمي اما فارغ از تأثير منفي سياست  
نظـر جغرافيـايي در   اين دو كشور گرچـه از  . اي و حتي جهاني غافل شد بر روابط پرفراز و نشيب دو كشور در سطح منطقه     

اما درسي كه هر دو كـشور از گذشـته         . كنار يكديگر قرار دارند، اما از نظر ايدئولوژي و منافع دولتمردان از هم بسيار دورند              
يّ از سوي هر         اند  گرفته . هاي زيانباري منجـر خواهـد شـد         كدام از آنها به ماجراجويي      اين است كه پيگيري ايدئولوژي فرامل

يـك از دو كـشور نـسبت بـه يكـديگر       گرچـه هـيچ  .  واقعيت را براي هر دو كشور آشكار ساخته اسـت          تجارب گذشته اين  
ه تصادم ايجاد مي            طلبانه  هاي توسعه   ديدگاه كنند، همچنان ميان دو كـشور        اي ندارند، اما چندين مسئلة ژئوپليتيكي كه بالقو

 ازجملـة ايـن     ،، سياست عراق و امنيت خطوط لوله نفت       مسئله كردها، آينده آذربايجان و آسياي مركزي      . باقي خواهند ماند  
  ). 22، 1377فولر، (آيند  شمار مي موارد به

گـرا در تركيـه، تـلاش        هاي گذشته در روابط دو كشور مربوط به اتهاماتي چون حمايت ايران از جريانات اسلام                تنش
سـو و حمايـت تركيـه از جريانـات            از يـك  . ك.ك.اين كشور براي ساقط كردن رژيـم لائيـك در تركيـه و حمايـت از پ                

منظور تحـت فـشار قـراردادن ايـران در      از حزب دموكرات كردستان ايران بهتركيستي در ايران و حمايت  طلبانة پان  تجزيه
گرايانه از سوي  هاي واقع پيگيري سياست. هاي مطرح در بين دو كشور بود غرب ايران، ازجمله چالش مناطق غرب و شمال

  .يك دهة گذشته، باعث زدوده شدن غبار ناشي از اين اتهامات نسبت به يكديگر شده استهر دو كشور در 
ي ميان ايران و تركيه به                دليل اين امـر را     . آيد  شمار مي   اما امروزه مسئله كردها، هنوز هم يكي از نقاط اصطكاك جد

، تركيـه بـه حـزب    1995 تا 1993 از سال ها، براساس برخي گزارش . كنندة اين امر دانست     ثبات  شدت بي   بايد در ويژگي به   
استفاده . ك.ك.عنوان اهرمي براي بازداشتن ايران از حمايت پ         هايي ارائه كرد تا از آن به        دموكرات كردستان ايران كمك   

هـم در شـمال عـراق و هـم در           . ك.ك.هـاي ايـران بـه پ        اند كـه كمـك      ها حاكي از آن     با اين حال، همين گزارش    . كند
بـا وجـود    . غرب ايران، بسيار بيشتر از كمكي بود كه تركيه به حزب دموكرات كردستان ايران كرده است                 هاي شمال   پايگاه

اين راهبرد از سـوي دو كـشور   ). Olson, 1998, 41(كردند  هايي را انكار مي اين، هر دو دولت قاطعانه وجود چنين كمك
هـاي   قراردادن يكديگر بـا ضـعف و شـدت      تحت فشار  منظور   حسين، به   ايران و تركيه به همراه عراق تحت رهبري صدام        

منظـور    كـه بـه  درواقع، هر سـه كـشور ثابـت كردنـد    . شد  ، دنبال مي  1990 و تا اواسط دهة      1980سراسر دهه   در  متفاوتي  
گانة اين سه كشور بينجامـد، در اسـتفاده از ترفنـد     هاي سه جلوگيري از هرگونه انسجامي كه به ايجاد مليت كرد در بخش   

  ).126، 1374ژرژ، (عليه يكديگر اشتراك نظر دارند كرد 
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  2000نقشه مهاجرت بين استاني در تركيه با استفاده از آمار سال . 3شكل 

  Statistical yearbook of Turkey, 2000, 66 :منبع        
  

  
  1385نقشه مهاجرتي بين استاني در ايران با استفاده از آمار سال . 4شكل 

  مركز آمار ايران :منبع        
  

عنوان يكي از بازيگران مطرح در اين زمينـه و تقويـت نظـام فـدرالي شـمال                    خارج شدن صدام حسين از صحنه، به      
منظور جلوگيري از تأسيس كـشور مـستقل كردسـتان و حفـظ          عراق، ارادة دو كشور ايران و تركيه را در برقراري روابط به           

ت ارضي عراق، استوار ساخت     ، 1994 و ژوئـن سـال       1993 روي، دو كشور ايران و تركيه كه در نوامبر سـال             از اين . تمامي
هـاي    گر امضا كرده بودند، گـام     يهاي مخالف در داخل خاك يكد       منظور اعمال محدوديت براي گروه      دادي امنيتي را به     قرار

). 268،  1382اطهـري،   ( تكميل شـد     1999مؤثري در جهت همكاري برداشتند كه با قرارداد امنيتي ديگري در اوت سال              



26 1388 پاييز ، 69هاي جغرافياي انساني، شماره  پژوهش  

غرب ايران، شروع صادرات گاز ايران به         در شرق تركيه و شمال    . ك.ك.همكاري مشترك دو كشور ايران و تركيه عليه پ        
 و اعمال محدوديت تركيه در برابـر فعـالان حركـت ملـي آذربايجـان، از نتـايج قابـل ذكـر در ايـن                          2003تركيه از سال    

يّ و بين          اما. آيد  شمار مي   ها به   نامه  توافق المللي در گسترش روابط خود و نپرداختن به       تأكيد بيشتر هر دو كشور بر سطوح مل
گيري شاخة ايراني    شكل. هاي مختلف، تلاش اين دو كشور را كمرنگ كرده است           مسائل مطرح در مناطق مرزي در زمينه      

يرينـة دو    كـشور، تحقـق آرزوي د      آميز آنها در هر دو      هاي نظامي خشونت    تحت عنوان پژاك و گسترش فعاليت     . ك.ك.پ
ي مواجـه كـرده      كشور را در پايان بخشيدن به اختلاف چندين ساله و بازگشت امنيت به مرزهاي دو كشور، با مشكل جـد

  .است
ً نظامي پژاك در مناطق شمال غرب ايران و هم            هاي امنيتي ايـران بـه        مرز با تركيه، از چالش      گسترش فعاليت عمدتا

ي با نيروهاي نظامي و انتظامي، حمله به تأسيسات و اماكن دولتي ـ ازجمله خطوط انتقال گـاز ـ بـه     درگير. آيد حساب مي
غربي براي عضوگيري، از اقدامات ايـن گـروه بـوده             همراه تبليغات شديد رواني در بين مناطق كردنشين استان آذربايجان         

 1990اي امنيتي بين ايـران و تركيـه در اواخـر دهـه              ه  نامه  گيري توافق   استنباط كلي بر اين است كه از زمان شكل        . است
  .در ايران است» پژاك«در تركيه و شاخه ايراني آن » ك.ك.پ«تاكنون، مسئله مشترك دو كشور مذكور، 

  
  گيري  نتيجه

ها بـا   گذاري هاي آمايش سرزميني ايران و تركيه در مناطق مرزي همجوار و چگونگي مطابقت اين سياست  تحليل سياست 
گرچه تلاش بر اين بود كـه       . ردهاي بلندمدت داخلي و خارجي اين دو كشور، از اهداف اصلي نوشتار حاضر بوده است              راهب

صورت مجزا مورد تجزيه و تحليل قرار گيرند، امـا تركيـب              هاي آمايش سرزميني هر دو كشور در مناطق مرزي به           سياست
ي را آ          نتايج به  واقعيت اين است كه راهبردهاي آمايشي دو كشور در . شكار ساختدست آمده از اين روش، نتايج بسيار مهم

ً يكسان است      اما نتيجة به  دور بوده است،     مناطق مرزي خود، گاه به هم نزديك و گاه از يكديگر           گرچـه،  . دست آمده تقريبا
انـد، جـاي      شان را برحسب شرايط كـشور مقابـل تنظـيم كـرده             هاي مرزي   گذاري  در اين واقعيت كه اين دو كشور سياست       

دست آمده، كمك چنداني به رهايي دو كشور از مـسائل مطـرح در منـاطق                  گونه شك و ترديدي نيست، اما نتيجة به         هيچ
هـاي قـومي موجـود در منـاطق مـرزي عليـه كـشور مقابـل، حاكميـت الگـوي                   استفادة ابـزاري از گـروه     . كند  مرزي نمي 
ي و فرهنگي مناطق مورد مطالعه، تقويت نظام فدرالي در شـمال            هاي اقتصادي، اجتماع    گذاري  محور در سياست    ايدئولوژي

. اي، از جمله راهبرد معمول در مسائل مطرح موجود در مناطق مرزي ايران و تركيه بوده است                  عراق و مداخلات فرامنطقه   
ر مناطق دهاي كشوري  هاي توسعه نسبت به ميانگين ماندگي در بسياري از شاخص آشكار بودن سيماي محروميت و عقب   

گيـري مناسـبات نادرسـت        در بين ساكنان اين منـاطق، شـكل       » بيگانه بودن «مرزي مورد بررسي، تقويت روزافزون تفكر       
يّ در ايـن منـاطق، هزينـه كـلان                اقتـصادي و   اقتصادي از قبيل قاچاق كالا و مشروبات الكلي، كاهش مقبوليت هويت مل

منظـور تحـت فـشار        هاي توسعة اين مناطق به      يجاد اخلال در برابر طرح    انساني به منظور برقراري امنيت در اين مناطق، ا        
بينـي بـراي      هاي معارض، ازجمله نتايج محتمل و قابـل پـيش           هاي مركزي هر دو كشور از سوي گروه         قرار دادن حكومت  

  .هاي مركزي اين دو كشور در مناطق مرزي بوده است رفتار حكومت
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 سالة تجربة مشترك حكومـت مـدرن در هـر دو كـشور و بـروز                 90 پيشينة   باور نويسندگان بر اين است كه با وجود       
اختلافات ميان آنها، مسئلة كردها بارزترين موضوعي بوده كه در اين مدت روابط بين دو كشور را تحـت تـأثير قـرار داده                        

به تركيه قرار داشته    هاي گذشته در مسئله مربوط به كردها، ايران همواره در موقعيت برتري نسبت                اگر در طي سال   . است
ايـن تعـادل، نتيجـة برخـي        . وجود آمـده اسـت      هاي اخير تعادلي در اين روند به        رسد كه در سال     نظر مي   است، اما چنين به   

كيه بوده كه در قالب طرح گاپ به مرحله اجرا          رشرقي ت   هاي شرق و جنوب     اقدامات دولت تركيه در اهتمام به توسعة استان       
 در نظر داشت كه پيشبرد توسعه در اين مناطق، با اعتراض كشورهاي عراق و سـوريه درخـصوص                   البته بايد . درآمده است 

، شكاف در بين مقامات رسـمي ايـن كـشور در چگـونگي              )فرات و حتي دجله   (هاي مشترك     برداشت بيشتر آب از رودخانه    
بـدون ترديـد، مداخلـة      . نده اسـت  هاي ساكن در اين مناطق و فقدان ثبات سياسي در شمال عراق عقيم ما               تعامل با اقليت  

  .هاي داخلي و خارجي هريك از دو كشور، تعادل و موازنه موجود را بر هم خواهد زد متغيرهايي چون تغيير در سياست
 

  منابع
  

Ahmadi, H., 2006, Iran’s Kinfolk, Iran’s Boundaries and Identity Policy; Jahade 
Daneshgahi publications, Tehran. 

Andalib, A., 2001, Basic Theory and Principles for Land Use of Iran’s Border Regions, 
Excellent course for war Publishers, Tehran. 

Brown, K., 1984, International Politics and The Middle East, Princeton university press. 

Center for Political and International Studies, 1995, Turkey, Publication Institute Ministry of 
Foreign Affairs, Tehran. 

Coleman, M., 2005, U.S. Statecraft and the U.S.–Mexico Border as Security/Economy 
Nexus, Political Geography 24, PP. 185–209. 

Culcasi, K., 2006, Cartographically Constructing Kurdistan Within Geopolitical and 
Orientalist Discourses, Political Geography 25, P. 680-706. 

Hafeznia, M. and Ahmadi, H., 2005, Ethnicity and Organizing Political Space; Case study: 
Iran’s West and Northwest, Geopolitics quarterly, Spring 2007, Vol. 3, No. 1. 

Hostrup, J., 2004, Towards a Multilateral Regional Security Arrangement In The Middle 
East, LNCV publications, Rome. 

Iranian Statistical Center, 2006, Statistical Yearbook of Iran, Iranian Statistical Center, 
Tehran. 

Jones, P. N. and Wild, T., 1994, Opening the Frontier: Recent Spatial Impacts in the 
Former Inner-German Border Zone, Regional Students, Vol. 28.3, P. 259-273. 

Olson, R., 1998, The Kurdish Question and Turkish-Iranian Relations From World War I 
to 1998, Mazda Publishers. 

State Institute of Statistics Prime Ministry Republic of Turkey, 1998, Statistical Yearbook of 
Turkey, P. 4. 

 




