
 هاي تحليل كندوكاوي در پژوهش
و جهان 1بررسي مروري: پيوندهاي وبي در ايران

و اطلاعاستاديار2فرد فاطمه نوشين ،رساني علوم كتابداري

و تحقيقات تهران دانشگاه آزاد اسلامي  واحد علوم

و اطلاع∗ شيما مرادي ،رساني دانشجوي دكتري كتابداري

و تحقيقات تهران دانشگاه آزاد اسلامي  واحد علوم

 04/12/1389: پذيرش25/05/1389: دريافت

وب: چكيده به سايت با افزايش تعداد وب ها، هاي علمي، سايت خصوص،
و با استفاده از روشبههاي پژوهش هاي نسبت فراواني با موضوع تحليل پيوند

و پژوهشگران از رشته وب هاي گوناگون در دنيا انجام سنجي توسط كتابداران
تايهدف اين مقاله، تحليل پيوند تمام مطالعات. شده است است كه از آغاز

و جهان مورد برر1388پايان اسفند سي قرار، پيوندهاي وبي را در ايران
لي. اند داده و  2008در سال3مقالات با استفاده از مدل جستجوي وينر، آميك،

المللي چون اشپرينگر، هاي اطلاعاتي بين مند در بانكو با جستجوي نظام
اي.اي تريپل.پروكوئست، سيج، امرالد، آي و.سي.، و ساينس دايركت ام،

مگ پايگاه و سيد، استخرا هاي اطلاعات ملي و ايران به96ج عنوان جامعه مقاله،
و. اين پژوهش، انتخاب شدند سپس، مقالات با هدف تعيين نويسندگان

و ابزار پژوهش سازمان هاي كليدي، هدف در مقالات، جامعه، بررسي روش
و محل انتشار، محل نمايه در مقالات، كليدواژه و ها، سال سازي مقالات،

همچنين، تحليل. ت، بررسي شدندشده در مقالا هاي ارائه بررسي پيشنهاد
و بررسي الگوهاي ارائه پژوهش از ها و روندهاي حاكم بر آنها شده احتمالي

و در ده بخش،ج در جدولينتا. ديگر اهداف مقاله حاضر است هاي گوناگون
و تحليل شده دسته .اند بندي

وب:هاكليدواژه وب تحليل پيوند، ها، بررسي سايت سنجي، پيونددهي،

 مروري

 فصلنامة علمي پژوهشي
و فناّوري اطلاعات ايران  پژوهشگاه علوم

5) چاپي(شاپا 2 0 6 -1 7 3 5 

5) الكترونيكي(شاپا 5 8 3 -2 0 0 8 
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واين مقاله برگرفته از پايان.1 رساني پديدآوراطلاعنامه دكتري تخصصي كتابداري
.رابط است



ويـژه بـا اسـتفاده از وب، بـه

)Almind and Ingwersen 

ها در ايـن حـوزه، پژوهش

Rousseau 1997; Ingwersen 1998(،و در علوم كامپيوتر

Broder et al. 2000; Zengan and Ye 2007; 

ز مطالعـات تحليـل پيونـد

هاي داده خام براي بررسي

اسـت؛2ي نظام فراپيونـدي
 سـطح وب، چيـزي فراتـر از
 آميختـه بـا پيونـد بـه صـفحه يـا

از اي پيچيـده صـفحات، پديـده تـر
.ط سـازماني ديگـر اسـت

و الگوهاي شناسايي بين المللـي
Thelwall and Smith 2002.( پيونـدها از

Broder et al. 2000(و تمـام
Flake et al. 2002.( تحليـل

رسـاني در اطـلاع3سـنجي
(Park 2003; Ortega and

در علوم6 ساختاركاوي وب

 اثرگذاري بر بدنه پـژوهش،

: وجود دارد

خصـوص قسـمتي كـه بـه

و و خصوصـي ي مقطعـي

وب كـه. اسـت) الكترونيكـي

1. Graph theory
3. Webmetric                                4. Hyperlink network analysis
5. Web Sphere analysis         
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لهأمس بيان

رساني، تحليل اسناد تحـت وبه در حال رشد پژوهش در اطلاع

(سـنجي معـروف اسـت بـه وب طـور معمـول كيفي است كه به

1997; Aguillo 1998; Cronin 2001; Borgman and Furner 2002(.بيشتر پژ

usseau 1997; Ingwersen 1998(سنجي بر پيوندهاي وبي كتاب

 ;gan and Ye 2007( اسـت متمركـز بـوده1ه از نظريـه گـراف

Bjorneborn 2001.(وب بيشتر پژوهش مي هاي اي از تـوان شـاخه سنجي را

و يا وب به سايت از فراپيوندهاي ميان صفحات وب د ها، عنوان

 ).Thelwall 2009, 27(كنند استفاده مي

هاي در پيوندها يكي از مهمترين ويژگي) ارتباط(ي ايجاد گره
و منتشر كند تواند صفحهم هر كس مي انتشـار در سـط. اي ايجاد

و بـه وب تنظيم يك صفحه يا طـور معمـول، آميختـ سايت است
شـمارش پيونـدهاي صـفحات ).Bar-Ilan 2005( وبي ديگر است

كم نشـانگر شناسـايي يـك سـازمان توسـط استنادهاست، اما دست
سايت، روشي سودمند براي درك الگوها پيوندهاي بين چند وب

d( اطلاعات اسـت Smith 2002; Thelwall, Tang, and Price 2003

000(انـد شان در ترسيم فضاي وبـي مـورد مطالعـه قـرار گرفتـهي

02(انـد مشابه تأكيد بر ارزشمند بودن ايـن نـوع مطالعـات داشـته

وب پيوندي، نقطه تمركز بسياري از حوزه يل همل س هـا از جملـه
Björneborn and Ingwersen 2004(4هـاي فراپيونـدي، تحليـل شـبكه)d

Aguillo 20085يا تحليل فضاي وبي)Foot et al. 2003 (و سا در ارتباطات،
Chakrabarti 2003; Henzinger 2001(بوده است.

معتبر براي ارزيابي اثريعنوان اطلاعاته اطلاعات تحت وب به

گيري در اين حوزه وج شماري براي پياند، هنوز دلايل مهم بي

ارتباطات علمي غيررسمي قسمت كليدي فرايند پـژوهش اسـت،

و گذر از كانـالراهيابي به آن به هـاي ارتبـاطي دليل گذشت زمان

و پيام هاي تلفني، ملاقات مكالمه(پنهاني هاي الكتر هاي حضوري،

2. Hyperlink 
4. Hyperlink network analysis
6. Web Mining 
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و قدمهم.1

حوزه

ك روش هاي

urner 2002

ك از ديدگاه

بـر اسـتفاده

born 2001

دانست كه

خود استفاد

توانايي
در اين نظام
و تن طراحي

ات وبصفح
شمارش است
شمارش پيو
جريان اطلا
بعد ويژگي

تحقيقات مش
پيوند يا تحل

)rsen 2004

guillo 2008

1(كامپيوتر

گرچه

ا ثابت نشده

ارتب.1

راه

پنها
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پـذير اطلاعـات را امكـان

هايشـان بـه ديگـران فعاليـت

 براي انتقال كارهاي علمي

ــا، ســودمند اســت ي آنه

و همكـاري بـين دانشـگاه هـا

به ها به همكاري روشي سريع

(Stuart,Thelwall, and.نيچنـ

(Park and Kluver 2009با توجـه

افـزايش تعـداد ايـنو پيونـد

 مواردي كه در بالا اشاره

 1388 آغـاز تـا پايـان اسـفند

و بررسـي تحليـل پـژوهش هـا

 مقاله، از مدل بررسي مروري

هـايد كه هنـوز فرصـت

هـدف كلـي ايـن.د دارد

و جهان مـورد بررسـي  ايران

 حـوزه را كـه تـاكنون در

 ويژه آن تمركز بر تمـامي

هـاي كليـدي،و سـازمان

شـده بـوده هـاي ارائـه پيشـنهاد

 تحليـل پيونـد، ابزارهـايي كـه

و جســته و انــد نويســندگان

هاي بعـدي انجام پژوهش

1. Weiner, Amick, and Lee

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

گونـه گـردآوري ايـنصورت عمومي در اختيار همگان است،

 ).Tang and Thelwall 2003(ساخته است

بهيب مجراي مهم و فعا منظور انتقال يافتـه براي پژوهشگران هـا

و ارزيابي ميزان اثربخشي پژوهشگران با بهره گيري از وب برت

ــت ــه فعالي ــا شناســايي فضــاهاي مناســب در جهــت كمــك ب ه

Thelwall et al. 2002.( 

و بررسـي همكهمچنين، به عقيده و هريس، كشـف استوارت، تلوال

و اندازه گيري اين همك اثرات مهمي بر اقتصاد ملي كشورها دارد

Harries 2007) and در ارتقاء ايـن تعـاون كمـك خواهـد نمـود

گ er 2009(رايش سياسي افراد نيز مثمرثمر باشدتواند در كشف

هـاي مـرتبط بـا تحليـل پيون مروري مدون بر پژوهش انجام مطالعه

ـ براساسز سوي ديگر اهميت اين پژوهش ها در جامعه علمي

آ ن است تـا بـا تحليـل پيونـد تمـام مطالعـاتي كـه از آغـ مقاله بر

و جهـان مـورد بررسـي قـرار داده انـد، بـه تحليـ وبي را در ايران

و روندهاي حاكم بر آنها بپردازد ارائه در اين مقاله. شده احتمالي

.استفاده شده است 2008در سال1و لي آميك،

مي هاي انجامش دهند شده در حوزه بررسي پيوندهاي وبي نشان

 براي پژوهش در اين حوزه با توجه به بسترهاي گوناگون وجو

ر ا در ايرا تحليل محتواي جامع مطالعاتي است كه پيوندهاي وبي

شـده در ايـن پژوهش حاضر، تمام مقالات پژوهشـي داوري.د

و معتبر علمي منتشر شده و هدف اند، تحت پوشش قرار داده است

ويـژه هـدف، جامعـه، روش، ابـزار، نويسـندگاني مقـالات بـه

و محل انتشار، محل نمايه و بررسي پيشـنه، سال سازي مقالات،

و روش پژوهش، انگيـزه هـاي تحليـ هـاي گونـاگون بررسـي هـا

ن در حــوزه بررســي پيونــدهاي وب از آنهــا بهــره بيشــتري جس

هايي نو جهت يافتن ايده. سازدي پركار اين حوزه را آشكار مي

ص به

ساخ

وب.2

است

ش و

)02

همچن

ها اث سازمان

د مؤسسات

تو روشي مي

به عدم انجا

و از مقالات

ـ اين مق شد

و پيوندهاي

الگوهاي ار

وينر، آميك

 هدف.2

پژوهش

ب بي شماري

پژوهش، تح

اند قرار داده

نشريات معت

هـاي ويژگي

ها كليدواژه

پ. است اين

پژوهشــگرا

هاي سازمان



 پـژوهش اسـت كـه در بخـش

 كدامند؟

ه است؟

 اند؟ گرفته
 اند؟ پژوهش بهره برده

 پيشين كدامند؟

؟  كدامند

 هستند؟

 شده است؟

 تحليـل پيونـد را بيشـتر نمايـه

المللـي چـون اطلاعـاتي بـين
و ســاينس دايركــت6 و7،

شده مرتبط با موضوع داوري

اند، ها نمايه شده اين پايگاه

ــداري، ــات، كتاب ي اطلاع

م پذيرفتـه اسـت، در ايـن

 حوزه علمي خاصـي محـدود

و امـلاي متنـوع نمايـه گونـاگون

ــه اســتفاده از ــاگزير ب  نويســندگان ن

1.  Springer
4. Emerald                              5. IEEE 
7. Science Direct              

 سنجي نامة علم ويژه| 1390 تابستان

اي مستتر است، از ديگر اهـداف ايـن پـژوهر مقالات هر حوزه

. آمده است"بررسي پيشنهادها"

 پژوهشيا

:هاي زير پاسخ دهد آن است كه به پرسش مروري حاضر بر

و سازمان هاي كليدي پركار در حوزه تحليل پيوند كدنويسندگان

هاي تحليل پيوند از گذشته تا حال چه بودف از انجام پژوهش

انجام گرفتيتحليل پيوند پيشين بر چه جوامع پژوهشيهاپژوهش

اپژوهش هايي براي انجام پژوهز چه روشهاي تحليل پيوند پيشين

هاي تحليل پيوند پيشينابزارهاي پژوهشي مورد استفاده در پژوهش

هاي تحليل پيوند پيشين كد مورد استفاده در پژوهشيهاكليدواژه

ه شده در پژوهش هاي مطرحپيشنهاد هاي تحليل پيوند پيشين كدام

شيدر حوزه تحليل پيوند در چه سالد پژوهشبيشترين تعدا منتشر

اند؟ هاي تحليل پيوند بيشتر در كدام نشريات منتشر شدهپژوهش

و بـينكدام پايگاه هـاي تحلي المللـي، پـژوهش هاي اطلاعاتي ملي

 اند؟كرده

پژوهش

هـاي اطلا منـد بانـك ام اين مطالعـه، بـا تمركـز بـر جسـتجوي نظـ

6ام.ســي.، اي5.اي تريپــل.، آي4، امرالــد3، ســيج2، پروكوئســت

به يافتن مقالات پژوهشي داو9و سيد8ايران اطلاعات ملي مگ

و در اي در نشريات علمي معتبر منتشر 1388ه تا پايان اسفند شده

ــژوهش. شــد ــه پ ــته از آنجاك ــين در رش ــاي پيش ــاوري ه ــاي فن ه

و ساير رشتهرساني، روان اي انجـام رشـته صـورت ميـانا بـههـ شناسي

و دامنه جستجو به نشريات حوز ز بر اين نكته صحه گذارده شد

گونـاگويهـا اطلاعـاتي، منـابع بـا كليـدواژهازآنجاكه در هر پايگاه

ــك ــينهــاي اطلاعــاتي، در جســتجوي بان ــي نويســندگا ب الملل

2. Proquest                          3. Sage                                      
5. IEEE 6. ACM 
8. Magiran                           9. SID 

140 

كه در بيشتر

"مربوط به

ها پرسش.3

مقاله

نوي•

هد•

پژو•

پژو•

ابزا•

كلي•

پيش•

بيش•

پژو•

كد•

كر

پژ جامعه.4

در اي

،1اشــپرينگر

هاي پايگاه

پژوهش كه

ش ــه پرداخت

رساني اطلاع

پژوهش نيز

ازآنجا. نشد

شــوند، مــي
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webometrics،webometrics ،

web impact ،homepage  ،

ــد، ضــريب ــل پيون ، تحلي

ك شدند كه منجر به يـافتن

ها براسـاس مـدل وينـر، پايگاه

گيـري پـژوهش از نمونـه

شده كه با گذر از فراينـد

هاي پژوهش، يكي محدوديت

ي بود كه منجر به حـذف

هاي سال اعمال محدوديت

و اعمـال  مـوارد تكـراري

بررسي عنـاوين مقـالات،

بررسي چكيده مقالات)5

عـدمو تطبيـق موضـوعي

عنـوان جامعـه بـه"ي وبـي

1. Weiner Amick, and Lee

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

ــر ــرتبط نظيـ و مـ ــوع ــاي متنـ hyperlink ،webometric ،icsهـ

w،webmetric ،co link  ،co-link ،inlink ،self link،self-link ،t

وو در پايگــاه ــه جســتجوي ــي ب ــاي مل ســنجي، وبســنجي،به

و لينكتاثيرگذاري، قابليت رؤيت، پيوندهاي فرامتن، فرامتن، وب سايت،

روند بررسي مقالات پايگا. ها شدمقاله در مجموع تمامي پايگاه

ه اسـت كـه در ايـنلازم بـه اشـار. آمده است1در نمودار1ي

و همه مقالات منتشر هاي اشاره شده پژوهشي در پايگاه نشده است

همچنين، از محدو. بودند، انتخاب شدند نشريات معتبر منتشر شده

هاي اطلاعاتي در پايگاه شده دسترسي به متن كامل برخي مقالات يافته

. جامعه پژوهش در مرحله نهايي گرديد

 روند انتخاب جامعه پژوهش.1نمودار

و فارسي منتشره در نشريات، بدون اع جستجوي مقالات انگليسي

و يا مكان انجام پژوهش، م)2مقاله؛ 640,124 زبان، كشور، حذف

)4و3 براي مقالاتي كه در نشريات علمي منتشر نشده بودند؛

و انتخابي مقالات به 5مقاله؛ 470علت عدم تطبيق موضوعي

و حذف)6مقاله؛149 بهمقا53بررسي متن كامل ت له علت عدم

بررسـي پيونـدهاي"مقاله با محوريت96انتخاب)7نوع مقاله؛

. نهايي

ــدواژه كليـ

webmetrics

و websiteو

تاثيرگذاري

م 640,124

ل و يآميك،

استفاده نشد

داوري نشر

عدم دسترس

سه مقاله از

جس)1

انتشار، زبان

محدوديت

حذف برخي

9و انتخاب

و دسترسي

پژوهش نها



و  مقالـه شـامل نويسـندگان

و محـل انتشـار، محـل  سـال

هاي جداگانه تفكيـك جدول

 هـدف، جامعـه، ابـزار، نتـايج

شده در هر مقالـه مـورد ارائه

ســپس،.ص اســتخراج شــد

.د

و سـازمان هـاينويسندگان

اي مقالـهو بـرون) شـده ارائه

و مـورد بحـث قـرار شـوند

هــا در ضــرورت بررســي پيونــد

 مراكــز پژوهشــي دارد،گرچــه

 توزيع در سطح وب بسيار

صورت كشور ايران، كمتر به

و آموزشـي هـاي پژوهشـي

نفـر بيشـترين تعـداد 17ه

و فريـده عصـاره ن واگان

 نويسندگان كليـدي ايـن حـوزه

1. Excel 
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پژوهش

، اجـزاي اصـلي هـر مق)جامعـه پـژوهش( تحليل مقالات نهايي

و ابزار، كليدواژهي كليدي، هدف، جامعه، بررسي ها، سـا روش

و پيشنهاد و در جدو هاي ارائه، و تحليل محتوايي شده استخراج

عناصري نظير عنوان، نويسنده يا نويسـندگان، روش پـژوهش، هـد

ا كليدواژه و پيشنهادهاي ارائ)نشريه(نتشار ها، سال انتشار، محل ،

بــا ســاختار مشــخص1ايــن مقــالات در فايــل اكســل. قــرار گرفتنــد

و طبقه و تحليل اين اطلاعات طراحي شدندي براي نمايش بندي

 بحثوليتحل

نو(اي مقاله هاي درون ولهت مورد بررسي در قالب دو بخش مق

و بررسي پيشنهاد هدف، جامعه، روش، ابزار، كليدواژه هاي ارا ها،

و محل نمايـه شـ در ادامـه تحليـل مـي) سـازي مقـالاتل انتشار

و تحليــل مقــالات مــور جمــع. د بررســي نشــان از ضــروربنــدي

و مراكـ دانشــگاه ســايت خصــوص، وبهــاي گونــاگون، بــه هــا

ت وبي، باوجود اهميت آشكارشان، از بعد كشف و انگيزه ايجاد

ها در كش بررسيازآنجاكه اين نوع ). (Thelwall 2001aاند شده

هـا خصـوص در بخـش گسترده انجام شده است، استقبال از آن بـه

. علوم اهميت دارد

يا مقاله درونيها

و سازمان هاي كليدي پركار در حوزه تحليل پيوند كدامند؟نويسندگان

نظـر، مشـخص شـد كـه جامعه پژوهش مـورد بررسي نويسندگان

و نيز مايك تلوال، ليوان در اين حوزه نسبت به سايرين داشته اند

به) 2.61%(5و (4.71%)9و (%18.32) 35 عنوان نويسند مقاله،

).1جدول( شدند
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پژو روش.5

براي

هاي سازمان

سازي، نمايه

عناص. شدند

ك پژوهش،

بررســي قــر

هايي جدول

ت ها، يافته.6

مقالات

كليدي، هد

و محل( سال

.گيرنــد مــي

ه ســايت وب

و پيوندهاي

ش كم درك

و گس جامع

وزارت علو

ه مقوله.6-1

نويس.6-1-1

در بر

د مقالات را

ترتيب با به

شناخته شد
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 توليد

10دهـد كـه نويسندگان نشان مـي

و  كليـدي مشـخص شـدند

و علوم پزشكي اصفهان ز

1. Isidro F Aguillo
4. Margaret E. I. Kipp        
7. Kim Holmberg                 
10. University of Wolverhampton

در عنـوان بـه. نشده اسـت مثـال،

.بار محاسبه شده استك

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

 نويسندگان كليدي.1جدول

 نام نويسنده
تعداد
 مقالات

درصد مشاركت در تو
 مقاله

18.32 35 مايك تلوال

94.71 ليوان واگان

52.61 فريده عصاره

142.09ايزودرو آگوليو

42.09 رونگ تانگ

42.09 فرامرز سهيلي

242.09گائو.جون يي

خوزه لويس

331.57اورتگا

431.57مارگارت كيپ

521.04آليشا زوكالا

21.04 اميررضا اصنافي

21.04 ايان-بار

621.04ديويد استوارت

21.04 فرشيد دانش

721.04كيم هولمبرگ

821.04نيگل پين

921.04هان وو پارك

و براساس وابستگي سازماني نويسندگا2اطلاعات مندرج در جدول

ك عنوان پركارترين سازمان دانشگاه در اين حوزه به و مراكـز هـا

و شهيد چمران اهواز) 33.33%(مقاله32با 10 ولورهمتون انگليس

(مقاله2( بيشترين تعداد مقاله  11.اند را داشته) %2.83)

2. Yijun Gao                          3. José Luis Ortega 
5. Alesia Zuccala                   6. David Stuart 
8. Nigel Payne                        9. Park, H. W 

ampton
 اشاره است تكرار وابستگي سازماني مشابه نويسندگان در هر مقاله، محاسبه نش

كه نام دانشگاه شهيد چمران اهواز دو بار آورده شده، نام اين دانشگاه يك7ف

اطلاع

د و سازمان

دانشگاه ولو

از ايران بيش

لازم به اش.11

ف مقاله با كد



ت در

ن حوزه

و مطالعـه كارهـاي پيشـين
مي حوزه آن . كند كمك

آشـنايي. متقابل منجر شود
 ايجـاد فضـايي بـراي رقابـت

؟

7بنـدي نمـود زيـر دسـتهي

 مقاله در ذيل چنـد دسـته

1. Western Ontario University
3. Sheffield university                   
5. Lonfon University                        
 چنـد دسـته قـرار گرفتـه اسـت

و ترسيم سـاختار انتشـارات  تحليلي

و اطـلاع. فصـلنامه كتابـداري

.است گرفته

 سنجي نامة علم ويژه| 1390 تابستان

و مراكز كليدي سازمان.2جدول  ها

 تعداد مقالات دانشگاه/ سازمان
درصد مشاركت

توليد مقاله در اين

33.33 32 دانشگاه ولورهمتون انگليس

1625.6دانشگاه اونتاريو غربي

520.5 دانشگاه شهيد چمران اهواز

2312.3اسپانيالابراتوار سايبرسنجي

283.2 دانشگاه علوم پزشكي اصفهان

283.2 نور كرمانشاه دانشگاه پيام

283.2 انگليس3دانشگاه شفيلد

4283.2دانشگاه عبري اورشليم

5283.2دانشگاه لندن

6283.2دانشگاه هايدلشيم آلمان

و سـازمان و هـاي پركـار در حـوزهآشنايي با نويسـندگان اي خـاص
و آشنايي با ميزان فعاليت در  توسط آنها به درك بهتر موضوع

و شايد همكاري تواند به گرفتن راهنمايي مي هاي مت هاي علمي
مي هايي كه در حوزه سازمان كنند بـه ايج مشابه با پژوهشگر كار

.انجامد همچنين افزايش ارتباط علمي مي

هاي تحليل پيوند از گذشته تا حال چه بوده است؟ف از انجام پژوهش

در طـور كلـي اهـداف را مـين بخـش، بـه دسـته كلـي5تـوان

گاهي يك،لازم به اشاره است در بررسي اهداف در مقالات.

8. شده است

sity 2. Cybermetrics Lab 
4. The Hebrew University of Jerusalem 
6. university of Hildesheim 

 موارد، در يك مقاله به بيش از يك هدف اشـاره شـده اسـت كـه مقالـه در

).3ف

و فريده عصاره، مقاله حميدي، علي بررسي تحليل. 1387.، اميررضا اصنافي،

وب سـنجي، اطـلاع سـنجي، علـمشده در حوزه هاي كتاب و ..سـنجي سـنجي

و تحليل پيوند جاي) در ذيل دو هدف بررسي پيوند براي مقاصد گوناگون
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آشنايي
ت انجام شده

اين ارتباط
سبا اف و راد

و هم علمي

هدف.6-1-2

در اين

).3جدول(

ش طبقه بندي

م.7 در برخي

ف( و2 نمونه

براي نمونه.8

شد علمي توليد

)11(2رساني
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 پيونددهي براي مقاصدي چون

ز طريـق بررسـي پيونـدها،

و وبلاگ، بندي سايت طبقه

هـا، ارزيابي شـباهت سـايت

بررسـيو هـا سـايتز وب

نويسندگان با آشـنايي بـا

 ابزاري براي بررسـي مقاصـد

33(بيشـترين فراوانـي،٪

بنـدي ارتبـاط پيونـدها، رتبـه

در. انـد داشته) عنوان24(

هـاي خـود اسـتفاده هشو

هـا، ها، سـازمان سايت وب

.اندم شده

 ابـزار خـوبي بـراي ارزيـابي

هـايي بيشـتر چنين پژوهش

خـود مقـالات را بـه11٪.

 طراحي، ارائه مدل پيونـددهي،

.اندي گرفته

با هدف)٪9/37(مقاله9

 تحليـل پيونـدها اسـتفاده

تواند صـرف دليل آن مي

 كـه چـه بسـا پژوهشـگران

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

هاي پيوندد استفاده از ويژگي:بررسي پيوند براي مقاصد گوناگون

اص ازهاي پيوندها، يافتن انجمن يا سازماني خـاستفاده از ويژگي

و محتوايي منابع، طبق پذيري سايت، بررسي گرايشمشاهده علمي

و معنايي صفحه، ارز بررسي ميزان استناد به منابع، تحليل محتوايي

هـا، ميـزان اسـتفاده از سايتايجاد راهنماي وب، اعتبارسنجي وب

و جغرافيايي پيوندها وب،زباني .ها سايتو ميزان جذب پيوند در

و تسلط به مزاياي آن، از پيوند بهجنبه عنون ابزار هاي جانبي پيوند

٪34.37ايـن هـدف بـا. انـدخود كه در بالا اشاره شد، بهـره بـرده
به) انو .خود اختصاص داده است را در مقالات

هـا بـا هـدف تحليـل پيونـدها، بررسـي ارتب پـژوهش:تحليل پيوند

و فراواني ها انجام شده هايي مشخص نظير وبلاگسايت ٪25اند
ن مطالعه، بيشتر مقـالات ايرانـي از ايـن هـدف بـراي انجـام پـژو

.اندكرده

و٪50.12:ارتباط علمي مقالات با هدف بررسي ارتباط علمي بين

و خوشه ها، شبكهدانشگاه ها انجا بندي سايت ها، نمايش تصويري،

و تحليـل آنهـا مـي:بررسي موتورهاي جسـتجو توانـد ابـز پيونـدها

و رتبه چعملكرد موتورهاي جستجو و نمونه بندي نتايج آنها باشد

.45شـود كـه در ايـن پـژوهش ميان متخصصان رايانه ديده مي

.انداختصاص داده

و الگوهال ت با هدف بررسي، مقايسه، طراحيمقالا٪41.10:ها

و ارائه مدل براي تحليل پيوندها در اين دسته جاي بررسي الگوها،

هاي پژوهش حاضر، افتهيبا توجه به:هاي پيونددهيتعيين انگيزه

ابررسي انگيزه و تحليل محتـواي پيونـدها ز روشهاي پيونددهي

و كمترين ميزان فراواني را بهكرده اند كه خود اختصاص داده اند

و زمان بسيار براي تحليل محتـو كاانرژي و معنـاي پيونـدها باشـد

.كمتري را به انجام آن تشويق سازد

برر•

است

مشا

برر

ايج

زبان

جنب

خو

عنو

تحل•

ساي

اين

كر

ارتب•

دانش

برر•

عم

در

اخت

مد•

برر

تعيي•

برر

كر

انرژ

كم
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هـايه مقالات در حوز موضوعي
منـد بـاپژوهشگران علاقـه

وهز اي خاص داشته باشند
شـده در ايـن مقالـه بررسـي
تواند راهنماي خوبي براي
" ارزيـابي موتورهـاي جسـتجو

 پيوندها براي مقاصد گوناگوني
، ارزيـابي شـباهت1 صـفحه

 خطي صفحات وب توسـط
و ش موتورهاي جسـتجو
Bar-Ilan 1999; Rousseau 1999; 

 بـه اشـاره اسـت در كتـاب
ارتبـاط) ترسـيم نقشـه(ت

 ايـن اسـت كـه پيونـد بـه يـك

در نشـريات علمـي مقايسـه»اسـتناد

1ه دلايل فني چـون بارگـذاري

هـايي كـه بايد در پـژوهش مورد

اي كـه در آن پيونـدها هـر صـفحه

. كيفي است
2 . Koehler 
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�شده در مقالات اهداف ذكر.3جدول

درص تعداد مقالات هدف

34.7 33 بررسي پيوند براي مقاصد گوناگون

25 24 تحليل پيوند

12.0 12 ارتباط علمي

11.5 11 بررسي موتورهاي جستجو

و الگوها مدل 10.1 10 ها

99.7 پيونددهي تعيين انگيزه

بندي موضوعل بخش هدف در مقالات مورد نظر، به ارائه دسته
پ. انجامد همچون موتورهاي جستجو يا كاربردهاي تحليل پيوند مي

توانند درك بهتري از پيشينه پژوهش در حوز بندي مي اين دسته
شـدههاي ارائـ بندي پيشين را در هر يك از دستهي كارهاي پژوهش

به بندي ارائهدسته مي شده در اين مقاله، و تو صورت موضوعي است
كاربرد پيوند در ارزيـا"اي خاص مانند مندان در حوزهر علاقه

د كه پيوندهدست آم بررسي هدف مقالات مورد نظر اين نتيجه به
ص و معنـايي و در برخي مـوارد چـون تحليـل محتـوايي ه بودند

ت خط2004ر سال ، پژوهشي با اين مضمون براي بررسي تغييرا
پوشش مطالعه ميزان(، بررسي موتورهاي جستجو) انجام شده بود

uتـر توسـط پيش 1999; Yi and Herlihy 2007; Bar-Ilan 2004

لازم بـ. دسـت آمـد هاي مشابه با نتايج مشـابه بـه، پژوهش) بود
نگاشـتهـدف كلـي2، تلوال تحليـل پيونـد را در سنجير وب

 ).Thelwall 2009, 29(است سنجش تأثير پيوند ديده

هـاي بنيـادي در تحليـل پيونـد نكته خالي از لطف نيست كـه يكـي از فـرض

و پيونـدها گـاهي بـا1»منبع مقصد« هدف تصديق اسـتنا«ايجـاد شـده اسـت

 برخي پيوندها با قطعيت نشان تصديق منبع مقصد هستند اما برخي با توجه به

مي، يا پيوند1 اشاره به يك آگهي اين مو). 2005 ايان( شوند دهي دوطرفه ايجاد

و به اين دليـل اسـت كـه پيونـ  انگيزه پيونددهي است مورد توجه قرار گيرد

گيري هاي تحليل پيوند مبتني بر اندازه طور كلي روشبه. شوند دهي مي وزن
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تحليل
خاص همچ
ا استفاده از
جامعيت كا

دسته. نمايند
مطالعه بيشتر

در بر. باشد
انجام گرفته

د(ها سايت
نيز2كوهلر

پايايي آنها
انجام شده

اي بر مقدمه
س و پيوندها

ذكر اين نك.1

سايت به وب

لذا. شوند مي

افزار، اشار نرم

به قصد تعيين

اند ايجاد شده
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دسـت فرض اين نتايج بـه

ــايت دانشــگاه وب و س ــا ه

سايتط با كتابداري، وب

هـاي فرعـي انـواع دامنـه

سـايت نشـريات كتابـداري، وب

هـاي خـاص سايتو وب

و كنگره انجمن هاي يـك ها،

و سـايت دانشـگاه وب هـا

 فرعي براساس موضوع يا

و گروهانجمن به ها ويژه ها،

 درصد تعداد مقالات

36 37.50

30 31.25

99.37

77.29

55.20

55.20

44.16

22.08

سنجي به پژوهشگران وب

سـايت وب هـدف بررسـي

رسـد پژوهشـگران مايـل بـه

رود مطالـب علمـي در مـي

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

اند؟ هاي تحليل پيوند پيشين بر چه جوامع پژوهشي انجام گرفتهپژوهش

و بدون هيچ گونه پيش بررسي جامعه پژوهشي مقالات مورد نظر

ــ ــازمانهســايت وزارتخان و س ــا و ه ــف، ــاي كشــورهاي مختل ه

و بين و گروه انجمن سايت المللي، وبي ملي به ها ويژه مرتبط ها،

و بين هـاي ملـي، سايت كتابخانـه المللي، وبي دانشگاهي ملي

هـاي كتابـدا خصـوص وبـلاگ ها، بـه ا، وبلاگ موضوع يا جغرافي

و روزنامه و نشريات دسترسي آزاد )ها پيوندهاي رسيده به مقالات

ت علمي، دانشجويان، اعضاي انجمئ دانشمندان، متخصصان، هي

د كـه بيشـترين تعـداد پـژوهش بـردهنـج اين بررسي نشان مي

و بين هايو بر انواع دامنه)٪50.37(مقاله36المللي دري ملي

وب)٪25.31(مقاله30 انج سايتو نيز كمترين ميزان پژوهش بر

).4جدول(اند انجام گرفته)٪08.2(مقاله2 كتابداري با

�جامعه پژوهش در مقالات.4جدول

 جامعه

و دانشكده سايت دانشگاه وب و بين ها  المللي هاي ملي

 هاي فرعي براساس موضوع يا جغرافيا انواع دامنه

و شامل پيوندهاي رسيده به مقالات( نشريات و نشريات دسترسي آزاد

)ها روزنامه

و سازمان سايت وزارتخانه وب  هاي كشورهاي مختلف ها

به وبلاگ  هاي كتابداري خصوص، وبلاگ ها،

هوب(ي خاص ت علمي، دانشجويان،ئيسايت دانشمندان، متخصصان،

و كنگره اعضاي انجمن )هاي يك رشته ها،

و بين سايت كتابخانهوب و و دانشگاهي ملي  المللي هاي ملي

و گروه انجمن سايت وب به ها  ويژه مرتبط با كتابداري ها،

پ ها ميي جامعه مورد نظر در پژوهش تواند نشانگر توجه خاص

ههاي خاص باشد كه در اين پژوهش بيشترين تعداد مقالات با

و بينو دانشكده رسـ نظـر مـي بـه. انـد المللي انجام شده هاي ملي

و ارتباط هستند زيرا بيشتر انتظار مـ هاي علمي از طريق وب پيوندها

پژوه.6-1-3

در بر

ــد سوب: آم

هاي دانشكده

هاي كتابخانه

براساس مو

شامل پيوند(

سايتوب(

نتايج). رشته

هاي دانشكده

جغرافيا در

مرتبط با كت

سايت نش وب

هاي سايت وب

و

بررسي

ه سايت وب

و دانشگاه ها

بررسي پيون



انجامد ارتباط علمي نيز مي

هاي دانشـگاهي سايت وب

Thelwall 2001b(و ايــن بـوده انــد

. شود
 تمركز زيـاد بـر واحـدهاي
Chen et al. 1998; Thomas and 

Willett 2000; C.( چنـين
هـا مـرتبط در ميـان ميليـون

مشـكلات مشـابه بـراي).
)Garrido and Halavais 

 صفحات مربوط بـه بيولـوژي
 براي يافتن اين صـفحات،

چ ند اسم، ها ممكن است
هـاي جداگانـه در گـروه

و شايدن شده زما اشاره بر
اينـدها احسـاس انجام اين فر

مقاله به بررسي پيوندهاي
ن فـرض كـه پيونـدها در

د كه اين نتايج بـا مقالـه بودن
 Casserly( مشـابهي دارنـد

 اند؟ بهره برده

طـور معمـول در مقـالات

در تمامي مقـالات مـورد

آمـده5ر كـه در جـدول

ش تحليل محتـوا، مطالعـه

هـايي هسـتند كـه بـا تحليـل

را)45.11٪ بيشترين فراوانـي

1. Log analysis 

 سنجي نامة علم ويژه| 1390 تابستان

و دانشكده بهاي دانشگاهي اشندكه به برقراري اراي منتشر شده

و خسروجردي و يافته). 1386ي ها نشان داده است كه پيوندهاي

ll 2001b(و پژوهشــي ) Thelwall 2002( تــأثير عوامـل جغرافيــايي

ا مي ينگونه اطلاعات منجر شوتواند به استخراج الگوهايي از دل
و آن تم هاي وب پژوهش سنجي دانشگاهي، گرايشي وجود دارد

 as and(ه در ابعاد كوچكتر در يك حوزه از يك كشور است

Chu and Thelwall 2002; Li et al. 2003; Tank and Thelwall 

يـافتن صـفحات مـ: شوندي با مشكل اصلي مشتركي روبرو مي
)Thelwall and Wilkinson 2004( ديگر كه پتانسـيل بررسـي دارنـد

 پژوهشگران در حين استخراج پيوندهاي وبي نيز ايجـاد شـده اسـت
2003; Park, Barnett, and Nam 2002; Rogers 2002براي مثال، اگر صفح

ب هاي انگلستان مورد نظر پژوهشگر باشد، نقطه آغاز پژوهشگر
در هاي بيولوژي دانشگاه هاي گروهه كه اين گروه حالي هاست،

و يـا اعضـايك با ديگر گروه وب هـا داشـته هـاي سـايت شـان
شناسايي تمامي موارد. ها يا صفحات شخصي داشته باشند طرح

و در اين راه نياز به ابزاري خودكار براي انج ز خطا همراه باشد
Thelwall and Wilkinson 2004.(9هاي اين بخش، در ميان يافته

و روزنامـه و نشـريات دسترسـي آزاد هـا بـا احتسـاب ايـن مقالات
در نشريات علمي قابل مقايسه هستند، پرداخته بود"استناد"ها با

م  برد، در تفسير استنادهاي وبي در مقالات نشريات علمي نتـايج
and Bird 2003.( 

هايي براي انجام پژوهش بهر هاي تحليل پيوند پيشين از چه روشپژوهش

ط بخش مربـوط بـه روش پـژوهش كـه بـه، پاسخ به اين پرسش

شد همراه بخش شود، به مطرح مي .ندهاي مرتبط ديگر بررسي

و در برخي موارد همان طور روش تحليل پيوند استفاده شده است

بههاي ديگري نيز براي انجام پژوهش روش. اند كار گرفته شدهش

و تحليل اطلاع1 تحليل لاگ هـاي سـنجي از روش، مصاحبه كيفي،

باادر اين ميان، روش تحليل محتو. اند استفاده شده 5.11(مقاله11ي
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wall 2003

هايي پژوهش
صفحه ديگ

ديگر پژوهش
)gers 2002

در دانشگاه
اسامي دامنه

دامنه مشترك
ط پژوهشي،
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04(شود مي
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Bird 2003
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موردي، تح

پيوند استفاد
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 نويسـندگان بـه تحليـل دلايـل

و) با آن انجام شـده بـود

هـا باشـد، بنـابراينسـايت

البتـه ايـن. نـد كشور پرداخت

 پـژوهش را بـا دقـت تشـريح

 بررسي

درصد

.11 

1.4

9.2

9.2

4.1

 انـد، امـا از آن ثابت نشـده

عنـوان بهتـرينشـود بايـد بـه

ت وب، توليـد آمارهـاي

 اين مورد بارهـا در ارتبـاط

Lawrence and Giles 1999, 1(عقيـده، بنـابراين بـه

 احتمـال وجـود پيونـدهاي

 مثـال، احتمـال ايـن وجـود

 حـامي مـالي اسـت در هـر

 كدامند؟

توجـه بـه ميـزان بررسـي، بـا

در مقــالات مــورد نظــر،"

 مقالات، نويسـندگان بـه ايـن

اطي بودند، بنـابرا لاعـاتن

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

دليلـي بـر گـرايش بيشـتر نويسـ توانـد اختصاص داده است كه مـي

كه. باشد ٪16.4(مقاله4همچنين، مطالعه موردي روشي است
ستواند نشـان از عـدم توانـايي در بررسـي حجـم بزرگـي از وب

از يك دانشگاه يا يك كشسايتي خاص به بررسي موردي وب

طـور معمـول روش پـژو انكارناپذير اسـت كـه نويسـندگان بـه

.هاي ديگر در اين مقالات وجود دارد احتمال استفاده از روش

هاي مورد استفاده در مقالات مورد برر ساير روش.5جدول

درص تعداد مقالات اي مورد استفاده در مقالاته ساير روش

.45 11 تحليل محتوا

416 مطالعه موردي

298 تحليل لاگ

298 مصاحبه كيفي

141 سنجي تحليل اطلاع

شده در زمينه شمارش پيوند با قطعيت ثا هاي ارائهر كلي، روش

به پژوهش براي شـو ناچار از آنها استفاده مـي هاي مرتبط با وب،

و به و عدم كنترل بر ماهيت مورد استفاده قرار گيرند علت ناهمگني

و در برخي موارد امكان ناخرسندانه اي. ناپذير است دشواري همراه

rence and Giles 1999, 1( مرتبط بـا وب مشـاهده شـده اسـت

و علـت آن اح سايت بهترين آمار، تعداد وب هاي پيونددهنده اسـت

عنـوان مثبه). Thelwall 2009, 32(سايت استر داخل يك وب

حيسايت، دهنده يك همكاري، طراحي وبك پيوند كه نشان ا

. سايت يك سازمان قرار گيرد وب

هاي تحليل پيوند پيشين كدامابزارهاي پژوهشي مورد استفاده در پژوهش

ر كلي اطلاعات مربوط به ابزار پژوهش در مقـالات مـورد برر

و روش گــردآوري اطلاعــات"شــده در بخــش ارائــه "ابزارهــا
جاي تأسف است كه در برخي مقالا. مورد بررسي قرار گرفتند

و به تمامي ابعاد پژوهش به به كافي نكرده روشني اشاره نكرده

خود اختص به

ب پيونددهي

ت اين نيز مي

نويسندگان

حقيقت نيز

و نمي كنند

طور به

جهت كه بر

تخمين، مو

معتبر با دشو

ا آمارهايب

تلوال، بهتري

تكراري در

كه يكدارد

و صفحه از

ابزار.6-1-5

طور به

ا اطلاعــات

و استخراج

بخش توجه



ز مقـالات اسـتخراج شـده

 اسـتخراج پيونـدهاي وبـي از دو

دهنـد هـا نشـان مـيبررسي

فراوانـي، بيشـترين)62.15٪

و تحليـل  ابزارهـاي اسـتخراج

ارل"و4"بـاتي 5"لكسـي

و برخي ديگـر هماننـد دو

تواند بيشتر از يك ابزار مي

 است كه در برخي موارد،

7. مختلف تكرار شد

ت

 درصد

95.23

62.15

37.9

25.6

20.5

16.4

04.1

 مقالات

درصد

11

1

1. www. Altavista.com
3. U2FILE                                             4. Sociebots                                5. Lexiurl

 Introduction to مطالعــه كتــاب

.شودل پيشنهاد مي
7. Thelwall, M., Li, X, F. Barjak, and S.  Robinson. 2008. Assessing the international web 

connectivity of research groups. Aslib Proceedings 60 (1): 18

 سنجي نامة علم ويژه| 1390 تابستان

فتـه از اطلاعـاتي اسـت كـه ازرشده در پژوهش حاضر فقط برگه

 بررسي ابزارهاي مورد استفاده در مقالات مشخص شد كـه اسـتخر

و تحليل پيوند امكان و ابزارهاي استخراج بر. پذير استر جستجو

15(15و)٪95.23(23ترتيب بـا به2و ياهو1 جستجوي آلتاويستا

از ابزار).6جـدول(اند كار رفته در اين مقالات بوده جستجوي به

سوسـاي"افزارهاي جستجوي وبي چـون، نرم3"يو تو فايل"توان به

صورت آماده در سطح اينترنت قابل دسترس هستند كه برخي به

و نوشته مي ب).7جدول(شوند توسط نويسندگان طراحي استفاده

به اشارهلازم6.هاي تحليل پيوند باشد كارايي بيشتر آنها در پژوهش

و نام مقاله در جدول هاي مختل دو يا چند ابزار استفاده كرده بودند

موتورهاي جستجوي مورد استفاده در مقالات.6جدول

تعداد مقالات ابزارهاي پژوهش

 23 آلتاويستا

 15 ياهو

و گوگل(گوگل 9)اسكالرگوگل

6.ان.اس.ام

5وب.د.آل

4 هات بات

1 اكسايت

و تحليل پيوند مورد استفاده در.7جدول ابزارهاي استخراج

درص تعداد مقالات ابزارهاي پژوهش

45.1 11 افزار جستجوي وبي نرم

.104 يو تو فايل

2. www.Yahoo.com 
4. Sociebots                                5. Lexiurl

هــا مطالع آشــنايي بيشــتر بــا ابزارهــاي مــورد اســتفاده در ايــن دســته از پــژوهش

Webometrics: Quantitative Web Research for the Social Sciencesاز مايك تلوال
F. Barjak, and S.  Robinson. 2008. Assessing the international web 

groups. Aslib Proceedings 60 (1): 18-31. 
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د مقالات از
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هــاي تحــت وب از ارتبــاط
و و نيـز گـردآوري  اسـت

 انجـام پذيرفتـه)04.1٪(4
هـاي آموزشـيت بين نظام

) Thelwall 2001b(ت وب

 بــراي آشــنايي پژوهشــگران
بـا توجـه بـه. است موجود

و تحليل پيوند براي  استخراج
افـزار، ابزارهـاي نـرم) يـاهو

كـه"درا نـت" نقشـه چـون

هاي تحليـلر از كليدواژه
و در اين ميـان  شده است

تـوان بنابراين، مـي. است
 احتمـال دريافـت اطلاعـات

 اطلاعاتي

 درصدتعداد مقالات

22 91.22

16 66.16

12 50.12

937.9

729.7

تواند سرآغاز خوبي بـراي

فهرسـت. تخصصـي باشـد

1. Net draw                        2

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

ــراي ترســيم ارت هــا حــاكي ازج ســاير بررســي ايــن اســت كــه ب
ا)٪08.2(2و پاژك)٪04.1(1"درانت"ي چون استفاده شـده
4و اكسل)٪20.5(3"اس.اس.پي.اس"افزارهايي چون ها با نرم

تواند به ترسيم جريان اطلاعاتميهاي ساده در اين حوزه نقشه
Thelwall and Smith 2002(هـاي قابـل شناسـايي تحـتو ساير حـوزه

.د
عنــوان راهنمــايي بــربررســي ابزارهــاي پــژوهش در هــر حــوزه، بــه

و همچنين، آگاهي مخاطبان از انواع ابزارهاي مو در آن موضوع
و ابزارهاي استخ ن پژوهش، دو دسته ابزار اصلي موتور جستجو

و يـا(آشـنايي بـا موتورهـاي جسـتجو.د وجود دارد آلتاويسـتا
ارل"و"بات سوساي" وبي همچون و ابـزار ترسـيم نقش"لكسـي

. تعداد مقاله توسط آنها انجام شده است

؟ مورد استفاده در پژوهشيهاكليدواژه هاي تحليل پيوند پيشين كدامند

و پايگاه8س جدول به، در مقالات ترتيب، بيشتر هاي اطلاعاتي
و موتور كاوش استفاده سايت، شبكه جهانسنجي، وب گستر،

، بيشترين فراواني را داشته)٪91.22(مقاله22با"تحليل پيوند"
هاي اطلاعـاتي، اح ها در بانكت كه با جستجوي اين كليدواژه

.ر است

و پايگاه هاي ارائه كليدواژه.8جدول هاي اط شده در مقالات

تعدا كليدواژه

 Link Analysisتحليل پيوند

 webometricسنجي وب

 Websiteسايت وب

 WorldWideWebگستر شبكه جهان

 Search Engineموتور كاوش

و مطالعه پيشنهادهاي مطرح:پيشنهادها مي بررسي تو شده در مقالات،

و آشنايي با حيطـه فعاليـت هـاي هـر حـوزه تخ كارهاي بعدي مرتبط

2.  Pajek                       3. SPSS                       4. Excel

نتــايج
هايي افزار نرم

تحليل داده
ارائه. است
2002(ملي

كمك نمايد
بررســ

د كم تجربه
هاي اين يافته

تحليل پيوند
و جستجوي
بيشترين تعد

كليد.6-1-6

براساس
وبپيون س د،

"كليدواژه
نتيجه گرفت
مرتبط بيشتر

پيشنه.6-1-7

شروع كاره



هاي ملي جهـان،ي كتابخانه

البتـه بيـان پيشـنهاد بـراي.ت

. مشـخص آورده نشـده بـود

.مندان اين حوزه باشد

ها سايت هاي وبد صفحه

و نمايـه رتبه سـازي بنـدي

ازگم نتايج براي بهره يري

گيـري سال آينده براي پي

ي ايران؛

هـاي هاي نمونـهه ويژگي

و نيز تعداد ها، مقطع رشته ها

ا در هر رشته؛

دست آمده بـا مقايسه نتايج به

بـراي تعيـين موضـوعات

ــازخورد و درك ب  خــاص

 خوانندگان؛

 دانشـگاهي در كشـورهاي

بندي براسـاس هـر حـوزه

 جديد؛

 سنجي نامة علم ويژه| 1390 تابستان

هاي سايتوب(هاي متفاوتي استخراجي از مقالات كه بيشتر جامعه

بودنـد، در ادامـه آمـده اسـت را براي پـژوهش پيشـنهاد كـرده .) ..و

صـورت مش خصوص در مقالات نويسـندگان خـارجي بـهي بعدي به

من تواند نقطه آغازي براي علاقه شده در مقالات مي پيشنهادهاي ارائه

ميدلابررسي ها نسبت به تعداد هاي وبلاگ زان صفحهيل بالا بودن

 ايران؛

و نحوه و مشكلات زبان فارسي در محيط وب آشنايي با ساختار

صفحات وب ايراني؛

و اعلام ها در مورد رشته سايتتحليل پيوندهاي وب هاي گوناگون

نيروي كتابداران؛

س هاي كتابخانه سايتتحليل پيوندهاي وب هاي ملي جهان در چند

هاي دانشگاهي سايت كتابخانهتغييرات در وضعيت پيوندها در وب

هاي ملي جهان با توجه به هاي كتابخانه سايتتحليل پيوندهاي وب

علمي، رش هيئتاز جمله تعداد اعضاي)ها دانشگاه(مورد پژوهش

و سنجش تأثير آنها بر ميزان انواع پيوندها دانشجويان در هر مقطع

و مقايس بر روي وبلاگانجام مجدد پژوهش هاي كتابداري ايراني

ن پژوهش؛

و موضوعي وبلاگ  زبـان هاي كتابداري فارسـيبررسي محتوايي

ــازه ــران در ب ــداري اي خمــورد توجــه در جامعــه كتاب هــاي زمــاني

سو هاي مختلف در اين وبلاگيادداشت و خوانندها از ي كاربران

وبوانجام مجدد پژوهش د سايت كشف انگيزه پيونددهي هـاي

و مقايسه با يافته  هاي اين پژوهش؛ديگر
و دسته هاي چندرشته هايي در ارتباط با دانشگاهانجام پژوهش ب اي

علمي خاص؛

پيونددهي؛ل كشف انگيزهمصاحبه با خالقان پيوندها براي تكمي

ج)ها وبلاگ(گسترش جامعه پژوهش و انجام دوباره آن بر جامعه

و تحليل پيوندهاي بين وبلاگطبقه و بندي  ها؛
.تحليل پيوند مراكز صنعتي جهت شناسايي هوش رقابتي
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 است؟

هـاي مـورد بررسـي پايگـاه

مقالـه13) 1381( 2002ي

بررسي سـال انتشـار).2ر

 دلايـل گونـاگون داشـته

د موضـوعي بـراي انجـام

ترتيـب نشـريه انـد، بـه داشـته

و)٪37.9(9و) 41.10(

نسـبت بـه سـايرين،)29.7٪

بـا توجـه بـه نتـايج).9جدول

بيشتري حوزه در چنين نشريات

منـد بـه پژوهشگران علاقـه

1. Sceintometrics

٠

٢

�

�

٨

١٠

١٢

١�

١�

١٨

١٣٨١������ ١٣٨٢‐2003

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

اي مقالههاي برون

چه سالي منتشر شده استدر حوزه تحليل پيوند دربيشترين تعداد پژوهش

مقالات در اين حـوزه در پا 1997شده، از سال هاي انجام بررسي

و بيشـترين تعـداد مقـالات، بـه هـاي، بـين سـاليطـور تقريبـد

رنمودا(اند شده نگاشته)٪ 70.17(مقاله17با) 1387( 2008و

مييمندن علاقه تواند پژوهشگران در سال مورد نظر است كه

توانـدي دلايل افزايش علاقه به انجام يك موضوع پژوهشي مي

.مندان باشدي بعدي علاقه

�براساس سال انتشارروند انتشار مقالات.2نمودار

 اند؟ هاي تحليل پيوند بيشتر در كدام نشريات منتشر شدهپژوهش

 بررسي نشرياتي كـه بيشـترين تعـداد مقالـه را در ايـن حـوزه داش

10و)٪54.13(13بـا3"مستندسـازي"و2"سـيس.جـي"،1"ي

و اطلاع"نشريه 9.7(مقالـه7از ايران با انتشـار"رساني كتابداري

جدو(اند خود اختصاص داده تعداد انتشار مقاله در اين حوزه را به

توان دريافت كه احتمال انتشار مقالات اين حوز اين پرسش، مي

تواند براي انتخاب محمل مناسب براي پژ اي مي بنابراين چنين نتيجه

.ع سودمند باشد

2. JSIS                       3. Journal of Documentation 

٨٢ ١٣٨٣‐2004 ١٣٨�‐2005 ١٣٨	)2006( ١٣٨�)2007( ١٣٨٧)2008(

ه مقوله.6-2

بيشتر.6-2-1

در بر

قرار گرفتند

)54.13٪(
نشانگر ميزا

بررسي. باشد

هاي پژوهش

پژوه.6-2-2

در بر

سنجي علم"

نشهمچنين

بيشترين تعد

حاصل از اي

است، بنابرا

اين موضوع

١٣٨٨)2009(



د

1

1

9

7

6

5

4

4

3

 اند؟ بيشتر نمايه كرده

و پروكوئست) ، اشپرينگر
،)45.11(مقالـه 11 دايركت

و سـيد)37.9٪( مقالـه1،
.ر پايگاه امرالد بوده است

. نمايـد حـوزه كمـك مـي
) ملـي(ايـرانو مـگ)المللـي

.اند فراهم كرده
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)نام نشريات(محل انتشار مقالات.9جدول

درصد تعداد مقالات محل انتشار

Sceintometrics 1354.3

JSIS 1041.0

Journal of Documentation 937.9

و اطلاع 729.7رسانيكتابداري

Online Information review 625.6

Aslib Procceeding 520.5

Journal of Information science 416.4

Internet research 416.4

Library Science 312.3

و بينم پايگاه هاي تحليل پيوند را بي المللي پژوهش هاي اطلاعاتي ملي

)٪20.30(مقاله29هاي امرالد، پايگاه10هاي جدول توجه به داده
آي)٪54.13(مقاله1 ساينس داير،)٪37.9(مقاله9.اي تريپل.،
اي)٪16.4(ه (مقالـه9ايـران، مـگ)٪29.7(مقالـه7.ام.سي.،

سازي مقالات در اند كه بيشترين نمايه كردها در اين حوزه نمايه
حل از اين پرسش به پژوهشگران در يافت ن مقالات مـرتبط ايـن

الملل بـين(هاي اطلاعـاتي امرالـدرسد با توجه به اين نتايج پايگاه
هاي اطلاعاتي مناسبي از مقالات اين حوزه را نسبت به ساير پايگاه

 سازي مقالات محل نمايه.10جدول

 درصد داد مقالاتتع نام پايگاه

2920.30امرالد

1354.13اشپرينگر

1354.13پروكوئست

1145.11ساينس دايركت

937.9مگ ايران

937.9.تريپل اي.آي

729.7.ام.سي.اي

416.4سيج

104.1سيد
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با توج
3هر كدام

مقاله4سيج
ر)04.1٪(

نتايج حاصل
مي به رس نظر

پوشش مناس
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و عنوان منبع غنـي به است
 اطلاعـات آمـاري دربـاره

گذاري جهت طراحي سياست
دهنـد بـراي مـي كجـا پيونـد

ت را در تحصيلات عالي
عنـوان منبـع اطلاعـاتي بـراي
(Kling and McKim 2000; Koku, Nazer, and Wellman 

ــدها توســط  الكترونيكــي فراپيون
 يـافتن الگوهـاي ارتباطـات
طريقـي كـه پيشـتر ممكـن

Cronin et al. 1998; (و
هـا صـورت ايـن فنـاوري

ود كـه پـيشن علمـي شـو تـر
Thelwall 2004.( 

تري يافتن الگوريتم مناسب
ب و2ازيـابي اطلاعـاتهـاي

توانند برايط با پيوندها مي
 موتورهاي جستجو، فيلترسازي

 ;Flake et al. 2002( افتنــد

 حوزه براي مقاصد علمي
هـا در راه كـاهش اشـكال

االله فتـاحي، كوشا، رحمت

و نيـز از همكـاري  مقالـه،

ديني، العاب زين محسن حاجي

1. Ranking                         2

و مراديدفر نوشين| ...هاي تحليل پيوندهاي وبي كندوكاوي در پژوهش

ير

ا سايت ترين كاربرد فراپيوندها در وبي به قصد تسهيل راهبري
بها محتو و كاربرد صفحه وب ميي ا حساب آيد، بنـابراين يـافتن

و سياس و بررسي فرايند ارتباط پنهان بين پيوندها د درك پيوند
وب). Thelwall 2004(شود احساس مي ها بـه كج سايت اين كه

و الگوهاي استفاده كردن از اطلاعات فعاليت هاي علمي را دنبال
عنـو ارزشـمندي وب، بـه ). Thelwall 2004(كنند، مهـم اسـت

مي طور فزايندهه  Koku, Nazer, and Wellman ;00شـود اي بيشتر

2001; Lawrence and Giles 1999) ــر الكتروني ــه اســتخراج اث ــاز ب و ني
شـايد يـا.دنشودهندگان اطلاعات در بازه زماني مشخص احساس مي

بهتساي غيررسمي از طريق تحليل پيوندها در وب ط هاي دانشگاهي
Goodrum et al. 2001; Ingwersen 1998(ل رديــابي باشــد

در اين.)Glanzel 2001(سنجي كنوني را تكميل نمايدي كتاب
ي ارتباطـات علمهـا منجر به استخراج اطلاعاتي مـرتبط بـا جنبـه

و دريافت نبوديطور عيني پيشين به helwall 2004(قابل مشاهده

و يا ك بهتر عملكرد پيوندهاي وبي به درك بهتر كيفيت پيوندها
هـ نظـام1بنـدي كند كه در نهايت به ارتقاء رتبـهدهي كمك مي

مي سايتب هاي مرتبطهش همچنين، پژو. انجامد هاي با كيفيت
و تأثير اجتماعي وب و ارتقاي موتور) Bar-Ilan 2005( ساختار

و بــين جوامــع وب ســودمند افتنــ و تحليــل هدفمنــد درون  تجزيــه
Chausheva 2004; Chau and Chen 2007.(ميبه رسد كه از نتايج اين نظر

د مـي تـوان اسـتفاده نمـود، امـا بايـد بـا انجـام مطالعـات عميـق،
(Chausheva 2004)هاي علمي تلاش كردو استفاده هرچه بيشتر از روش.

كنگارندگان مقاله از راهنمايي هاي ارزنده جناب آقايان دكتر كيوان

و سركار خانم دكتر فهيمه باب م عليدوستي الحوائجي در تـدوين

و آقايان احسان محمدي، مح  سركار خانم فخرالسادات محمدي

.نمايندك تلوال براي تهيه منابع مورد بررسي، سپاسگزاري مي

2. Information  retrieval (IR)

ريگجهينت.7

اصلي
تشخيص مح
آنها به قصد

ا وب سايت
كساني كه
ارزيابي مي
پژوهش، به
es 1999) 

دهندگ ارائه
علمي غيرر
نبــود، قابــل

هاي فناوري
توانند من مي
هاي روش به

درك
د براي پيوند

شناسايي وب
درك بهتر

، تجزامحتــو
Chen 2007

م گوناگون
heva 2004)

 تقدير.8

نگارند

سيروس علي

س دلسوزانه

و دكتر مايك
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