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  چكيده
در اين پژوهش  :روش .بودكلامي و غيركلامي و رابطه آن با تواناييهاي ذهني  توان كمان آموز دانشبررسي تحول نظريه ذهن  ،هدف اين پژوهش: هدف

آوري  براي جمع. بت حيدريه شركت داشتندشهر تر) نفر 59(سال  14تا  8ذهني  توان كمان پسر آموز دانش همةاست،  انجام شده كه به روش همبستگي
با كلامي و غيركلامي همچنين تواناييهاي . استفاده شدنظريه ذهن الي ؤس 38 آزموناز تكليف محتواي غير منتظره و  ،ي مربوط به نظريه ذهنها هداد

سالگي صعودي  12تا ذهني  توان كمان آموز انشدتحول نظريه ذهن سطح اول و دوم : اه هيافت .مورد بررسي قرار گرفت ،آزمون هوش وكسلر كودكان
)05./P< ( و پس از آن ثابت است)87./P= .( شود، صعودي است  ميولي تحول نظريه ذهن كه با تكليف محتواي غير منتظره سنجيده)02./P< .(

و دوم ) >P/.009(ظريه ذهن سطح اول با نكلامي و توانايي غير) >P/.001(و دوم ) >P/.001(با نظريه ذهن سطح اول كلامي همچنين توانايي 
)001./P< (بسته به اينكه چه نوع تكليفي براي سنجش نظريه  ،توان ذهني كمآموزان  تحول نظريه ذهن دانش :گيري نتيجه .رابطه معنادار مثبتي دارند

  .است پذيرفتني» اي مانهپي«و » نظريه نظريه«ادعاي رويكردهاي  توان گفت كه مي در مجموع. ذهن استفاده كنيم، متفاوت است
  
  و غيركلاميكلامي توانايي  ،ذهني تواني كم ،نظريه ذهن: اي كليديه هواژ

  

  مقدمه
شناخت اجتماعي كودكان بيش  ،اخير دهةدر چند 

توجه پژوهشگران را به خود معطوف كرده  ،از پيش
است  تشكيل شدهاين توانايي خود از چند سازه . است

نظريه  ؛نظريه ذهن است ،ترين آنها كه يكي از مهم
بيني و شرح  ذهن اصطلاحي است كه به توانايي پيش
 اشاره دارد 1دادن رفتار با رجوع به حالات ذهني

و به بدنه منسجم دانش در مورد ) 2009دوهرتي، (
كنيم و  ميذهن انسان كه ما به طور عادي آن را كسب 

براي پيش بيني و شرح دادن رفتار خودمان و ديگران 
ابدوتو، شورت ـ (شود  ميكنيم، گفته  مين استفاده از آ

ممكن از آنجا كه ). 2004دوليش،  و ميرسون، بنسون

كننده باشد؛ بايد   است اصطلاح نظريه ذهن گمراه
اشت كه در ادبيات پژوهشي، مترادفهايي مانند توجه د
بارن ( 4، روان شناسي عامه3، ذهن خواني2سازي ذهني

) 2008هوگ،  فرني(5ماعيو درك اجت) 1999كوهن،  ـ
  . اند به جاي اصطلاح نظريه ذهن به كار رفتهنيز 

كه چه چيزي به تحول درك كودكان ـدر زمينه اين
كند، نظرات مختلفي  مياز ذهن و حالات ذهني كمك 

عقيده بر  »6نظريه نظريه«در رويكرد . ابراز شده است
براي تحول  ،اين است كه بلوغ فرايندهاي ضروري

؛ به )2009دوهرتي، (ن كودكان لازم است ذه ةنظري
همين خاطر اكثر كودكان پنج ساله قادرند تكاليف باور 
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 در حالي كه كودكان سه ،پاسخ گويندبدرستي غلط را 
امين (اين تكاليف برآيند  ةتوانند از عهد ميساله ن 

برخي از نظريات كه بر پايه ). 1383يزدي، 
بر تجربه با فرهنگي هستند،  -ي اجتماعي هارويكرد

رشد درك ذهن تأكيد دارند  أمنش به مثابةساير افراد 
پژوهشگران ). 1386زيگلر و آليبالي، ترجمه خرازي، (

كه اند  فرهنگي نشان داده - در تأييد نظريه اجتماعي
 مقايسه بادر  ،كودكان ناشنوايي كه والدين شنوا دارند

 كودكان ناشنوايي كه والدين ناشنوا دارند، در نظريه
توانند به  زيرا والدين اين كودكان نمي ؛ترند عقب ،ذهن

حسن زاده، محسني، (ارتباط برقرار كنند  ،خوبي با آنها
بر » 7اي پيمانه«در رويكرد  ).1386افروز و حجازي، 

به مانند پردازش اطلاعات،  ، ميي عموهارشد توانايي
 اصلي تحول نظريه ذهن تأكيد شده است أمنش مثابة

رابطه  هاپژوهش). 2003ـ فلاسبرگ،  هال و تاگر(
كينان، (مثبت نظريه ذهن با گنجايش حافظه كاري 

مك آليستر و پترسون، (و عملكرد اجرايي  )1998
؛ فاهي و سيمونز، 2008؛ بول، فليپس و كنوي، 2006
را نشان ) 2003گ و هندرسون، ها هالا، 2003
ي شناختي و نظريه هاهمچنين رابطه توانايي. اند داده

هن مورد بررسي قرار گرفته است ولي نتايج در اين ذ
  . زمينه همسو نيستند

عدم ارتباط ميان هوش و نظريه  ،)1384(ادب 
 8پهها.ذهن در كودكان عادي را گزارش كرده است

به طور كلي  ،)1385، نقل از قمراني و البرزي، 1995(
و نظريه ذهن افراد كلامي و غيركلامي ي هابين توانايي

ارتباطي نيافت در صورتي كه ييرمييا و ذهني  توان كم
بين نظريه ذهن و توانايي ) 1996(همكاران 

 چنينرابطه مثبت معناداري يافتند ولي  ،كلاميغير
اما  .مشاهده نكردندكلامي را با توانايي  اي رابطه

 يافتندمعنادار ديگران ميان اين دو متغير رابطه 
 2008يس، ماريسياكس و نادر ـ گروسبو تيريون ـ (

ماريسياكس و نادر ـ گروسبويس،  الف؛ تيريون ـ 
  ). 2007ب؛ مك آليستر و پترسون،  2008

: باشد علتتواند به چند  مي ،نتايج ناهنگوناين 
سنجش نظريه  برايي مختلفي هااول اينكه از آزمون

ند برخي  ا هنشان داد هاپژوهش ؛ذهن استفاده شده است
در شواري بيشتري د ،از انواع تكاليف نظريه ذهن

تكاليف دارند؛ مانند تكليف انتقال مقايسه با ساير 
ادب، (غيرمنتظره نسبت به تكليف محتواي غيرمنتظره 

دوم اينكه اين ). 1385، مشهدي و محسني، 1384
ي متفاوتي صورت گرفته است و هادر فرهنگ هاپژوهش

پژوهشگران نشان دادند كه در تحول نظريه ذهن 
). 2001ويندن، (شود  ميديده ي فرهنگي هاتفاوت

در خارج از ايران  ،كه ذكر آن در بالا رفت ييهاپژوهش
 ،در اين پژوهش علتبه همين . صورت گرفته است

ذهني  توان كمان آموز دانشتحول نظريه ذهن  بررسي
ايراني با دو آزمون كه مبناي نظري ساخت آنها 

و ي كلامي هابا تواناييو رابطه آن  يكديگرندمتفاوت از 
  .اهداف اصلي هستند كلاميغير

  
  روش

  گيري جامعه، نمونه و روش نمونه
ان پسر آموز دانش  همة، همبستگيدر اين پژوهش 

به  شهر تربت حيدريه سال 14تا  8ذهني  توان كم
شرط نداشتن مشكلاتي نظير اوتيسم و اختلالات 

نفر   80تعداد كل آنها . شركت داشتند ،شديد يگفتار
ي اول تا ها هدر پاي 87-88تحصيلي بود و در سال 
در مركز آموزشي ميعاد شهر تربت  ،پنجم دبستان

مشغول به ) تنها مركز آموزشي پسرانه(حيدريه 
نفر مشكلاتي  21در پرونده تحصيلي . تحصيل بودند

 به علتّ. نظير اوتيسم و اختلالات گفتار ثبت شده بود
 ي قبلي نشان دادند كه تحول نظريههااينكه پژوهش

اوتيسم و  دچار با كودكانذهني  توان كمذهن كودكان 
ان از آموز دانشاختلالات گفتار متفاوت است، اين 

نفر  59مطالعه كنار گذاشته شدند و در نهايت تعداد 
 .نمونه اين پژوهش را تشكيل دادند
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  ابزار 
: ند ازا عبارت ،كار رفته در اين پژوهش هب هايابزار

نظريه ذهن  آزمون -2ره، تكليف محتواي غيرمنتظ -1
تست هوش وكسلر كودكان تجديد  -3الي و ؤس 38

  . شوند كه در ادامه اين ابزارها معرفي مي نظر شده
دو  رااين تكليف : تكليف محتواي غير منتظره -1
در سال  9رني پرنر و وايهاشناس استراليايي به نام روان

در اين تكليف ). 2000فلاول، ( اند كرده ارائه 1987
دهد كه ظاهر  مياي به كودك نشان  آزمايشگر جعبه

. دهد؛ مانند قوطي كبريت ميآن محتوايش را نشان 
شود كه محتواي آن را  ميسپس از كودك خواسته 

وقتي كودك محتوا را به درستي حدس . حدس بزند
كند و به كودك نشان  ميزد، آزمايشگر در جعبه را باز 

ن ك نند پاكدهد كه داخل جعبه چيز ديگري ما مي
بندد و مجدداً از  ميسپس در جعبه را .  وجود دارد

به نظر تو كودك ديگر درباره : پرسد ميكودك 
اضافي  يالؤكند؟ و سپس س ميمحتواي جعبه چه فكر 

محتواي جعبه  دربارةباور اوليه آنها  در خصوص
در صورتي كه ). 1382مشهدي، (شود  ميپرسيده 

بدهد، نمره يك  كودك به هر دو پرسش پاسخ درست
نمره صفر به  ،و در صورت نادرست بودن پاسخ كودك

نمره يك به معناي دستيابي به . گيرد مياو تعلق 
نظريه ذهن و نمره صفر به معناي عدم دستيابي به 

ماريسياكس و  تيريون ـ (شود  ميتلقي  ،نظريه ذهن
اين آزمون بر مبناي ). الف 2008نادر ـ گروسبويس، 

در اين . ساخته شده است ،ظريه ذهنديد سنتي به ن
ديد پاسخ درست به تكاليف باور غلط مانند انتقال 
غيرمنتظره و محتواي غيرمنتظره به معناي دستيابي 

 ).1384البرزي،  و قمراني(به نظريه ذهن است 

فرم اصلي اين : يسؤال 38نظريه ذهن  آزمون -2
است  كردهطراحي ) 1994( 10استيرنمن راآزمون 

اين آزمون بر اساس ). 1385ي، البرزي و خير، قمران(
طراحي شده  ،تحولي و چندبعدي از نظريه ذهن يديد

گستره سني بيشتر   ميي قديهااست و نسبت به آزمون

نظريه ذهن را ارزيابي  ،تر تر و پيشرفته و سطوح پيچيده
مقياس به ترتيب زير   اين آزمون سه خرده. كند مي
، »11ريه ذهن مقدماتينظ«: خرده مقياس اول: دارد

يعني نظريه ذهن سطح اول يا باز شناسي عواطف و 
: خرده مقياس دوم ؛سؤال 20وانمود، مشتمل بر 

، يعني نظريه »اظهار اوليه يك نظريه ذهن واقعي«
ذهن سطح دوم يا باور غلط اوليه و درك باور غلط، 

ي ها هجنب«: خرده مقياس سوم .سؤال 13مشتمل بر 
يعني نظريه ذهن سطح سوم » ه ذهنتر نظري پيشرفته

 5يا درك باور غلط ثانويه يا درك شوخي، مشتمل بر 
شود و  مياين آزمون به صورت انفرادي اجرا . سؤال

كه آزماينده بعد از  استيي هاشامل تصاوير و داستان
ت استانداردي را مطرح سؤالاآنها به آزمودني،  عرضة

، و  به »1«و به پاسخ  صحيح آزمودني نمره  كند مي
در كل آزمون، . دهد مي» 0«پاسخ غلط وي نمره 

نمرات . كند ميدريافت  38تا  0هاي بين  هآزمودني نمر
بالاتر نشانه دسترسي به سطوح بالاتر نظريه ذهن است 

آزمون روايي و پايايي ). 1385قمراني، البرزي و خير، (
بر روي ) 1385(قمراني، البرزي و خير را فوق الذكر 

ذهني  توان كمعادي و ان آموز دانشاز گروهي 
براي بررسي روايي اين  .اند تأييد كرده ،پذير آموزش
از روشهاي روايي محتوايي، همبستگي خرده  ،آزمون

. آزمون با نمره كل و روايي همزمان استفاده شده است
روايي همزمان از طريق همبستگي آزمون با تكليف 

ضرايب . است شدهبرآورد /. 89 هاخانه عروسك
همبستگي خرده آزمون با نمره كل آزمون نيز در تمام 

. متغير بوده است/. 96تا /. 82موارد معنادار و بين 
سه روشِ بازآزمايي، آلفاي  ةوسيل هپايايي آزمون ب

ده شبررسي  ،گذاران نباخ و ضريب اعتبار نمرهوكر
متغير بوده /. 94تا /. 70پايايي بازآزمايي بين . است
روني آزمون با استفاده از آلفاي كرونباخ ثبات د. است

به ترتيب  هاو هر يك از خرده آزمون ،براي كل آزمون
 همچنين. ده استشمحاسبه /. 81و /. 80، /.72، /.86

 دست آمده است  هب/. 98ذاران ـگ رهـريب پايايي نمـض
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  ).1385قمراني، البرزي و خير، (
  رـد نظـديـان تجـودكـر كـوش وكسلـمقياس ه -3   

يي است كه به صورت هاشده، مشتمل بر خرده آزمون
براي آن داده شود و سه نمره هوشبهر ميفردي اجرا 

و كلامي غيرهوشبهر ) 2هوشبهر كلامي، ) 1: شود مي
مقياس فارسي آن براي كودكان . هوشبهر كلي) 3

 6نسخه اصلي براي سنين (سال  13تا  6عادي سنين
ضريب پايايي به . تده اسشتهيه ) ماه 11سال و  16تا 

و كلامي شيوه دو نيمه كردن براي خرده آزمونهاي 
به جز حافظه عددي كه از دو قسمت (كلامي غير

متفاوت تشكيل شده است و رمز گرداني كه يك 
با استفاده از ضريب همبستگي ) آزمون سرعت است

/. 42كه از  شدهشده اسپيرمن ـ براون محاسبه  تصحيح
ذكر /. 69و ميانه ضرايب نيز  بودهدر نوسان /. 98تا 

ضريب پايايي آزمون فوق از طريق . شده است
تا /. 44است كه دامنه اي از  شدهبازآزمايي محاسبه 

خرده آزمون رمز (داشته و تنها در دو مورد /. 94
. كمتر از اين مقادير بوده است) گرداني و حساب كردن

آمده است  دست به/. 73ميانه ضرايب پايايي نيز 
  ).1373يم، شه(

اين مقياس را ) 1373(شهيم  ،تعيين روايي براي
با مقياس پيش دبستاني و دبستاني وكسلر مقايسه 
كرده و ضرايب همبستگي بين هوشبهرهاي كلامي، 

و /. 74، /. 84و كلي در مقياس به ترتيب كلامي غير
   .آورده است دست به/. 85

  
ي نظريه هاآزمون هوش وكسلر كودكان و آزمون

براي . شدند به صورت انفرادي در مدرسه اجرا ،ذهن
ي نظريه هاجلوگيري از احتمال تأثير متقابل آزمون

به طور تصادفي به دو  هاذهن و آزمون هوش، آزمودني
در گروه اول ابتدا آزمون هوش و . گروه تقسيم شدند

ي نظريه ذهن و در گروه دوم هابعد از يك هفته آزمون
بعد از يك هفته آزمون  ي نظريه ذهن وهاابتدا آزمون

مقايسه دو گروه نشان داد كه هيچ يك  .هوش اجرا شد
  .بر ديگري تأثيري نداشته است هااز آزمون

  
   ها هيافت

است به ذكر لازم  ها هپيش از تجزيه و تحليل داد
نفر  2تنها ذهني  توان كم آموز دانش 59از  كه

ت نظريه ذهن سطح سوم پاسخ سؤالاتوانستند به 
تحول و ارتباط نظريه  علتّهند؛ به همين درست بد

 لاميكو غيركلامي ي هاذهن سطح سوم با توانايي
براي بررسي تحول نظريه ذهن . نشدبررسي 

ي آماري تحليل هااز آزمون ،ذهني توان كمان آموز دانش
نتايج . واريانس يك طرفه و كاي اسكوئر استفاده شد

ي ههااين مطلب است كه بين گرو كنندة بيان 1جدول 
تفاوت معناداري در نظريه ذهن سطح اول و دوم  ،سني

  .وجود دارد

  گروه سني 6يانس يك طرفه براي مقايسه نظريه ذهن سطح اول و دوم در ارتحليل و  -1جدول 
 ميانگين معيارانحراف  مقدار احتمال

 گروه سني 
  نظريه ذهن سطح دوم  نظريه ذهن سطح اول

               003./ 007/. 

 9تا  8 نظريه ذهن سطح اول 44/11 21/4
38/3 22/4   نظريه ذهن سطح دوم
33/3 70/13 نظريه ذهن سطح اول 95/2 10تا  9 60/5   نظريه ذهن سطح دوم
95/4 83/14 نظريه ذهن سطح اول 86/3 11تا  10 17/8   نظريه ذهن سطح دوم
22/3 60/16 نظريه ذهن سطح اول 53/2 12تا  11 53/8   نظريه ذهن سطح دوم
48/2 00/17 نظريه ذهن سطح اول 54/2 13تا  12 50/8   نظريه ذهن سطح دوم
23/3 14/15 نظريه ذهن سطح اول 95/1 14تا  13 14/6   نظريه ذهن سطح دوم
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تفاوت در كدام  اينكهكردن  براي مشخص
شفه از آزمون تعقيبي  ،ي سني وجود داردههاگرو

گروه كه  دادنتايج نشان تحليل . شده استاستفاده 
سال تفاوت معناداري در نظريه سطح اول  9تا  8سني 

ساله  13تا  12و  12تا  11و دوم با دو گروه سني 
   اداريـمعن اوتـتف هاـهگرور ـايـدر س. )=01/0P( دارد

  

  .مشاهده نشد
 توان كمان آموز دانشهمچنين تحول نظريه ذهن 

. تكليف محتواي غير منتظره نيز بررسي شد باذهني 
آمده از آزمون كاي اسكوئر نشان  دست بهنتايج 

كه با تكليف محتواي (تحول نظريه ذهن كه دهد  مي
  ). 2جدول، (صعودي است ) غيرمنتظره سنجيده شده

  گروه سني 3آزمون كاي اسكوئر براي مقايسه عملكرد در تكليف محتواي غير منتظره در  - 2جدول 
  مقدار احتمال  درجه آزادي  كاي اسكوئر  سال 14تا  12  سال 12تا  10  سال 10تا  8    پاسخ

  درست
  16  17  9  مشاهده شده

80/7  2  02./  
  5/13  9/14  5/13  مورد انتظار

  نادرست
  3  4  10  مشاهده شده
  5/5  1/6  5/5  مورد انتظار

  
 كلاميي هابراي بررسي رابطه نظريه ذهن با توانايي

از آزمون همبستگي پيرسون استفاده  ،كلاميو غير
دهد كه نظريه ذهن  مي نشان) 4و 3جدول (نتايج . شد

با  ،ذهني توان كمان آموز دانشسطح اول و دوم 
 مثبتي رابطه معناداركلامي و غيركلامي ي هاتوانايي

؛ اگرچه نظريه ذهن سطح اول با )>05/0P( دارند
و تشابهات، و خرده  لغاتكلامي ي هاخرده آزمون

و الحاق  با مكعب طراحي كلامي ي غير هاآزمون
  .  )<05/0P( قطعات رابطه معناداري نداشت

  

  كلاميي هاهمبستگي نظريه ذهن سطح اول و دوم با توانايي  - 3جدول 
  نظريه ذهن سطح دوم  نظريه ذهن سطح اول    متغير

  /68  /.55  ضريب همبستگي  هوش كلامي
  /.001  /001  مقدار احتمال

  /.48  /.48  ضريب همبستگي  خرده مقياس اطلاعات
  /.001  /.001  مقدار احتمال

  /.39  /.22  ضريب همبستگي  خرده مقياس تشابهات
  /.002  /.09  مقدار احتمال

  /.62  /.54  ضريب همبستگي  خرده مقياس محاسبه عددي
  /001  /.001  مقدار احتمال

  /.32  /.20  ضريب همبستگي  خرده مقياس لغات
  /.01  /.11  مقدار احتمال

  /.64  /.56  ضريب همبستگي  خرده مقياس ادراك
  /.001  /.001  مقدار احتمال

  

  كلاميي غيرهاهمبستگي نظريه ذهن سطح اول و دوم با توانايي  - 4جدول 
  نظريه ذهن سطح دوم  نظريه ذهن سطح اول    متغير

  /.51  /.33  ضريب همبستگي  هوش غير كلامي
  /.001  /.009  المقدار احتم

  /.45  /.29  ضريب همبستگي  خرده مقياس تكميل تصاوير
  /.001  /.02  مقدار احتمال

  /39  /.30  ضريب همبستگي  خرده مقياس تنظيم تصاوير
  /.002  /.02  مقدار احتمال

  /.31  /.18  ضريب همبستگي  خرده مقياس طراحي با مكعب
  /.01  /.17  مقدار احتمال

  /.42  /.22  ضريب همبستگي  عاتخرده مقياس الحاق قط
  /.001  /.08  مقدار احتمال

  /.42  /.37  ضريب همبستگي  خرده مقياس رمزنويسي
  /.001  /.003  مقدار احتمال
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در تكليف محتواي غير منتظره، تفاوت معناداري از 
اني آموز دانشبين كلامي و غيركلامي ي هانظر توانايي

ر مقايسه با د ،كه به نظريه ذهن دست يافته بودند
 >05/0P( كه دست نيافته بودند، وجود داشت افرادي

ي هاگرچه اين تفاوت در خرده آزمون). 6و  5جدول 
كلامي ي غيرهالغات و تشابهات، و خرده آزمونكلامي 

تنظيم تصاوير، طراحي با مكعب و الحاق قطعات وجود 
و كلامي ي هادر مجموع توانايي. )<05/0P( نداشت

اني كه به نظريه ذهن دست يافته موزآ كلامي دانشغير
اني بود كه به نظريه ذهن آموز دانشبالاتر از  ،بودند

  .دست نيافته بودند

  
  يي كه به نظريه ذهن دست يافته يا نيافته اندهادر آزمودنيكلامي ي هامقايسه توانايي  - 5جدول 

  مقدار احتمال  انحراف معيار  ميانگين  گروه  متغير

  هوش كلامي
  /.01  02/8  65/50  هتياف تدس
  58/10  21/58  هتيافن تدس

  خرده مقياس اطلاعات
  /.03  21/1  71/1  هتياف تدس
  56/2  14/3  هتيافن تدس

  خرده مقياس تشابهات
  /.14  28/1  53/1  هتياف تدس
  37/2  43/2  هتيافن تدس

  خرده مقياس محاسبه عددي
  /.003  72/1  12/2  هتياف تدس
  27/2  00/4  هتيافن تدس

  خرده مقياس لغات
  /.24  22/1  65/1  هتياف تدس
  55/1  14/2  هتيافن تدس

  ادراك
  /.02  64/3  53/4  هتياف تدس

  46/2  40/6  هتيافن تدس

  
  ديي كه به نظريه ذهن دست يافته يا نيافته انهادر آزمودنيكلامي ي غيرهامقايسه توانايي - 6جدول 

  لمقدار احتما  انحراف معيار  ميانگين  گروه  متغير

  هوش غير كلامي
  /.03  54/7  71/49  هتياف تدس
  80/10  88/55  هتيافن تدس

  خرده مقياس تكميل تصاوير
  /.006  56/1  06/2  هتياف تدس
  37/2  86/3  هتيافن تدس

  خرده مقياس تنظيم تصاوير
  /.12  45/1  35/1  هتياف تدس
  45/2  36/2  هتيافن تدس

  خرده مقياس طراحي با مكعب
  /.47  31/2  29/2  هتياف تدس
  04/2  74/2  هتيافن تدس

  خرده مقياس الحاق قطعات
  /.11  04/2  06/2  هتياف تدس
  75/2  26/3  هتيافن تدس

  خرده مقياس رمزنويسي
  /.02  64/3  53/4  هتياف تدس

  46/2  40/6  هتيافن تدس
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  و نتيجه گيري بحث
ان آموز دانشتحول نظريه ذهن كه نتايج نشان داد 

بسته به اينكه چه نوع تكليفي براي ي ذهن توان كم
. ، متفاوت استشودسنجش نظريه ذهن استفاده 

كه از آزموني كه براساس ديد تحولي به نظريه  ميهنگا
نظريه ذهن  بررسيذهن ساخته شده است، به 

، الگوي پرداخته شودذهني  توان كمان آموز دانش
شود؛ به اين ترتيب كه بيشترين  ميخاصي مشاهده 

سال  13تا  11اني كه در سنين آموز دانشرا نمرات 
 11تا  8ان آموز دانشولي . آورند مي دست بهقرار دارند 

سال  14تا  13ان آموز دانشسال تفاوت معناداري با 
كه نظريه  دهند مي  نشان ها هاين داد. دهند مينشان ن

تا ذهني  توان كمان آموز دانشذهن سطح اول و دوم 
عودي دارد و پس از اين سن سالگي روند ص 12پايان 

اين نتايج با نتيجه . ماند ميكاهش نشان داده يا ثابت 
كه تحول نظريه ) 1384(تحقيق قمراني و البرزي 

با (سال را  9تا  7ذهني  توان كمان آموز دانشذهن 
بررسي كرده ) آزموني كه در اين پژوهش استفاده شده

هم  البته در پژوهش قمراني. بودند، همخواني ندارد
ي گروههاي سني متفاوت بودند و هم تعداد گروهها

. كمتر از پژوهش حاضر بوده است ،مورد بررسي
 توان كمان آموز دانشكه تحول نظريه ذهن  ميهنگا

ديد سنتي به نظريه ذهن با تكليفي كه براساس ذهني 
كند و  مي ، نتايج تغييرشود مي، بررسي ساخته شده

قابل مشاهده تحول صعودي نظريه ذهن به خوبي 
تيريون ـ (ي قبلي هااين نتايج با پژوهش.  است

ابدوتو و الف؛  2008ماريسياكس و نادر ـ گروسبويس،  
؛ چيرمن 1999؛ موريس و همكاران، 2004همكاران، 
 )2002(اسلاتر، دنيس و پريتچارد،و  2002و كمپل، 
  .همسوست

ان آموز دانشهمچنين مشخص شد كه نظريه ذهن 
آنهـا  كلامـي  و غيركلامـي  ي هاا تواناييبذهني  توان كم

، نقل 1995(ه هاپ  اين نتايج با نتايج. رابطه مثبت دارد
ــرزي،   ــي و البــــ ) 1384(و ادب  )1384از قمرانــــ

ي قبلـي  هاولي با تعداد بيشتري از پژوهش ؛ناهمسوست
 2008ماريسـياكس و نـادر ـ گروسـبويس،      تيريون ـ  (

ســبويس، ماريســياكس و نـادر ـ گرو   الـف؛ تيريـون ـ    
همخـواني  ) 2007ب؛ مك آليستر و پترسـون،   2008
توانـد   مـي  ،كلاميي هارابطه نظريه ذهن با توانايي .دارد

كـه  نـد  ا هنشـان داد  هاپژوهش. به خاطر نقش زبان باشد
ي با نظريـه ذهـن كودكـان    يي زباني رابطه بالاهاتوانايي
هال و تـاگر ـ   (اين ارتباط هم در كودكان عادي . دارند

ذهنـي   تـوان  كـم و هم در كودكـان  ) 2003، فلاسبرگ
ماريسـياكس و   تيريـون ـ   ؛ 2004ابدوتو و همكـاران،  (

ماريسـياكس   الف؛ تيريون ـ   2008نادر ـ گروسبويس،  
. مشخص شـده اسـت  ) ب 2008و نادر ـ گروسبويس،  

توانـد بـه    كلامي ميي غيرهارابطه نظريه ذهن با توانايي
 هاپژوهش ـ. دخاطر نقش حافظه و عملكرد اجرايي باش ـ

حافظـه  و عملكـرد   كـه  نشـان دادنـد   در اين خصوص 
كنيـين،  (اجرايي با نظريه ذهن كودكان رابطـه دارنـد   

؛ بول، فليـپس و  2006مك آليستر و پترسون، ؛ 1998
ــاهي و ســيمونز، 2008كنــوي،  گ و هــاهالا،2003؛ ف

 ،از سوي ديگر نتايج ايـن پـژوهش  ). 2003هندرسون، 
 ــ ــا انتظــارات رويكــرد پيمان در ايــن  .اي همسوســت هب

منبعي بـراي   به مثابةي عمومي، هارشد توانايي رويكرد،
گـويي بـه تكـاليف نظريـه ذهـن درنظـر گرفتـه         پاسخ
، ترجمــه خــرازي، 2005زيگلــر و آليبــالي، (شــود  مــي

ايـن باورندكـه   اي بـر   پيمانـه   پـردازان  نظريـه  ).1385
قسمتي از مغز براي پـردازش نظريـه ذهـن اختصـاص     

ي خاصـي از  هـا كه محرك )2009دوهرتي، (يافته است 
دهـد و   ميدرونداد مورد توجه قرار  صورتبه محيط را 

 صـورت  بهپس از پردازش، درك حالات ذهني ديگران 
در اين ) 1383امين يزدي، (شود  ميبرونداد، استخراج 

رويكرد، اعتقاد بر ايـن اسـت كـه حـل موفقيـت آميـز       
نيـاز دارد  ي عملكـردي  هاتكاليف نظريه ذهن به مهارت

  ). 1383زدي، يامين (
تحول نظريه ذهن  توان گفت ميبه طور كلي 

بسته به اينكه چه نوع ذهني  توان كمان آموز دانش
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تكليفي براي سنجش نظريه ذهن استفاده كنيم، 
نظريه «در مجموع ادعاي رويكرد . متفاوت است

مبني بر اينكه تحول نظريه ذهن براساس بلوغ » نظريه
گيرد، مورد پذيرش  ميوري صورت فرايندهاي ضر

همچنين . زيرا تحول نظريه ذهن صعودي بود، است
ي هااي مبني بر اينكه رشد توانايي ادعاي رويكرد پيمانه

گويي به تكاليف نظريه ذهن  عمومي، منبعي براي پاسخ
زيرا نظريه ذهن با ؛ باشد مياست، مورد پذيرش 

  .رابطه داشتكلامي و غيركلامي ي هاتوانايي
  

  تشكر و قدرداني
از مدير، معاون و معلمين مركز آموزشي ميعاد شهر 

حيدريه و آقايان عباس نسائيان و عباسعلي يزداني كه  تربت
ما را در اين پژوهش مورد عنايات خود قرار دادند، نهايت 

  .سپاس را داريم
  

  يادداشتها
1) mental states 
2) mentalizing 
3 ) mind reading 
4 ) folk psychology 
5 ) social  understanding 
6) theory theory 
7) modular 
8) Happe 
9 ) Perner and Winer 
10 ) Steerneman 
11 ) precursors of theory of mind 

  
  منابع
 با ذهن هينظر رابطه بررسي .)1384( نيغلامحس ادب،

 شيپ كودكان در تكليف نوع و جنسيت هوش، سن،
  .تهران دانشگاه .ارشدي كارشناس نامه انيپا .يدبستان

 تحولات: اجتماعي شناخت .)1383( امير يزدي، امين
 و تربيتي مطالعات .كودكان در» ذهن نظريه« استدلال

  .43-66 ،5 ،شناسي ن  روا
زاده، سعيد؛ محسني، نيكچهر، افروز، غلامعلي و  حسن

تحول شناختي كودكان ناشنوا  ).1386(حجازي، زهره 
پژوهش در حيطه كودكان . ذهنبر اساس نظريه 

  .44-19، )1( 7  ، استثنايي

 روان: كودكان تفكر .)1386( مارتا آليبالي، و رابرت زيگلر،
 :تهران .خرازي كمال ترجمه .شناختي رشد شناسي
  .دانشگاهي جهاد
 شده نظر تجديد مقياس يابي هنجار .)1373( سيما شهيم،

 انشگاهد :شيراز .ايران در كودكان براي وكسلر هوش
  .شيراز
 نظريه تحولي بررسي .)1384(. شهلا البرزي، ،امير قمراني،
 تا 7 عادي و خفيفذهني  توان كم انآموز دانش در ذهن

  .7-30 ،5-4 ،روانشناختي مطالعات .سال 9
 بررسي .)1385( محمد خير، ،شهلا البرزي، ،امير قمراني،

 از گروهي در ذهن نظريه آزمون اعتبار و روايي
 مجله .شيراز شهر عادي وذهني  توان كم انموزآ دانش

  .181 -199 ،10 ،شناسي ن روا
 به جديد رويكردي: ذهن نظريه  .)1382( علي مشهدي،

 ،3 ،شناختي علوم ياه هتاز فصلنامه .تحولي روانشناسي
83-70.  

 بررسي .)1385( چهر نيك محسني، ،علي مشهدي،
 عدد يذهن نگهداري و ذهن نظريه يهاتوانش اي مقايسه

 عادي كودكان و پذير آموزشذهني  توان كم كودكان در
  .134-155 ،10،شناسي روان مجله .دبستاني پيش
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