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  چكيده

تواند ابزاري مناسب براي دستيابي به  عوامل مؤثر بر سطح زيركشت جو ميشناخت 
از آنجا كه براساس مباني نظري، سياستهاي قيمتي از . خودكفايي در توليد اين محصول باشد

به منظور بررسي  ،مطالعه حاضردر ، استمهمترين عوامل تأثيرگذار بر سطح زيركشت 
گيري براي كشت  دخالت آن در تصميمو كشاورزان گيري انتظارات قيمتي  چگونگي شكل

و انتظارات  انتظارات قيمتي تطبيقي الگوي دو، تابع سطح زيركشت جو براساس محصول
براورد تابع سطح زيركشت جو . استشده بررسي و مقايسه  83-1361در دوره زماني  عقلايي

ه كشاورزان انتظارات خود را در چارچوب انتظارات تطبيقي تعديل و بازبيني با فرض اينك
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ي انتظارات از آنجا كه در چارچوب الگو. همراه داشت كنند، نتايج سازگار و مقبولتري را به مي
توانند با رفتار  و در واقع نمي ، امكان واكنش كشاورزان به سياستهاي دولت وجود نداردتطبيقي

تواند با  رسد دولت مي نظر مي لذا به اين سياستها را خنثي نمايند، خود، اثرگذاري
   .مناسب بر روند توليد اين محصول تأثيرگذار باشدگذاريهاي سياست

  
  JEL :D21 ،D84بندي  طبقه

  
  :ها واژهيدكل

سطح زيركشت جو، انتظـارات قيمتـي، انتظـارات تطبيقـي، انتظـارات عقلايـي، عوامـل        
  غيرقيمتي 
  
  مقدمه

درصدي، بيشترين سطح زيركشت  2/17پس از گندم با سهمي  جودر سالهاي گذشته، 
و با توجه به مصرف عمده ) 1382آمارنامه كشاورزي، (خود اختصاص داده است  غلات را به

عوامل  اين محصول. كند آن توسط دام، نقش مهمي در تأمين امنيت غذايي جامعه ايفا مي
مقابل شوري، خشكي و همچنين در ند و ك ز گندم تحمل ميارا بهتر  ينامساعد جوي و محيط

رو در مناطقي  از اين .)1372خدابنده، ( برخوردار استمقاومت بيشتري نسبت به گندم از گرما 
د جايگزين مناسبي براي توان مي كند، جو از كشور كه كمبود آب، توليد گندم را محدود مي

و نيز با توجه به اينكه در سالهاي اخير، كشور  براساس اين مجموعه ويژگيهاي جو .گندم باشد
با خشكساليهاي متناوب همراه بوده و اين مسئله سطح زيركشت گندم را در نوسان قرار داده 

خود جلب كرده كه اين  است، محصول جو توجه زيادي را در عرصه سياستهاي كشاورزي به
رو شناخت  از اين. اهم خواهد نمودامر زمينه لازم براي خودكفايي در توليد اين محصول را فر

تواند ابزار مناسبي براي اتخاذ سياستهاي مؤثر و كارامد  عوامل مؤثر بر سطح زيركشت جو مي
  .در خصوص افزايش توليد اين محصول در كشور باشد
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مطالعات متعددي در زمينه عوامل مؤثر برسطح زيركشت و عرضه محصولات 
سه ) Nerlove,1956(نرلاو . ير كشورها انجام شده استكشاورزي از جمله جو در ايران و سا

با استفاده از الگوي تعديل  1932-1909محصول پنبه، ذرت و گندم امريكا را در سالهاي 
نتايج مطالعه نشان داد كه ميزان عرضه به بسياري از عوامل . جزئي مورد مطالعه قرار داده است

كشش سطح زيركشت گندم نسبت به قيمت آن . ناپذير، مانند شرايط جوي، بستگي دارد كنترل
 52/0و ضريب تعديل نزديك به  9/0و در بلندمدت حدود  47/0مدت نزديك به  در كوتاه
  . بوده است

استراليا را با  در تابع سطح زيركشت جو) Anderson,1974(در تحقيقي ديگر اندرسون 
وي كشش . براورد نمود 69-1947استفاده از الگوي تعديل جزئي براي دوره زماني 

 45/1و  27/0ترتيب  مدت و بلندمدت سطح زيركشت جو نسبت به قيمت آن را به كوتاه
  . محاسبه كرد

هاي توليد برنج در امريكا را طي  اثر تغييرات قيمت و هزينه) Salassi,1995(سالاسي 
براساس نتايج اين مطالعه، سطح زيركشت برنج . مورد بررسي قرار داد 92-1970ه زماني دور

 61/0و  26/0ترتيب برابر با  ناپذير و به مدت و بلندمدت كشش نسبت به قيمت خود در كوتاه
  . باشد مي

نيز با استفاده از روش ) Ahouissoussi & et al., 1995(آهويسوشي و همكارانش 
و با فرض اينكه كشاورزان از انتظارات عقلايي نسبت به  GMM(1(يافته  يمگشتاورهاي تعم

قيمت برخوردارند، تابع سطح زير كشت سويا را در ايالت جورجياي امريكا براي دوره زماني 
آنها مهمترين عوامل تأثيرگذار بر سطح زيركشت سويا را قيمتهاي . براورد كردند 1951-90

هاي دولتي معرفي  زيركشت سويا با يك وقفه زماني و برنامهآتي سويا، گندم و ذرت، سطح 
  . نمودند

به بررسي عوامل مؤثر بر تقاضا و عرضه ) Bazen & et al., 2008(بازن و همكارانش 
در تحقيق آنها . پرداختند 2003-1967يونجه در ايالت تنسي امريكا طي دوره زماني 

                                                            
1. Generalized Method of Moments 
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ناپذيري قيمت  همراه انعطاف يونجه بهبودن كششهاي قيمتي سطح زيركشت و عملكرد  كوچك
يونجه به تغيير در مقدار توليد آن نشان داد كه بازار يونجه در اين ايالت در دوره زماني 

محصولات جانشين،   بر پايه اين مطالعه، تغيير در قيمت. مدت و بلندمدت باثبات است كوتاه
ميزان نسبتاً كمي  ت يونجه را بههاي توليد و همچنين شرايط آب و هوايي، توليد و قيم نهاده

  . دهند تحت تأثير قرار مي
با استفاده از الگوي تعديل جزئي در بررسي عوامل مؤثر بر ) 1376(فردوسي و يزداني 

عرضه پنبه در گرگان و گنبد به اين نتيجه رسيدند كه قيمت محصول رقيب پنبه، يعني گندم، و 
داري بر ميزان عرضه پنبه  ه زماني، اثر معنيقيمت خود پنبه و سطح زيركشت آن با يك وقف

در خصوص محصول گندم خاطر نشان كردند كششهاي ) 1379(رضايي و تركماني . دارد
قيمتي عرضه گندم نسبت به قيمت آن مثبت، ولي كوچكتر از يك است به اين معني كه 

   .دهند كشاورزان در امر توليد گندم نسبت به تغييرات قيمت حساسيت زيادي نشان نمي
عوامل مؤثر بر عرضه گندم استان خراسان را با استفاده ) 1383(شاهنوشي و همكارانش 
. اند در قالب الگوي تعديل جزئي نرلاو بررسي نموده 81-1362از اطلاعات سري زماني دوره 

بدين منظور آنها عرضه گندم را تابعي از قيمت گندم و جو با يك وقفه زماني، ميزان بارندگي، 
محاسبه . زيركشت گندم، عرضه گندم با يك وقفه زماني و روند زماني در نظر گرفتند سطح

كار رفته در الگو نشان داد كه هر چند نقش عوامل قيمتي در  كششهاي مربوط به متغيرهاي به
توان ناديده گرفت، اما عرضه گندم با يك وقفه زماني و ميزان بارندگي  عرضه گندم را نمي

  . آيند شمار مي أثيرگذار بر عرضه محصول بهمهمترين عوامل ت
توان نتيجه گرفت كه علاوه بـر قيمـت، عوامـل ديگـري نيـز       با توجه به اين مطالعات مي

در اكثــر ايــن مطالعــات، قيمــت . برســطح زيركشــت و عرضــه محصــولات كشــاورزي مؤثرنــد
ه محصولات بـا يـك وقفـه زمـاني يـا بـدون وقفـه در بررسـي توابـع سـطح زيركشـت و عرض ـ           

گيـرد   اي كه مورد توجه قـرار مـي   در اين راستا نكته. محصولات مورد استفاده قرار گرفته است
ــي    ــارات خــود از قيمــت را شــكل م ــه انتظ ــد و آن را در  آن اســت كــه كشــاورزان چگون دهن
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در مطالعه حاضر در كنار بررسـي  . دهند گيري براي كشت محصول خود مدنظر قرار مي تصميم
بر سطح زيركشت جـو، بـه بررسـي مسـئله مـذكور از طريـق مقايسـه دو         عوامل غيرقيمتي مؤثر

شود تا در نهايـت بـا توجـه بـه      پرداخته مي 2و انتظارات عقلايي 1الگوي انتظارات قيمتي تطبيقي
الگوي انتخابي، امكان ارائه پيشنهادات در زمينه سياسـتگذاري منطبـق بـا واقعيـت ارائـه شـود و       

  . ولت در زمينه توليد اين محصول نيز مورد ارزيابي قرار گيردميزان تأثيرپذيري سياستهاي د
  

 مواد و روشها

توانـد   بديهي است كه تغيير انتظارات نسبت به متغيرهـاي حساسـي همچـون قيمـت مـي     
انـد كـه    بـر ايـن اسـاس، اقتصـاددانان كوشـيده     . نتايج اوليه را دستخوش تغييرات اساسـي نمايـد  

بيني  انتظارات را در قالب فرمها و الگوهاي مشخصي تعريف كنند كه با ابزار علمي قادر به پيش
گيـري   رو در تحقيق حاضر براي بررسي نحوه شـكل  از اين). 1386و اقبالي،  گرجي(آنها باشند 

انتظارات كشاورزان از قيمت و تأثير آن در تصميم به كشت جو، از دو الگوي انتظارات قيمتـي  
  . تطبيقي و انتظارات عقلايي براي براورد تابع سطح زيركشت جو استفاده شده است

  
  انتظارات تطبيقي

ايـن نـوع از   . ي از جمله مهمتـرين رويكردهـا بـه مسـئله انتظـارات اسـت      انتظارات تطبيق
بـر ايـن   ). 1386گرجي و اقبالي، (شود  انتظارات در قالب تصحيح خطا در طي زمان تعريف مي

اساس، كشاورزان در هر سال قيمت مورد انتظار خود را كه اميد دارند در آينده نيز تثبيت شود، 
شاهنوشـي و  (كننـد   شده در سالهاي گذشته تعديل و بازبيني مـي  بيني براساس ميزان خطاي پيش

توان بيان نمود كه كشـاورزان از تجربـه گذشـته خـود در      عبارت ديگر مي به). 1383همكاران، 
ايـن  . گيرند تا با گذشت زمان به واقعيت نزديكتر شوند گيري انتظارات درس و تجربه مي شكل

  : تصورت زير بيان داش توان به الگو را مي
                                                            

1. Adaptive Expectations  
2. Rational Expectations  
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tP ضريب انتظار و  λو  t-1قيمت بازاري و موردانتظار محصول در زمان  −1

بيني آينده خود را براساس آن بازبيني  نشاندهنده نسبت خطايي است كه كشاورزان پيش
ه توان ب را مي 1دادن وزنهاي متفاوت آنها، رابطه با واردكردن سالهاي دورتر و . كنند مي

  :صورت زير نوشت
)2(                                                           K+++= −−− 3

2
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e
t PPPP λλλλλ ((   

براي تعيين تعداد وقفه بهينه قيمت محصولات گندم و جو در الگوي انتظـارات تطبيقـي   
اي كـه بهتـرين    گونـه  شـود بـه   استفاده مي) BIC(بيزين  -و شوارتز) AIC(از معيارهاي آكائيك 
  .گردد كه معيارهاي مذكور به حداقل مقدار ممكن برسند وقفه، زماني حاصل مي

  
  انتظارات عقلايي

. مطـرح گرديـد  ) Muth, 1961(ايده اصلي انتظارات عقلايـي اولـين بـار توسـط مـوث      
پنـدارد كـه افـراد     گيري انتظـارات چنـين مـي    اي در مورد شكل عنوان نظريه انتظارات عقلايي به

دهنـد و درگيـر خطاهـاي مـنظم در انتظـارات       اطلاعات را بـا كـارايي مـورد اسـتفاده قـرار مـي      
  :گردد صورت زير تعريف مي اين الگو به). 1379زاده،  نژاد و كاظمي عباسي(د شون نمي

)3(                                                                                                               t
e

tt PP ε+=   
اضافه يك جزء خطاي  يافته قيمت مساوي سطح انتظاري قيمت به يعني سطح تحقق
در اين انتظارات، تنها دليل خطاي انتظارات، يعني ). 1386برانسون، (نامعين و تصادفي است 

e
ttt PP −=ε بيني  اي پيش وجود شوكهاي اقتصادي است و شوك بنابه تعريف، حادثه

بيني  ها نااريب هستند، يعني ميانگين خطاي پيش بيني نين در اين نظريه پيشهمچ. باشد ناپذير مي
)tε ( همواره صفر است) ،را بين جملات  1انتظارات عقلايي يك شرط تعامد). 1381ابريشمي

اصل . دهد شوند، نشان مي خطاي براورد شده و مجموعه اطلاعاتي كه در انتظارات وارد مي
كند كه جملات خطاي براورد شده با بهترين براوردگر خطي، بايد مستقل از تمام  بيان ميتعامد 

                                                            
1. Orthogonality 



  .....عوامل مؤثر بر سطح زيركشت

 ۱۶۳  

براوردگر گشتاورهاي . بيني باشند كار رفته در پيش متغيرهاي تصادفي در مجموعه اطلاعات به
براورد   طور مستقيم، با استفاده از روش ، جمله اخلال نمونه تابع هدف را به)GMM(يافته  تعميم

. Hansen & Sargent, 1982(1(نمايد  متغيرهاي ابزاري در برابر اين شرط تعامد حداقل مي
معتقدند استفاده از روش ) Ahouissoussi & et al., 1995(آهويسوشي و همكارانش 

هاي سطح زيركشت، ابزار مناسبي براي محاسبه انتظارات  متغيرهاي ابزاري در براورد مؤلفه
رو در تحقيق حاضر براي بررسي انتظارات عقلايي از روش  از اين. نمايد قيمتي فراهم مي

GMM شود در براورد تابع سطح زيركشت جو استفاده مي.  
 tدر اين مطالعه، براساس مباني نظري و مطالعات پيشگفته، سطح زيركشت جو در زمان 

)BAt(تابع متغيرهاي سطح زيركشت جو با يك وقفه زماني ،)1−tBA(قيمت انتظاري جو ،   
)e

tBP(قيمت انتظاري گندم ،)e
tWP (رقيب جو، بارندگي محصول عنوان  به)RAINt ( و روند

  :شوند كه نشاندهنده تغييرات فناوري است، در نظر گرفته مي) T(زماني 
)4(                                                                   ),,,,( TRAINWPBPBAgBA t

e
t

e
ttt 1−=  

در خصوص انتظارات عقلايي خاطر نشان نمود كه انتطارات، ) Muth, 1961(موث 
توان قيمتهاي انتظاري گندم و جو را در اين  رو مي از اين. هايي از حوادث آينده هستند بيني پيش

شود،  قبل از تاريخ كشت اعلام ميالگوي انتظاراتي با قيمتهاي آتي آنها كه در بازار آتي 
دهي شرط  ابزارهاي مناسبي كه براي شكل). Ahouissoussi & et al., 1995(جايگزين نمود 

بندي انتظارات متغيرهاي درونزا  شوند و براي فرمول   شوند بايد از قبل تعيين تعامد انتخاب مي
، سطح زيركشت جو در )C(در مطالعه حاضر متغيرهاي ابزاري ضريب ثابت . مناسب باشند

، روند )t )COSTt، هزينه توليد در زمان t-1، قيمتهاي بازاري جو و گندم در زمان t-1زمان 
ه براي ب ،t-1و بارندگي در زمان  )با توجه به مطالعه آهويسوشي و همكارانش(زماني 
  :شوند نشان داده مي ztصورت مجموعه  آوردن شرط تعامد انتخاب شدند كه به دست

)5(                                                 ),,,,,,( TCOSTRAINBAWPBPCz tttttt 1111 −−−−=   
                                                            

 .رجوع شود) 1381(جزئيات بيشتر در خصوص اين براوردگر به ابريشمي  براي. 1
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توان از  گفتني است از آنجا كه در ايران قيمتهاي آتي به مفهوم متداول وجود ندارد، مي
گـردد،   قيمت تضميني محصولات كه قبل از تاريخ كاشـت محصـولات كشـاورزي اعـلام مـي     

در طـي دوره  ) WPt(و گنـدم  ) BGt(، از قيمـت تضـميني جـو    استفاده نمود و لذا در ايـن الگـو  
  .مطالعه استفاده شده است

با توجه به آنچه گفته شد، الگوي انتظارات تطبيقي، قيمت انتظاري گندم و جو در سال 
t شود صورت زير تعيين مي به:  
)6(                                                                                                          11 −= t

e
t WPWP λ  

)7(                                                                                                            12 −= t
e

t BPBP λ  
از روابط بالا، اين قيمتها در تـابع سـطح زيركشـت جـو     پس از محاسبه قيمتهاي انتظاري 

  . شوند وارد مي
براي انتخاب بهترين فرم تابعي براي براورد سـطح زيركشـت جـو در چـارچوب هـر دو      
الگوي انتظارات قيمتي، هر يك از متغيرها از جمله خطي و لگاريتمي مورد بررسي قرار گرفتند 

داري متغيرهـا، بهتـرين فـرم     معنـي  داري كلي الگـو،  معنيكه در نهايت، براساس آزمون رمزي، 
ــراي هــر دو الگــوي مــوردنظرتعيين شــده اســت   ــابعي ب ــين از آزمونهــاي تشخيصــي. ت ، 1همچن

بـراي آزمـون فـروض     4و واريانس ناهمسـاني  3، نرماليتي2همبستگي سريالي بين جملات اخلال
بهتـرين فـرم تـابعي سـطح زيركشـت جـو براسـاس         9و  8روابـط  . كلاسيك استفاده شده است

  :دهند انتظارات قيمتي تطبيقي و عقلايي را نشان مي
  :تابع سطح زيركشت جو براساس انتظارات قيمتي تطبيقي

)8(          TRAINWPBPBALOGCBALOG t
e

t
e

ttt 43210 ααααα +++++= − )()( 1  
  :ات قيمتي عقلاييتابع سطح زيركشت جو براساس انتظار

)9(                                   TRAINWPBGBACBA ttttt 43210 ααααα +++++= −1  
                                                            

1. Diagnostic Tests  
2. Residual Serial Correlation 
3. Normality 
4. Heteroscedasticity 
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),,,,,,( TCOSTRAINBAWPBPCz tttttt 1111   متغيرهاي ابزاري:=−−−−
استفاده  83-1361هاي سري زماني سالهاي  براي براورد تابع سطح زيركشت جو از داده

آمار مذكور از مركز آمار ايران، بانك مركزي، وزارت جهادكشـاورزي و سـازمان   . شده است
فـروش   صورت تضميني بـه  از آنجا كه محصول گندم بيشتر به. آوري شده است هواشناسي جمع

همچنين با توجه بـه اينكـه   . در هر دو الگو مورد استفاده قرار گرفترود، قيمت تضميني آن  مي
به بعـد تصـويب شـده اسـت، در ايـن       1368قيمت تضميني براي محصولات كشاورزي از سال 

بـراي تحليـل   . مطالعه براي سالهاي قبل از آن، قيمـت بـازاري جـو و گنـدم در نظـر گرفتـه شـد       
  . مورد استفاده قرار گرفته است Microfitو  Shazam, Eviewsافزاري  هاي نرم ها، بسته داده

  
  نتايج و بحث

منظــور تعيــين تعــداد وقفــه بهينــه قيمــت جــو و گنــدم در الگــوي انتظــارات تطبيقــي،  بــه
طـور كـه    همـان . مورد استفاده قرار گرفـت ) SBC(بيزين  -و شوارتز) AIC(معيارهاي اكائيك 

دهد، تعداد وقفه بهينه قيمت در هـر دو محصـول، متنـاظر بـا كمتـرين مقـدار        نشان مي 1جدول 
  . باشد مي = 1kمعيارهاي مذكور برابر با 

  83-1361براي قيمتهاي گندم و جو طي دوره زماني  SBCو  AICمقادير . 1جدول 

3  2  1  
 ) k(تعداد وقفه            

 نام متغير 
69/111-AIC =  
19/113- SBC =  

99/0 R2= 

73/115-AIC =  
77/116- SBC =  

99/0 R2= 

06/120-AIC =  
60/120- SBC =  

99/0R2= 
  )WP(قيمت گندم 

64/112 -AIC =  
36/114-SBC =  

98/0R2= 

49/121-AIC =  
54/122- SBC =  

97/0R2= 

13/126-AIC =  
67/126- SBC =  

97/0 R2= 

  )BP(قيمت جو 

  هاي تحقيق يافته: مأخذ
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نتايج حاصل از براورد توابع سطح زيركشت جو براسـاس دو الگـوي انتظـارات قيمتـي،     
طـور كـه    همـان . نشان داده شده است 2در جدول   آزمونهاي تشخيصي و پايايي جملات اخلال
نشـان  )) ADF(يافتـه   تعمـيم فـولر   -آزمون ديكي(ارقام مربوط به آزمون پايايي جملات اخلال 

رو رابطـه همگرايـي بـين     درصد پايا هستند و از ايـن  10دهد، جملات اخلال توابع در سطح  مي
دلالت بر عـدم  )) LM(ضريب لاگرانژ (آماره آزمونهاي تشخيصي . متغيرهاي توابع وجود دارد

عـدم خطـاي    بودن جمـلات اخـلال دارنـد و    همبستگي سريالي، نبود واريانس ناهمساني، نرمال
  . دهند تصريح الگوها را نيز نشان مي

درصد و در الگوي انتظـارات   83در الگوي انتظارات تطبيقي برابر با ) R2(ضريب تعيين 
 83دهد، متغيرهاي توضيحي در الگوي تطبيقي  باشد كه نشان مي درصد مي 71عقلايي معادل با 

. دهنـد  يـر وابسـته را توضـيح مـي    درصـد تغيـرات متغ   71درصد و در الگوي انتظـارات عقلايـي   
  .باشد در سطح يك درصد نيز مؤيد همين مطلب مي Fدار بودن آماره  معني
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نتايج براورد الگوي سطح زيركشت جو براساس دو گزينه قيمتي. 2جدول   

  متغير
  انتظارات قيمتي

  انتظارات عقلايي  انتظارات تطبيقي

  ضريب ثابت 
73/4  

∗∗∗)79/1(  
965964  

*)07/2(  

  1سطح زيركشت با يك وقفه زماني
67/0  

∗)72/3(  
75/0  

*)37/7(  

  قيمت انتظاري جو
00063/0  

∗∗∗)78/1(  
48/2321  
***)70/1(  

  قيمت انتظاري گندم
00030/0-  

)20/1-(  
78/1426-  
 )19/1-(  

  بارندگي
0009/0  

∗∗)23/2(  
8/1136-  
 )64/0-(  

  روند زماني
025/0-  

∗)99/2-(  
15/33255-  
*)79/3-(  

F  63/15آماره  ∗ 83/7 ∗ 

R2  83/0  71/0  
  LM( )13/0=p-value (52/1  )77/0 =p-value (089/0(آزمون همبستگي سريالي

  LM( )12/0=p-value (44/2  )74/0 =p-value (11/0(آزمون رمزي
  LM( )75/0=p-value (58/0  )74/0 =p-value (10/0(آزمون واريانس ناهمساني

  LM( )48/0=p-value (45/1  )67/0 =p-value (80/0(برا-جاركوآزمون نرماليتي
  -ADF( ∗∗∗45/3-  ***40/4(آزمون پايايي جملات اخلال در حالت روند

آزمون پايايي جمـلات اخـلال در حالـت بـدون رونـد      
)ADF(  

∗∗∗35/3-  ***30/4-  

  هاي تحقيق يافته: مأخذ
  .دهدرا نشان مي tاعداد داخل پرانتز آماره  :تذكر

  .صورت لگاريتمي تعريف شده است متغير سطح زيركشت با يك وقفه زماني در الگوي انتظارات تطبيقي به .1
  % 10و % 5و  %1دار در سطح  معنيبه ترتيب  ∗∗∗ و ∗∗،  ∗
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جز قيمت انتظـاري گنـدم    ، در الگوي انتظارات تطبيقي، كليه متغيرها به tبراساس آماره 
 10متغير قيمت انتظـاري گنـدم، حتـي در سـطح     . علامت مورد انتظار هستنددار و موافق با  معني

دهد كه اين متغير با اينكه رابطه منفي بـا سـطح زيركشـت جـو      دار نبوده و نشان مي درصد معني
نظـر   لـذا بـه  . دارد، اما تأثيري روي تصميم كشاورزان نسـبت بـه كشـت جـو نخواهـد گذاشـت      

جمله سياست قيمتي كه در زمينه خودكفايي گندم اعمـال  رسد ابزارهاي مختلف سياستي از  مي
اما در الگـوي انتظـارات   . د، تأثير منفي بر سطح زيركشت و توليد جو نخواهند گذاشتنشو مي

دار نشـده،   تنها معنـي  انتظاري گندم، متغير بارندگي نيز از نظر آماري نه  عقلايي، علاوه بر قيمت
با توجه به اينكه مطالعـه شاهنوشـي و همكـارانش    . باشد يبلكه علامت آن نيز بر خلاف انتظار م

باشد، جـو   دهد بارندگي عاملي مثبت و تأثيرگذار بر سطح زيركشت گندم مي نشان مي) 1383(
در نتيجـه، مقايسـه بـين    . مشابه گندم، متـأثر از شـرايط جـوي خواهـد بـود      هعنوان يك غل نيز به
داري ضرايب و علامت آنهـا بيـانگر آن    ن معنيداري الگوهاي تطبيقي و عقلايي و همچني معني

است كه براورد تابع سطح زيركشت جو با فرض اينكه كشاورزان انتظارات خود را با اطلاعات 
عبـارت ديگـر اگـر     بـه . بـا واقعيـت همخـواني نـدارد    ، دهند كامل و با بيشترين كارايي شكل مي

ارات خـود را در چـارچوب   براورد تابع سطح زيركشـت جـو بـا فـرض اينكـه كشـاورزان انتظ ـ      
تـري منجـر خواهـد     قبول دهند صورت گيرد، به نتايج سازگار و قابل انتظارات تطبيقي شكل مي

ضريب مربوط به متغير سطح زيركشت با يك وقفه زماني در الگوي انتظارات تطبيقي برابر . شد
يـن ضـريب نشـان    ا. اسـت  33/0بر اين اساس، ضريب تعديل در اين الگو برابر با . است 67/0 با

. يابـد  شكاف بين سطح زيركشت مطلوب و واقعي كاهش مـي  33/0دهد كه هر سال حدود  مي
شـده   بينـي  قيمت انتظاري جو علامت مثبت دارد و نشاندهنده آن است كه با افزايش قيمت پيش

در الگـوي انتظـارات   . يابـد  جو توسط كشاورزان، سطح زيركشـت ايـن محصـول افـزايش مـي     
افـزايش سـطح زيركشـت جـو در     . گي رابطه مثبتي با سـطح زيركشـت جـو دارد   تطبيقي، بارند

كه ميزان بارندگي مناسب بوده است، نيز مؤيـد ايـن موضـوع     84-83و  83-82سالهاي زراعي 
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از . روند زماني كه نشاندهنده فناوري است، رابطه منفي بـا سـطح زيركشـت جـو دارد    . باشد مي
توان نتيجه گرفت كه بهبود  افزايش يافته است، بنابراين ميآنجا كه طي سالهاي اخير، توليد جو 

به عبارت ديگر، افزايش توليد از طريـق افـزايش   . وري همراه خواهد بود فناوري با افزايش بهره
  .گيرد عملكرد صورت مي
. كشش هر يك از متغيرهاي توابـع سـطح زيركشـت گـزارش شـده اسـت       3 در جدول

براساس اين نتايج، كشش سطح زيركشت جو نسبت به قيمت آن در الگوي انتظـارات تطبيقـي   
بـودن سـاير عوامـل، يـك درصـد تغييـر در قيمـت         بـه بيـان ديگـر، بـا ثابـت     . است 28/0برابر با 
در . دهـد  سـطح زيركشـت جـو را تغييـر مـي     درصـد،   28/0شده هر واحد جو به ميزان  بيني پيش

گفتنـي اسـت كـه    . باشـد  ناپـذير مـي   نتيجه، سطح زيركشت جو نسبت به تغييرات قيمت كشـش 
در زمينـه  ) Anderson, 1974(شـده اندرسـون    با كشش محاسبه) 28/0(كشش خود قيمتي جو 

همچنـين  . اسـت، مطابقـت دارد   27/0براورد تابع سطح زيركشت جـو در اسـتراليا كـه برابـر بـا      
، رضــايي و )1383(، شاهنوشــي و همكــاران )Nerlove,1956(مطالعــات ديگــري چــون نــرلاو 

روي محصـول  ) Salassi,1995(روي محصول گندم و نيـز مطالعـه سالاسـي    ) 1379(تركماني 
دهند كه كشاورزان در كاشت و عرضه اين دو غله از حساسيت و كشش كمتري  برنج نشان مي

كشش بلندمدت سطح زيركشت جو نسبت به قيمـت آن  . نها برخوردارندنسبت به تغيير قيمت آ
gaطبق رابطه  كشـش سـطح    gكشش قيمتي براوردشـده و   aشود كه در آن  محاسبه مي /1-

مقدار كشش بلندمدت سطح زيركشت جو بر اين اساس . باشد زيركشت با يك وقفه زماني مي
هرچند مقدار اين كشـش در ايـن دوره كمتـر از    . ه دست آمدب 84/0نسبت به قيمت آن برابر با 

مدت، سطح زيركشت جو نسبت بـه تغييـرات قيمـت     باشد، اما در مقايسه با دوره كوتاه يك مي
  . دهد واكنش بيشتري نشان مي
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  براورد كششهاي سطح زيركشت جو براساس دو گزينه قيمتي. 3جدول 

  متغير
  انتظارات قيمتي

  انتظارات عقلايي  انتظارات تطبيقي

  75/0  67/0 با يك وقفه زمانيجوسطح زيركشت

  50/0  28/0 قيمت انتظاري جو

  -  22/0 بارندگي

  -31/0  -32/0 روند زماني

  هاي تحقيق يافته: مأخذ 

اسـت؛ يعنـي يـك     22/0كشش سطح زيركشت جو نسبت به تغييرات بارنـدگي سـالانه   
درصد تغيير در سـطح زيركشـت جـو خواهـد شـد،       22/0درصد تغيير در ميزان بارندگي باعث 

ناپذير بودن سطح زيركشت جـو نسـبت بـه     كشش. البته در شرايطي كه ساير عوامل ثابت باشند
. باشد بارندگي، با توجه به اينكه جو نسبت به ديگر غلات نياز آبي كمتري دارد، قابل توجيه مي

مقـدار  . ناپذير است ني، كششسطح زيركشت جو نسبت به سطح زيركشت آن با يك وقفه زما
است؛ يعني در شرايط ثابت، يك درصد افـزايش در سـطح زيركشـت     67/0اين كشش برابر با 

 67/0شـود، سـطح زيركشـت آن در دوره جـاري بـه ميـزان       جو با يك وقفه زماني موجـب مـي  
دهـد كـه    اين متغير نسبت به متغيرهاي ديگـر كشـش بيشـتري را نشـان مـي     . درصد افزايش يابد

هـاي   انگر آن است كشاورزان در هر سال به سطح زيركشت سال قبـل خـود نسـبت بـه مؤلفـه     بي
  .نمايند ديگر همچون قيمت جو و بارندگي، توجه بيشتري مي

است و منفـي   32/0ضريب كشش سطح زيركشت نسبت به تغييرات روند زماني برابر با 
وري صـورت گيـرد، سـطح    دهد اگر در شرايط ثابت، يك درصد بهبـود فنـا   بودن آن نشان مي

افـزايش كلـي توليـد جـو در طـي سـالهاي       . يابد درصد كاهش مي 32/0زيركشت جو به ميزان 
. وري و عملكـرد همـراه بـوده اسـت     گذشته بدين مفهوم است كه بهبود فناوري با افزايش بهـره 

ز دليل اينكـه اراضـي اختصـاص داده شـده بـه جـو معمـولاً ا        توان نتيجه گرفت به طوركلي مي به
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ويژگيهاي خاصي برخوردارند، سطح زيركشت اين محصول واكنش زيادي نسبت به متغيرهاي 
  .دهد مختلف نشان نمي

   
  گيري و پيشنهاد نتيجه

طور كـه اشـاره شـد، در زمينـه بررسـي واكـنش سـطح زيركشـت جـو نسـبت بـه             همان
يـي ارجـح   متغيرهاي مختلـف، اسـتفاده از الگـوي انتظـارات تطبيقـي نسـبت بـه انتظـارات عقلا        

داري الگـو، علامـت ضـريب و آمـاره هـر يـك از متغيرهـاي         در واقـع براسـاس معنـي   . باشد مي
الگوهاي مذكور، الگوي انتظارات تطبيقي بـه نحـو مناسـبتري واكـنش كشـاورزان را در زمينـه       

عبارت ديگر كشاورزان براساس اين الگو، انتظـارات خـود    به. دهد نشان ميجو كشت محصول 
گيري براي كشـت محصـول خـود مـدنظر قـرار       نمايند و آن را در تصميم عديل ميرا از قيمت ت

از آنجا كه در چارچوب اين الگو، امكـان واكـنش كشـاورزان بـه سياسـتهاي دولـت       . دهند مي
رسـد   توانند تأثير سياستهاي دولت را خنثي نمايند، لذا به نظـر مـي   وجود ندارد و كشاورزان نمي

هـاي   يافته. ياستهاي مناسب بر روند توليد اين محصول تأثيرگذار باشدتواند با اتخاذ س دولت مي
دهد، سطح زيركشت جو نسبت به متغيرهـاي مختلـف، حساسـيت كمـي را      اين مطالعه نشان مي

دهد و سطح زيركشت با وقفه زماني نسبت به بقيه متغيرهـا، كشـش بيشـتري را نمايـان      نشان مي
كشاورزان در تصميم به كشت جو، سطح زيركشت سال  سازد كه اين مسئله بيانگر آن است مي

  .دهند قبل را بيشتر مورد توجه قرار مي
با توجه به اينكه افزايش جمعيت با افزايش تقاضا براي محصولات دامي همـراه اسـت و   

دهـد، افـزايش توليـد آن     خود اختصـاص مـي   اي از خوراك دام را به محصول جو، بخش عمده
لذا براي دستيابي به خودكفايي در توليد اين محصول لازم است دولت . رسد نظر مي ضروري به

گير در عرصه فعاليتهاي بخش كشاورزي، بسـتر لازم را   ذار و تصميمدر حكم يك نهاد سياستگ
با توجـه بـه اينكـه فنـاوري، عامـل      . براي تسهيل كاربرد بيشتر فناوري در مزارع جو فراهم سازد

كـارگيري بيشـتر آن در مـزارع، از طريـق      باشد، لـذا بـه   مؤثري در افزايش عملكرد محصول مي
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ز آنجا كه سطح زيركشت جو نسبت به قيمت آن واكنش ا. شود آموزشهاي ترويجي توصيه مي
تنهايي، عامل مؤثري در زمينه افزايش توليـد   دهد، اعمال سياستهاي قيمتي به زيادي را نشان نمي

  . اين محصول نخواهد بود
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