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)آژی دهاك سه پوزه، سه سر، شش چشم، در 
س�رزمين بابل، صد اسب و هزار گاو و ده  هزار 
گوس�فند، پيش ك�ش آناهيت�ا ك�رد و از وی 
خواستار ش�د كه ای »اردويسور آناهيتا«، ای 
نيك نام توانا، اين كام يابی را به من ارزانی  دار 
ك�ه بتوانم هفت كش�ور روی زمي�ن را از آدم 
تهی س�ازم. »اردويسور آناهيتا« او را كام ياب 
نس�اخت و خواهش او را برنياورد( آبان يشت 

كرده هشتم آيه 28 تا 31.

بر او ساليان انجمن شد هزار  چو ضحاك بر تخت شد شهريار   
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نهان راستی، آشكارا گزند  هنرخوار شد جادويی ارجمند    

ز نيكی نبودی سخن جز به راز  شده بر بدی دست ديوان دراز    

جز ازكشتن و غارت و سوختن  ندانست خود جز بد آموختن    
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اگر چه از عمر افس��انه ها و استوره ها هزاران سال 
می گ��ذرد و همه ی آن ها ج��ای خود را به تاريخ 
داده ان��د، اما هن��وز تقارن پاره ای از افس��انه  ها با 
حقيقت اجتناب  ناپذير است و طبيعی است كه 
انس��ان در دوره های مختلف، هرگاه نمی توانسته 
حقيقت را دريابد به اس��توره ها و افس��انه ها پناه 
می برده اس��ت. امروز بايد بكوش��يم تا در شرح 
اس��توره ها و بي��ان آن ه��ا حقی ضايع نش��ود و 
حقيقتی ب��ه باطل نرود و درعين ح��ال در بيان 
تسلط حقيقت بر افسانه يا بالعكس و در صورت 
تغييرپذيری معيارها و تعبير و تفسير افسانه ها، 
ب��از ه��م از ارج و اعتبار ش��اه نامه و از حرمت و 
عظمت فردوس��ی كاس��ته نمی ش��ود و اگر قرن 
پرآشوب و مضطرب فردوسی و همه ی قرن های 
پريشان احوال اين خاك بلاخيز و دردمند را در 
نظر آوريم، عجولانه درباره ی فردوسی به قضاوت 

نمی نشينيم. 
بی تردي��د بايد در ش��نيدن و پذيرفتن حقيقت، 
منطقی باشيم و س��خن، چه روا باشد چه ناروا، 
باي��د بش��نويم و غث و س��مين آن را از صافی 
انديش��ه بگذرانيم. ن��ه بی اس��تدلال بپذيريم و 
نه بی منط��ق پرخاش كنيم. ام��ا به گمانم، خود 
شاه نامه، بزرگ ترين سند و مدرك موجود است 
كه ستم س��تيزی و ظلم زدايی فردوسی را بر ما 
آشكار می سازد و همين صفت ممتاز او است كه 
هزار س��ال يا ده و اندی قرن جای او را در دل ها 
مستحكم تر كرده اس��ت و احساس می شود كه 

مستحكم تر خواهد شد. 
ش��اه نامه كتابی اس��ت ك��ه تقريباً هم��ه ی مردم 
اي��ران و حتا جهان با آن انُس و الف��ت دارند، زيرا 
علاوه بر ارايه ی هويت ايرانی، افتخار زبان پارس��ی 
ما نيز هس��ت. از آن پيرمرد روستايی كه شاه نامه 
را ب��رای دل خود می خواند ت��ا آن نقال قهوه خانه 
ك��ه آن را برای صده��ا نفر نقالی می كن��د، از آن 
دانش جوی مشتاق كه زلال حماسه های فردوسی 
را جرعه جرعه می نوش��د و سرمست می شود تا آن 
پهلوانی كه با بي��ان رزم  يلان و گردان و نام آوران، 
دلاوری و مردانه گی را در روح و جسم خود می دمد، 
همه و همه فردوسی را به ديده ی احترام و ستايش 
می نگرن��د. برخورد فردوس��ی و محم��ود را همه 
می دانند اما نمی دانيم برخورد جانشينان محمود 
غزنوی با ش��اه نامه چه گونه بوده اس��ت. هم چنين 
نمی دانيم كه خوارزم شاهيان و سلجوقيان ترك نژاد 
غيرايرانی، چه برخوردی با شاه نامه داشته اند، اما اين 
را می دانيم كه خاندان های ديلمی و زياری كه ايرانی 
اصيل بوده اند با اين كتاب پهلوانی، چندان بی گانه 
نبوده اند و از آن در كار راه و رسم زندگی و سياست 
بهره ی فراوان می برده اند و همه می دانيم كه اشعار و 
حكايات شاه نامه، هزار سال سينه به سينه نقل شده 

تا به دست ما رسيده است. 

حماس�ه چيست؟ ش��رح دليری ها و دلاوری ها و 
ايجاد روح مبارزه با بی گانه و توجه به ميهن و اصالت 
ملی اس��ت كه در دوره ای خاص از تاريخ يك ملت 
ش��كل می گيرد. اين دوره يا دوره ی تولد دوباره ی 
يك ملت است يا دوره ای است كه ملتی به منتهای 
فقر سياسی و انحطاط ملی می افتد. حَمْس، افتخار 
به اصالت و يادآوری و شرح سربلندی و سرافرازی 
ملت و تهييج و تشجيع مردم در برابر متجاوزان و 

غارت گران و زورگويان می باشد. 
عصر حماسه ی فردوس��ی، عصر قرن های آغازين 
تولد زبان پارس��ی دَری و تس��لطّ مطلق عرب و 
ترك بر عجم بوده اس��ت. پس ظهور حماسه در 
اين زمان اجتناب ناپذير بوده است. اين واقعيت را 
هم بايد پذيرفت كه پس از فردوسی دفتر حماسه 
و حماسه س��رايی بسته شد و عصر آن پايان يافت 
و بعد از آن ضرورت ظهور حماسه، در كشور روی 
نداد و هنوز هم روی نداده اس��ت و اگر ش��اعران 
عصر قاج��ار در اين زمينه تلاش هاي��ی كرده اند، 
تلاش آن ها بس��يار بی ثمر بوده اس��ت؛ چنان كه 
فتح علي خان صبا، شاعر دربار فتح علي شاه قاجار، 

شاهنش��اه نامه را در چهل هزار بيت )به تمجيد، 
تعريف، ستايش و گزافه از پادشاهان قاجار( سرود 
و چهل هزار سكه از پادش��اه قاجار دريافت كرد. 
اما خود در هن��گام مرگ اعتراف كرد كه كتابش 
به پشيزی نمی ارزد و همه ی ابياتش در برابر يك 
بيت فردوسی نمی تواند سربرافرازد. در دنيای امروز 
نيز جايی برای سرودن شعر حماسی وجود ندارد، 
همان گونه كه در يونان و روم و آلمان و اسكاتلند و 

اتريش، عصر حماسه سرايی به سر آمده است.

فردوسی و عصر او 
فردوسی خود از دهقانان بود كه از چهل ساله گی 
پس از كس��ب كمال و تكميل اطلاعات و جمع 
افس��انه ها و قصه ها به نظم شاه نامه پرداخت. به 
نظر نمی رسد كه فردوس��ی از حاصل دست رنج 
كش��اورزان يا دهقانان كسب معاش كرده باشد، 
زي��را خود از دهق��ان زاده گان ايران ب��ود. در آن 
عصر كلمه ی دهقان، كشاورز و برزگر را در ذهن 
متبادر نمی س��اخت بل كه دهق��ان مرادف بود با 
نجيب، اصيل، ايرانی و غيره. شايد ايرانيان با ذوق 
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ك��ه برتابيدن نام )مولی( به معنی بنده و )عجم( 
به معن��ی گنگ و زبان بس��ته از س��وی اعراب 
برای ش��ان ناگوار بود لفظ دهقان يا نجيب زاده و 
بزرگ زاده را برای مقابله با آن دو واژه ابداع كرده 
بودند. چون دهقانان ايرانی از تاريخ و سرگذشت 
نياكان خويش با اطلاع بودند و بيش تر حكايات و 
افسانه ها توسط آنان سينه به سينه نقل می شد. 
از آن جه��ت واژه ی دهقان غي��ر از معنی اصلی 

خود معنی ديگری را نيز پذيرفت- مورخ-

زگفتار دهقان يكی داستان
بپردازم از گفته ی باستان

دهقان، تداوم كلمه ی )دهقان دانش��ور( نيز بود 
كه در زم��ان يزدگرد به تنظيم و تدوين مدارك 
و اس��ناد ني��اكان ايران��ی پرداخت ك��ه در عصر 
انوش��يروان و به فرمان وی گردآوری ش��ده بود. 
دهقانان از زندگی نسبتاً مرفهی برخوردار بودند و 
اين سی چهل سال كه فردوسی در خانه نشست 
و برای پ��ای داری زبان پارس��ی و بيداری مردم 
در مقاب��ل بی گانه گان ترك و تازی، ش��اه نامه را 
سرود، پش��توانه اش اندك مايه ای بود كه از پدر 
به ارث داش��ت يا حاصل دست رنج خود بود كه 
در جوانی با كار كش��اورزی فراه��م آورده بود و 
نيز از فروش مابقی وس��ايل زندگی خويش امرار 
معاش می كرده اس��ت و در اواخ��ر عمر و پيری 
و تنگ دس��تی كه مش��قت به حد نهايت رسيد، 

حاك��م طوس به ادعای وص��ول ماليات معوقه يا 
بدهكاری های فردوس��ی خانه ی مسكونی وی را 
می خواست مصادره كند. شكايت و ناتوانی او نزد 
حاكم مؤثر نيفتاد و به مش��اوره ی دوستی، راهیِ 
غزنين، پايتخت محمود شد تا شكايت خود را به 
عرض برساند و در همين سفر بود كه قسمتی از 
شاه نامه را نيز برای محمود برخواند و او شاه نامه 
را پسنديد و فردوس��ی را به ادامه ی كار تشويق 
نمود. منظور اصلی فردوس��ی از سرودن شاه نامه 
درياف��ت صله و پ��اداش محمود نب��ود زيرا كه 

فردوسی سال ها قبل از جلوس محمود بدين كار 
پرداخته بود و قبل از سرودن اين كتاب به هيچ 

وجه ملاقاتی بين محمود و او روی نداده بود. 
اگر به اوضاع پرآشوب زمان فردوسی بينديشيم 
كه از يك س��و هج��وم عرب و قتل وكش��تار و 
خون ريزی آنان كه پيام الهی اس��لام را فراموش 
كرده و به عيش و ش��ادخواری و جمع زر و سيم 
پرداخته بودند و تهی مغزان اموی و عباس��ی كه 
بر خراس��ان حكم می راندند آس��ياها را با خون 
جوانان و مردم بی گناه به گردش درمی آوردند و 
رودخانه های خون به راه می انداختند و هزارهزار 
مردم بی گناه را از دم تيغ می گذراندند و ايرانيان 
را عج��م و مولی ب��ه معنی زبان بس��ته و غلام 
می خواندند و عرب را بر عجم برتر می داشتند و از 
سويی ديگر ترك نژادان تورانی از شمال و شرق 
خراسان بدين سرزمين تاخته و بر تخت گاه شاهان 
ايرانی  تبار و دانش مند و فاضل دوس��ت سامانی 
تكيه زده و منشور تأييد خلافت و سلطنت خود 
را به ضرب سكه های سيم و زر كه به دربار خليفه 
بغداد روان می ساختند می گرفتند، به عظمت كار 
فردوسی و ارزش شاه نامه ی وی پی خواهيم برد. 
بايد قبول كرد كه فردوس��ی برای خون خوارانی 
يزيد بن مُهَلَّ��ب،  حجاج بن يوس��ف،  مانن��د 
قتيبة بن مس��لم و ديگر غارت گران و متجاوزان 
چه لقبی بهتر از ضحاك ماردوش می توانس��ت 
به كار ببرد. ضحاك، مظهر پليدی و سياه دلی و 
خون خواری اس��ت و فردوسی او را با خون ريزان 

عرب و ترك تطبيق داده است. 
آن چه مسلم اس��ت اين است كه تطبيق افسانه 
با تاريخ، كاری بس��يار ظريف و حس��اس است و 
ب��ه دق��ت و مراقبت و اطلاعات ف��راوان نيازمند 
اس��ت زي��را در آن ج��ا كه از م��رز تاري��خ فراتر 
می رويم، افس��انه و استوره، تمام قامت روبه روی 
ما جلوه گری می كند، همان عنصری كه آدم های 
پيش از تاريخ، زندگی خود را با آن س��اخته اند و 
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در آن زيسته اند. هيچ دليلی وجود ندارد كه اين 
افسانه ها دور از واقعيت های زندگی انسان ها بوده 
باشد. زمانی كه اساتير يونان يا روم يا هند و ديگر 
جاها را می خوانيم به اهميت و عظمت تعبيراتی 
كه در ورای اين اس��اتير نهفته است می انديشيم 
و ضم��ن اين ك��ه از مطالع��ه ی اس��توره لذت 
می بريم به چه گونه گی زندگی و محيط زيس��ت 
و طرز جنگيدن و لباس پوش��يدن و رويارويی با 
دش��من و ده ها نكته ی ظريف ديگر پی می بريم. 
در داستان های اساتيری خودمان آيا نمی توانيم 
ديوان را با دشمنان ايران تطبيق دهيم؟ آيا ديو 
سفيد شاه نامه همان قله ی پوشيده از برف البرز 
است يا ديو سفيد، دشمنان سفيدپوست تورانی 
آن س��وی مرزها بوده اند؟ آي��ا مارهای ضحاك، 
شعله های آتشفشان كوه البرز بوده كه شراره های 
آن به آسمان می رفته و انسان آن روزگار چون اين 
اثر طبيعی را نمی شناخته و در ضمن از حرارت و 
هيبت آن در عذاب بوده آن را به مارهای ضحاك 
بدل س��اخته؟ آيا حرارت و شعله ای كه از دهان 
اژدها- اين موجود افس��انه ای- خارج می ش��ده 
همان حرارت شعله ی دهانه ی البرز يا دماوند كه 
تركيبی است از دم به معنی دود و آتش و آوند به 
معنی ظرف و بر روی هم ظرف دود و دم، نبوده 
است؟ آيا ديو س��ياه همان دشمنان تيره پوست 

نواحی شرق ايران نبوده اند؟ همه ی اين سئوالات 
و صدها پرسش ديگر، پيوسته ذهن كنجكاو بشر 

را به خود مشغول داشته است. 
بر روی هم فردوس��ی از س��رودن شاه نامه به دو 
عام��ل مهم و حيات��ی نظر داش��ت. يكی حفظ 
زبان نوپای فارس��ی دری كه در آن آشفته بازار 
زبان های بی گانه ی موجود، نزديك بود فراموش 
شود و ديگر عرضه ی عظمت ها و ميهن دوست ها 
با اظهار داستان های پهلوانی نياكان، خواه به طور 

مستقيم و خواه غيرمستقيم. 
اين داستان های پرداخته ی ذهن وسيع فردوسی 
كه مايه ی اصلی آن ها از بين مردم در سرتاسر نقاط 
مختلف جمع آوری شد وسيله ی تهييج و تشجيع 
جوانان و همه ی مردم در برابر خون خواران عرب 
و تازی بود كه جهانی را به خاك و خون كشيده 
بودند. فردوسی برای امرار معاش و ادامه ی حيات 
خويش از دست رنج كشاورزان استفاده نمی كرد 
اما در هنگام تنگ دستی و فقر از مهربان دوستی 
به نام محمد لش��كری كه متن منثور ش��اه نامه 
را جهت نظم بدو س��پرده بود و مهربان دوس��ت 
ديگر به نام ابومنصور محمد كه در رفع نيازهای 
او می كوش��يدند كم��ك می گرفت. ام��ا با مرگ 
ابومنصور محمد، از ياری او نيز نوميد شد. حيّی 
قتيبه عام��ل ديگر طوس فردوس��ی را از خراج 

معاف كرد و علی ديلم، كاتب ش��اه نامه و ابودلف 
راوی شاه نامه نيز از دوستان صميمی او بودند.

ضحاك و كاوه
داس��تان ضحاك و كاوه پيش از آن كه ماجرايی 
واقعی باش��د، يك ماجرای افسانه ای است. بدون 
شك نه ضحاكی وجود داشته است و نه كاوه ای. 
ام��ا در هر زمان كه انس��ان در بند و س��تم ديده 
نتوانسته است در مقابل زورگويی های روزگاران 
ايس��تاده گی كند و در برابر س��تم حربه برگيرد، 
به ناچار به افس��انه و استوره توسل جسته، يا به 
مبارزه ی منفی از طريق ش��وخی ها و لطيفه ها و 
طنزها پرداخته و يا در نهايت به مبارزات مخفی 

روی آورده است. 
ح��ال اين س��تم ها و بی دادها، امكان داش��ت از 
دست شاهان و اميران و حاكمان سرزده باشد يا 
از دست حوادث طبيعت و پيش آمدهای طبيعی. 
انگيزه ی پيدايی خداي��ان متعدد و قدرت نمايی 
و نيرومن��دی آن ها نيز ريش��ه در همين ضعف 
و زبونی بش��ر داش��ته اس��ت. در طول دوره های 
اس��اتيری، دو عامل بزرگ س��بب ظهور خدايان 
متعدد و زورگور، يا مهربان و س��خاوت مند بوده 
است. بشر اوليه هم جاهل بوده و هم ترس داشته 

است. 
جهل و ترس، سبب می شده تا انسان مثلًا صدای 
رع��د را بش��نود و گمان كند كه ص��دای ارابه ی 
خدايانی است كه در آسمان ها می تازند. بنابراين، 
نخستين خدايی كه در زندگی بشر ظهور كرده، 
خدای رعد بوده اس��ت و س��پس خدايان ديگر. 
انس��ان عوامل پيدايش صاعق��ه و توفان و زلزله 
و بيم��اری و عامل رواج برك��ت و نعمت و باران 
و ساير نعمت ها را نمی ش��ناخت، خيال می كرد 
ازآسمان ها و پش��ت ابرها، خدايان بد، پليدی ها 
و بيماری ها و بلايا را می فرستند و خدايان نيك، 
نعمت ها و بركت ها را. پس در خيال خود از آنان 
تصويری را از نيك و بد مجس��م می كرد و آن گاه 
از خداي��ان تنديس هاي��ی را می آفري��د. خدايان 
نيك سيرت را با چهره ای زيبا از چوب و خدايان 
ديو س��يرت را به چهره ای نازيبا و س��همگين از 
سنگ می تراشيد و به پرستش آنان می پرداخت 
و در مقابلش��ان قربان��ی می ك��رد و همين تعدد 
خداي��ان بود كه باعث ش��د بعدها بش��ر بيش تر 
بينديش��د و به وجود خدای يگان��ه ی آفريننده 
موجودات پی ببرد و از تقدس تنديس ها و اصنام 

روی گرداند. 
مدارك و اسنادی كه امروز از دوره ی پادشاهان و 
ملوك افسانه ای در دست داريم، آن چنان روشن 
و گويا نيس��تند، ام��ا ديرين ترين مدرك موجود 
يعنی كتاب مقدس اوس��تا از دو گروه اسامی ياد 
كرده است، اسامی پاك و اهورايی و اسامی زشت 
و اهريمنی. اسامی اهوارايی مانند: آناهيتا )الهه ی 
آب(، آرش آبان، اردی بهشت، سپيتمان، سروش، 
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سوشيانس، سياوش، سيمرغ، اندورا، اهورا، بهرام، 
بهمن، زامياد، زرتشت، سپندارمذ، مهر و اسامی 
اهريمنی و بدخو هم چون اپوش )ديو خش��كی( 
ارجاس��ب، اژدهاك، افراس��ياب، اهرمن، پشنگ، 

ديو، گرسيوز و غيره. 
همه می دانيم كه س��لطنت هزارساله ی ضحاك، 
دروغی بيش نيست، اما انسان تنگ دل و ستم كش 
ك��ه قدرتی در برابر ابرقدرتان نداش��ته، يك روز 
ظلم و ستم را معادل هزارسال می دانسته است. 
بعيد نيس��ت كه اگر ضحاكی در كار بوده، چند 
سالی بيش تر سلطنت نكرده است. اما در همان 
چند س��ال، چنان عرصه را بر مردم تنگ كرده و 
تنفس گاه آدميان را آلوده ساخته كه همين چند 

سال را هزار سال پنداشته اند. 
پس در داس��تان ضح��اك و همه ی حكايت های 
ش��اه نامه، قبل از هر چيز بايد ب��ه دنبال عناصر 
س��ازنده ی پديد آورنده ی حكايت برگرديم. مثلا 
چه عواملی به داستان سياوش شكل داده  است؟ 
باعث و انگيزه ی داستان سهراب چه عواملی بوده 
است؟ اسفنديار چرا به جنگ رستم رفت؟ منظور 
از ديو سفيد و ساير ديوان موجود در شاه نامه چه 
بوده اس��ت؟ چرا نفس اژدها گرم بوده و هدف از 
اين موجود افس��انه ای چيست؟ عناصر تراژدی و 
كمدی در افسانه چه چيزهايی بوده اند؟ سرنوشت 
در شكل گيری حكايت ها چه نقشی داشته است؟ 
چرا رستم پيوسته از ايران به توران يا به سرزمين 

ديوان لشكر می كشيد تا ديوان و انيران را در بند 
بكش��د يا نابود س��ازد؟ عناصر سازنده ی داستان 
كی خس��رو و فرود و ساير داس��تان های تراژيك 
چه بوده اس��ت؟ و صده��ا چرای ديگ��ر، وقتی 
همه ی اين ها را بررسی كرديم آن گاه به مقايسه 
و مقابله ی اين داس��تان های افسانه ای با زندگی 

انسان ها بايد بپردازيم. 

ماجرای كاوه و ضحاك
داستان كاوه و ضحاك ساخته ی ذهن فردوسی 
نيست، اما پرداخته ی انديشه ی او هست. فردوسی 
جمع آورنده و ناقل داستان های پيش از خود بود 
و بدين منظور س��ال های س��ال به جمع آوری و 
طبقه بندی افس��انه ها پرداخت و سفرهای بسيار 
ب��ه نقاط مختل��ف و از جمله به هن��د رفت و به 
جمع آوری مدارك و قصه های موجود اقدام كرد 
و سپس اين قصه ها را تنظيم و ترتيب نمود و به 

رشته ی نظم درآورد. 
حكاي��ت كاوه و ضح��اك تقريباً يك صد س��ال 
قب��ل از فردوس��ی، در ش��اه نامه ی ابومنصوری 
آم��ده اس��ت. محمدجرير طبری كه در س��ال 
302، تاريخ خود را به پايان رس��انيده و س��پس 
محمد بلعمی كه ترجم��ه ی تاريخ طبری يعنی 
تاريخ بلعمی را در 352 ه. ق. نوش��ته است، هر 
دو از داس��تان كاوه و ضح��اك س��خن به ميان 
آورده ان��د. حمزه بن حس��ن اصفهانی در كتاب 

تاريخ پيامبران و شاهان كه در 350 ه. ق. نوشته، 
هم چنين در قس��مت اول كتاب تاريخ سيستان 
كه در س��ال 445 تأليف يافته اس��ت از داستان 

ضحاك سخن رفته است. 
ابوحنيفه دينوری متوفی به سال 281 ه. ق. در 
كت��اب »اخبارالطوال« كه بين س��ال های 227 
تا 281 تأليف نموده اس��ت از داس��تان ضحاك 
ياد كرده اس��ت، درحالی كه می دانيم فردوس��ی 
شاه نامه را در س��ال 370 شروع و در سال 400 
به پايان برده  است. مورخان معاصر وی و همه ی 
مورخان بع��د از وی نيز ك��م و بيش از ضحاك 
تازی و ظل��م و فس��ادهای او يادكرده اند. با اين 
تعاري��ف داس��تان ضحاك و صدها سرگذش��ت 
افس��انه ای ديگر در زمان فردوسی در بين مردم 
رواج داش��ته و فردوس��ی آن ه��ا را جمع آوری و 
مرتب كرده و منظوم س��اخته اس��ت و چنان كه 
بيان شد، فردوسی خود اين داستان ها را نيافريده 
اس��ت و اگر چهره ی ضحاك را آن چنان كه بوده 

ترسيم كرده است، گناه از او نيست. 

ضحاك كيست؟
)و اي��ن ضحاك را اژدها ب��ه وی از آن گفتندی 
كه بر كتف او دو پاره گوشت بود بزرگ بر رسته 
دراز و س��ر آن ها به كردار م��اری بود و آن را به 
زير جامه اندر داش��تی و هرگاه كه جامه از كتف 
برداش��تی خلق را ب��ه جادويی چنان نمودی كه 
اي��ن دو اژدهاس��ت و از اين قبل مردم��ان از او 
بترسيدی و عرب او را ضحاك )خنده  رو( گفتند 
و مغان گويند كه او بيور اس��ب )صاحب ده  هزار 
اس��ب( بود و اندر اين اختلاف است و اين ملكی 
ب��ود س��تم كار و همه ملوك جهان را بكش��ت و 
خلق را به بت پرس��تی خواند و بدين سبب خلق 
را همی كش��ت و به ايام هيچ ملك، چندان خون 
ريخته نشد كه به ايام پادشاهی او، و تازيانه زدن 
و بر دار كردن او آورد و هزار سال پادشاهی راند 
و خلق جهان از او س��توه شدند )تاريخ بلعمی ج 
1 ص 143( ضحاك به فارس��ی )ده آك( است، 
آك ب��ه معنی عيب و ده آك به معنی ده عيب و 

معرب آن ضحاك است. 
حمزه بن حسن اصفهانی گفته است )اين لقب 
در فارس��ی نهايت درجه قبيح ب��ود اما در عربی 
)تعريب( بسيار زيبا گرديده، زيرا )ده آك( يعنی 
دارنده ی ده عيب به ضحاك تبديل شد و همين 

اسم دركتاب های عربی متداول گرديد.(
حمزه می گويد )بيور اس��ب پسر ارونداسف، پسر 
ريكاون پسر ماده سر، پس تاج، پسر فرودال پسر 
سيامك، پسر مشی و پسر كيومرث است، جد او 
)تاج( كسی است كه عرب از فرزندان او هستند 
و از اين رو آنان را تاجيان )تازيان( خوانند.1 بيور 
اس��ب در بابل سكونت داشت و در آن جا خانه ای 
به ش��كل كلنگ )پرنده ی معروف( ساخت و آن 
را كلنگ ديس ناميد( تاريخ پيامبران و ش��اهان 
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ص32. حمدالله مس��توفی ني��ز در كتاب تاريخ 
گزيده گفته اس��ت: )نامش ب��ه عربی قيس و به 
پارسی بيوراسب بن مرداس بود. فارسيان او را به 
لقب )ده آك( يعنی خداوند ده عيب می ناميدند؛ 
بس��يارخوری، بدزبانی، دروغ گويی، شتاب كاری، 
بددلی و بی خردی. عرب، ده آك را معرب كردند 
و ضحاك گفتند عظيم ظالم و س��تم كار بود، در 
آخر دولتش او را دو فضله بر دوش از رنج سرطان 
پيدا شد و مجروح گشت و درد می كرد. تسكين 

او به مغز سرآدمی بود.
)بر كتف ضحاك جادو، دو مار 

برست و برآمد زمردم دمار(
تاريخ گزيده ص 82

در ش��اه نامه چندين بار از ضحاك به نام اژدها، 
اژدهاف��ش و اژدها دوش ياد ش��ده اس��ت، در 

اوستا، اژی دهاك و اژی آمده است. 
)اژی( در زب��ان اوس��تا به معنی م��ار و )دهاك( 

مخلوقی اهريمنی است. 
منش پلي��د، خون خواری و م��ردم آزاری او، در 
داس��تان های ملی ما از او چهره ای ساخته است 
زش��ت و كريه ك��ه دو مار ب��ر دوش دارد و اين 
نشانه، مبارزه ی پنهانی و ناآشكار نياكان ما است 
كه بدان و پليدان و نابخردان را به مار و عقرب و 

اژدها تشبيه می كرده اند. 
گفته ان��د كه در آغاز اژی دهاك در كش��ور بوری 
BOWRY ك��ه هم��ان س��رزمين بابل اس��ت 
س��كونت داشت. در بعضی از روايات اسلامی نيز 
اش��اراتی در مورد حكومت ضحاك در بابل شده 
است، پايتخت او در اوستا )كوی ريانتا( ياد شده 
اس��ت. محققان اين نام را ب��ا )كرند( منطقه ای 
نزديك اس��لام آباد غرب امروز تطبيق كرده اند. 
پس آن چنان كه پيدا است، آژی دهاك در غرب 
ايران می زيسته است و ما می دانيم كه اژی دهاك 
يا آستياز يا ايشتوويگو پادشاه ماد كه به روايتی 
دختر او ماندانا به معنی عنبر سياه، مادر كوروش 
بود در غرب ايران يعنی در هگمتانه، مستقر بوده 

است. 
از طرف��ی می دانيم كه دولت باس��تانی آش��ور و 
كلده، چندبار از سرزمين بابل كه در غرب ايران 
بوده است بر كشور ما تاخته و آثار فراوانی از اين 
كشور را در ش��وش و نواحی ديگر غارت كرده و 
با خود برده است. چنان كه دولت )عيلام( كه از 
غرب تا جنوب ايران را در اختيار داش��ت توسط 
آشور منقرض شد. )آشوربانی پال( امپراتور آشور 
آخرين شاه دلير عيلام – توم مان- را كه در برابر 
او دلاورانه جنگيده بود دستگير كرد، سر بريد و 
س��ر بريده ی او را به )نينوا( فرستاد و در مجلس 
جش��ن بر درخت آويخت. او دس��تور داد همه ی 
سپاهيان عيلام در ايران را از دم تيغ گذرانيدند. 
و س��رداران و اميران لش��كر را زنده زنده پوست 
كند و بدن شان را قطعه قطعه كرد و هر قطعه را 

به گوشه ای از كشور آشور فرستاد. آشوربانی پال شوش را غارت كرد و آتش زد به طوری كه اين شهر 
زنده و تاريخی تا دوره ی هخامنشی سر بلند نكرد. حملات و ويران گری های ديگر آشوريان باستان در 
غرب و جنوب ايران، آن چنان بر روح و ذهن ايرانيان اثر گذاشت كه ناخودآگاه و ناخواسته، ضحاك را 

بازآمده از مرزهای غربی كشور دانسته اند.
قرن ها بعد كه ايرانيان، حملات آشور كلده را به بوته ی فراموشی سپردند، ضحاك را به نژاد عرب كه از 
نژاد سامی است و با طوايف آشوری و كلدانی رابطه ی نژادی دارند منتسب ساختند و او را ضحاكِ تازی 
ناميدند و نس��ب او را در شجره نامه ای كه ساختند به )تاز( جد اعلای تازيان پيوند دادند. و همان گونه 
كه در س��طور پيش بيان ش��د در نوشته های مورخان اس��لامی، نام ضحاك و انساب وی به گونه های 
متفاوت آمده اس��ت. دار مستتر )1849-1894م( ايران شناس فرانسوی در مورد ضحاك و داستان او 
چنين اظهار نظر كرده اس��ت كه )داس��تان ضحاك بازمانده ی يكی از اساتير كهن است كه اصل آن از 
طبيعت و حوادث طبيعی بوده ولی با گذشت روزگار تغييراتی در آن راه يافته است. اژدهای سه پوزه، 
همان اژدهای طوفان است كه در )ودا( رب النوع نور با او در ستيز جدال است و بقايای آن در اوستا نيز 
محفوظ مانده و آن جنگ آذر است با اژی دهاك و اين جنگ در )ودا( ميان )اهی( و )اينديرا( رب النوع 
نور جاری است. بنابر بعضی روايات )ودايی( )تريته آپتيه( يعنی تريته پسر آب، اژدهايی را كه سه سر و 
شش چشم داشت كشته است و بنا بر بعضی از قطعات ديگر،  كشنده ی اين اژدها، )ترای تنه( است و 
آن اژدها )داس( نام داشت و البته بايد در نظر داشت كه )دهاك( و )داس( با هم از يك اصلند، هم چنان 
ك��ه )ترای تن��ه( و )تراتئون( يعنی فريدون از يك بنيادند. اين اس��توره ی مذهبی در ميان ايرانيان به 
صورت امر تاريخی مرتب ش��ده و اژی دهاك به ضحاك تبديل گرديده است )حماسه سرايی در ايران، 

ذبيح الله صفا ص 457(
شكی نيست كه با اين اوصاف، ضحاك نمی تواند ياور دردمندان و نابودكننده ی شاهان ستم گر باشد. از 



شماره 5484

یکی بی زبان مرد آهنگرم
ز شاه آتش آید همی بر سرم

تو شاهی و گر اژدها پیکری
بباید بدین داستان، داوری

اگر هفت کشور به شاهی تراست 
چرا رنج سختی همه بهر ماست

صفت ماردوش، نمادی بيش نيس�ت و همانا 
دلالت بر س�ياه دلی و بدذات�ی و تبه كاری و 
مردم كش�ی می كند و ای بس�ا ماردوش�ان 
بس�يار كه در ط�ول تاريخ س�تم رانده اند و 
تب�ه كاری كرده اند والِا روي�دن مار بر دوش 

كسی عاری از حقيقت است. 

در سال هشتصدم سلطنتش، غده ها سر باز 
كردن�د و ريش ش�دند و معالجه ی هيچ يك 
از پزشكان س�ود نبخش�يد. در اين هنگام 
ش�يطان در لباس يك طبيب بر او ظاهر شد 
و معالجه زخم را مغز سر مردم تجويز كرد و 
مجدداً از نظرها غايب شد. به فرمان ضحاك 
هر روز دو جوان ايرانی را می كش�تند و مغز 
آن ها را بر زخم های ضحاك می گذاش�تند و 
درد التيام می پذيرفت. دويس�ت سال آخر 
سلطنت ضحاك بدين منوال گذشت و ديگر 
جوانی دركش�ور باق�ی نمان�د و همه فدای 
هوس های ش�وم و ش�يطانی ضحاك ش�ده 
بودند، هرچند كه دو برادر خواليگر ضحاك 
كه مأمور تهيه ی مغ�ز جوانان بودند هر روز 
از دو جوان يكی را می كش�تند و ديگری را 
رها می كردند و به جای مغز او مغز گوسفند 
را ب�ه كار می بردند، اما چيزی نمانده بود كه 

نسل جوانان ايرانی برچيده شود. 

كاوه ك�ه در اصفهان به ش�غل آهنگری و به 
قول بلعمی به ش�غل كشاورزی مشغول بود 
دارای هيجده پسر بود كه هفده نفر از آن ها 
را كش�ته بودن�د و آخرين را برای كش�تن 
دست گير كرده بودند. كاوه برای نجات تنها 
فرزند بازمانده ی خود با فرياد وارد قصر شد. 
هنگامی رس�يد كه رجال و علم�ا و دانايان 
مقيم دربار ضحاك، گواهی می نوش�تند كه 

ضحاك عادل است:
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طرفی در همه ی روايات ايرانی و اسلامی، از او به 
لقب )بيوراس��ب( يعنی دارنده ی ده هزار اسب ياد 
ش��ده و تنها همين لقب كافی است كه او را يك 

فئودال ثروت مند و يك شاه غاصب معرفی كند. 
بديهی است كه القاب و شجره نامه های گوناگونی 
كه مورخان و وقايع نويس��ان بدو نسبت داده اند، 
چه��ره و هيبت زش��ت و ناميمونی ك��ه برای او 
ساخته اند و مارهايی كه بر دوش او نقش زده اند، 
تصورات��ی بيش نيس��ت و همه ی اي��ن تصورات 
زاييده ی س��تم ها و بی دادگری ه��ای موجود در 
جامعه بوده كه در هر عصر و زمانه ای رخ می داده 
و فاعلي��ن و عاملي��ن س��تم و زورگويی ها با اين 
چهره ها در نظرها مجس��م می شده اند. چنان كه 
گفته ان��د، ضحاك تازی، پس��ر )م��رداس( عرب 
پادشاه س��وريه بود، البته فردوسی، پدر ضحاك 
را فرمان روای دشت س��واران نيزه گ��ذار خوانده 
است، يعنی عربستان. ضحاك به اغوای شيطان، 
پدر خود را كه م��ردی بيداردل و دادگر بود، در 
چاه انداخت و كشت و خود به پادشاهی نشست. 
پادشاهی او هزار سال يك روز كم دوام يافت كه 
اين طول س��لطنت يك اشارت سمبوليك بيش 

نيست. 
ضحاك، جمش��يد پادشاه پيش��دادی را از ميان 
برداش��ت و خاندان او رابه قتل رس��انيد. در سال 
چهارص��دم س��لطنت او، ش��يطان در لباس يك 
خواليگر يا آش��پز بر وی ظاهر ش��د و درخواست 
كرد كه برای او غذاهای لذيذ طبخ كند و ضحاك 
پذيرفت شيطان به مدت دويست سال بهترين و 
لذيذترين غذاها را برای وی تهيه كرد، در س��ال 
شش��صدم، ضح��اك اراده كرد تا از آش��پز خود 
دل جويی كند و به او گفت از من چيزی بخواه تا 
به پاداش پختن غذاهای لذيذ و نيكو، بر تو ارزانی 
دارم. شيطان )آشپز( گفت فقط آرزو دارم جامه را 
از تن بيرون كنی تا شانه های تو را ببوسم. ضحاك 
جام��ه از تن بيرون كرد و ش��يطان بر دو كتف او 
بوس��ه زد و از نظرها پنهان ش��د. جای بوس��ه ی 
شيطان بر روی دو ش��انه ضحاك دو غده پديدار 
ش��د و رش��د كرد. گفته اند اين دو غده به شكل 
دو مار س��ياه بود كه هرچن��د آن را می بريدند باز 
می روييد و علت اين كه صفت ضحاك در اوستا، 

سه سر سه پوزه و شش چشم می شود. 

از آن پس چنين گفت با موبدان
كه ای پر هنر، نامور بخردان

يكی محضر اكنون ببايد نبشست 
كه جز تخم نيكی، سپهبد نكشت 

نگويد سخن جز همه راستی
نخواهد به داد اندرون، كاستی 

ز بيم سپهبد، همه مهتران
بدان كار گشتند هم داستان

در آن محض�ر اژدها ناگزير 
گواهی نوش�تند برنا و پير 

آيا كاوه يك فئودال و يك بزرگ مالك بود؟

خروشيد و زد دست بر سر ز شاه    
كه شاها منم كاوه ی دادخواه

بده داد من كامدستم دوان  
همی نالم از تو به رنج روان

ستم گر نداری تو بر من روا  
به فرزند من دست بردن چرا

مرا بود هجده پسر در جهان  
از ايشان يكی مانده است اين زمان

ببخشای بر من، يكی را نگر   
كه سوزان شود هر زمانم جگر 

شها من چه كردم، يكی بازگوی  
و گر بی گناهم، بهانه مجوی

مرا روزگاری چنين گوژ كرد  
دلی بی اميد و سری پر ز درد

جوانی نماندست و فرزند نيست  
به گيتی چو فرزند، پيوند نيست 

ستم را ميان و كرانه بود   
هميدون ستم را بهانه بود

يكی بی زبان مرد آهنگرم   
ز شاه آتش آيد همی بر سرم

تو شاهی و گر اژدها پيكری  
ببايد بدين داستان، داوری

اگر هفت كشور به شاهی تراست   
چرا رنج سختی همه بهر ماست 

سپهبد به گفتار او بنگريد   
شگفت آمدش كان شگفتی بديد 

بدو باز دادند فرزند اوی   
بخوبی بجستند پيوند اوی

بفرمود پس كاوه را پادشا   
كه باشد بدان محضر اندر گوا

چو برخواند كاوه همه محضرش
سبك سوی پيران آن كشورش

خروشيد كای پايمردان ديو  
بريده دل از ترس كيهان خديو 

همه سوی دوزخ نهاديد روی 
سپر ديد دل را به گفتار اوی
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وقتی كه كاوه مطلب خود را با ضحاك در ميان 
گذاش��ت، ضحاك گفت كه فرزن��دش را بدو باز 
پس خواهد داد به ش��رط آن ك��ه گواهی عدالت 
ضحاك را امضا كن��د، كاوه پس از ديدن محضر 
و گواه��ی، آن را پاره ك��رد و به زير پا افكند و با 
فري��اد، مردم كوچه و ب��ازار را به كمك طلبيد و 
پيش بن��د چرمی خود را بر س��ر چوب كرد و به 
درگاه تاخت. پس ضحاك را دس��ت گير و به كوه 
دماوند به زنجير كشيدند و فريدون، پسر آبتين و 
فرانك كه از خاندان جمشيد بود و فرانك او را در 
البرز كوه مخفی س��اخته بود از مخفی گاه بيرون 

آوردند و در شهر ری به تخت نشاندند. 
آن گاه كاوه، نام��ه ی محضر و گواهی را می درد و 
با پسرش از درگاه خارج می شود و اهل كوچه و 
بازار را به كمك می طلبد و پيش بند چرمی را بر 
س��ر چوب می كند و پس از حض��ور فريدون در 

صحنه، ديگر كاوه را در داستان نمی بينيم.
در ابيات ياد شده اثری از مالكيت و فئودال بودن 
نمی بينيم. وقتی كه خود می گويد يكی بی زبان 
مرد آهنگرم/ ز ش��اه آتش همی بر س��رم/ نشان 

می دهد كه به وی ظلمی رسيده است. 
فقط در تاريخ بلعمی می بينيم كه بعد از شكست 
ضحاك مردم از كاوه می خواهند كه پادش��اهی 
را بپذي��رد و او از اي��ن كار س��رباز می زن��د ام��ا 
سپاه س��الاری فريدون را قبول می كند و عوامل 

ضحاك را در ايالات از ميان برمی دارد. 
در روايات ديگر ش��اه نامه از دو پسر كاوه نام برده 
شده- قارن و قباد- بلعمی هم گفته است كه كاوه 

دارای دو پسر بوده است. 

كاوه كيست؟
در روايات و منظومه های حماسی ايران به دو گروه 

پهلوانان برمی خوريم يا پهلوانانی كه از خاندان های 
مش��هورند و يا پهلوانانی كه به طور منفرد و تنها 
بدون ارتباط به قبيله يا عش��يره ي��ا خاندانی در 
منظومه ها حضور دارند. از خاندان های معتبری كه 
در شاه نامه و يا در ساير آثار حماسی وجود دارند 
از خاندان های س��ام، كيانی، نوزريان، گودرزيان و 
ميلاديان، خاندان كاوه، خاندان پهلوانان سيستان 
كه نژادش��ان به جمشيد می رسيد و چند خاندان 

ديگر را می توان نام برد.

خاندان كاوه
كاوه از پهلوانان داس��تانی عصر كيانی اس��ت كه 
داس��تان او ظاهراً در عصر اش��كانی و ساس��انی 
ساخته و پرداخته شده است. در ميان خاندان های 
اس��اتيری، جنب��ه تاريخ��ی كياني��ان بيش تر از 
جنبه ی افسانه ای آن ها اس��ت و محققان وجود 
تاريخ��ی خاندان كيان را تأييد كرده اند. برخلاف 
پيش��داديان كه افس��انه ای بودن آنان ارجحيت 
دارد. بعضی از پژوهش گران پنداشته اند كه كاوه، 
پس��ر كی قباد بوده اس��ت در حالی كه كی قباد 
نخستين پادش��اه كيانی فقط چهار پسر داشت، 

كی كاوس، كی آرش، كی پشن و كی آرمين.
اگرچه داس��تان كاوه، در اوستا و در ساير متون 
پهلوی ديده نمی شود، اما درباره ی درفش كاويان 
و ارتباط آن با كاوه در اغلب متون تاريخی قديم 

ايرانی و اسلامی مطالبی آمده است.
درفش كاويانی

در منظومه های حماسی همان پيش بند چرمی 
است كه كاوه آهنگر در هنگام كار به سينه خود 
می بس��ت. كاوه در موقع خروج بر ضحاك آن را 
بر س��ر نيزه كرد و مردم را به قيام عليه ضحاك 
بازخواند. بعداً اين چرم مزين و مرصع به جواهر 
ش��د و هر اميری، مقداری به زيورهای آن افزود 

و تا زمان ساس��انی موجود بود و پس از شكست 
يزدگرد، به دست اعراب افتاد.

ام��ا در حقيقت درفش كاوي��ان بيرق ملی عصر 
ساسانی بوده است. اين درفش به قول ابوريحان 
در آثارالباقيه، از پوست خرس يا پوست شير بود 
و به زر و زيور و جواهر بس��يار آراسته شده بود. 
پادشاهان ساس��انی، بدان تمسك می جستند و 

حمل آن در جنگ ها، تيمّن و تبرك داشت.
محمد بن جرير، در تاريخ طبری عرض آن را هشت 
زرع و طولش را دوازده زرع دانسته و گفته است كه 
قيمت آن هزار هزار و دويست هزار )يك ميليون و 

دويست هزار( درم بود.
درفش ساسانيان پيوسته در جنگ به همراه سپاه 
حمل می شد تا اين كه در )جنگ قادسيه به دست 
مردی از قبيله ی نخع )نخعی( افتاد و سعدِ وقاص، 
آن را با غنايم مس��لمين و خزاين يزدگرد و جواهر 
نفيس و تاج ها و كمرهای مرصع و طوق های زرين 
و ساير غنايم به نزد اميرالمؤمنين عمربن الخطاب 
فرستاد و خليفه فرمان داد تا آن را از هم بگشايند 
و پاره پاره كنند و ميان مسلمانان قسمت نمايند( 

ثعالبی)غرر اخبار ملوك الفرس( ص 39-38.
در تمام تواريخ اسلامی از اين درفش با نام هايی 
مثل كاويانی درفش، درفش كاويان، علم الكابيان، 

ياد شده است. 
طبری گفته اس��ت، كس��ی كه اين درفش را به 
غنيم��ت گرفت و ب��ه س��عدِ وقاص تحويل داد 
)ضراربن الخط��اب( ن��ام داش��ت او درفش را به 
سی  هزار درهم به مسلمانان فروخت و به فرمان 
عمربن الخطاب اي��ن درفش مانند فرش نفيس 
بهارس��تان قطعه قطعه شد و هر قطعه را به يك 
نفر دادند. درباره ی درفش كاويان س��خن بسيار 
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اس��ت و مسلم اس��ت كه اين درفش، پرچم ملی 
ساس��انيان بوده و پيش از آن به اشكانيان نسبت 
داده شده اس��ت و ارتباط آن با كاوه يك ارتباط 
داستانی بيش نيست. علاوه بر اين، درفش كاويان 
غير از درفش با نقش گاو نر است كه آشوريان و 

بابليان در جنگ ها با خود حمل می كردند. 
درفش كاويان در اصل درفش )كوی( يا )كی( بوده 
اس��ت. )كی( كه در آغازِ نام ش��اهان كيانی ديده 
می ش��ود به معنی پادشاه اس��ت و از نام كيانيان 
اقتباس ش��ده و معنی آن )بيرق شاهی( است. به 
م��رور زمان كلمه )كی( ب��ه )كاو( و )كاوه( تبديل 

گشت و كاويان به كيان تغيير شكل داده است. 
بر روی هم )كاوه( از همان واژه )كی( گرفته شده 
و ظاه��راً پهلوانی از پهلوانان عصر اش��كانی بوده 

كه گويا نژاد خود را به سلس��له كيان می رسانيده 
اس��ت و ضمن��اً از خاندانی مهم برخ��وردار بوده 
اس��ت و چون اين پهلوان در اوايل حكومت كيان 
می زيسته، احتمالاً در تغيير سلسله ی پيشدادی 
به كيانی دس��ت داش��ته و همين امر در شاه نامه 
و س��اير مآخذ به صورت تغيي��ر خاندان ضحاك 
و تحويل س��لطنت به فريدون س��اده شده است. 
كاوه از زندگی نس��بتاً مرفهی برخوردار بوده، اما 
دادگری ضحاك طبق ش��واهدی كه پيش از اين 

ذكر شد به هيچ  وجه مورد تأييد نمی باشد. 
كاوه دو پس��ر داش��ت، قارن و قباد كه در اساتير 
)كارن( و )كوآت( آمده اس��ت. قارن از مش��اهير 
پهلوانان ش��اه نامه اس��ت و نام )قارن كاوكان( يا 
قارن پسر كاوه شهرت دارد. او از دوره  ی منوچهر 

و نوزر، سپاه س��الاری ايران را به عهده داشت و تا 
عص��ر كيان زنده ب��ود و در جنگ های كی قباد با 

افراسياب رشادت های بسيار به خرج داد. 
خاندان قارن تا عصر ساس��انی می زيست و دارای 
قدرت و اعتبار بس��يار بود و چ��ون در اين دوره 
شجره نامه  نويس��ی مرس��وم بود اين خاندان نيز 
نسب خود را به ش��اهان كيانی می رساند و خود 
را از ن��ژاد كي��ان و كاوه و وارث درف��ش كاويانی 
می دانست. افراد خاندان قارن بعد از پادشاهان، از 

بزرگ ترين رجال عصر خود به شمار می رفتند. 

پانوشت:
1- اين س��خن حمزه اصفهانی درس��ت نيست و 

تازی گفتن به اعراب دليل ديگر دارد. 




