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 Fمجلة  كتا@ ما �با همكا3  ����يل ساQ جا3  3�  :Dشا��
با حضو3 �كتر �صغر ��عظى (عضو هيأ% علمى  فلسفه نشستى 
محل   3� بهشتى)  شهيد   Fنشگا�� ��بيا%   Cنشكد�� فلسفه   Fگر�

��نشكدF برگز�3 شد كه گز�J3 مكتو@ �2 تقديم مى شو�.
كتا� فلسفه

 � jبسم �الله �لرحمن �لرحيم. �بتد� تشكر مى كنم �� �ساتيد محتر
��نشجويا� عزيز� كه �3 �ين جلسه شركت كر�F �ند. بحثى كه 
قر�3 �ست خدمتتا� ��3ئه بدهم «فهم �� منظر هرمنوتيك فلسفى 
گا��مر» �ست. با توجه به �ين كه حاضرين �3جلسه ��نشجويانى �� 
3شته ها� مختلف هستند، لذ� فكر مى كنم لا�j �ست خو� عنو�� 
بحث �3 �بتد� يك مقد�3 تبيين كنيم كه مقصو� �� فهم چيست � 

هرمنوتيك فلسفى �شاF3 به چه سنتى ���3.
�3 مباحثى كه ��3ئه خو�هم ���، �v 3يل بحث ها توجه خا� 
 �گا��مر به �يدگاF «شلاير ماخر» �3 بحث خو�هم كر� � تفا�% ها

�ين نگاF �3 توضيح خو�هم ���.
�گر خيلى كوتاF � گذ�3 بخو�هم �شاF3 بكنم �3 هرمنوتيك �بتد� 
بحث بر سر فهم متو� �ينى بو�.�ير� �3 مو�جهة با متو� �ينى، 
�قتى مى خو�هيم �ين �سته �� متو� �3 بفهميم، گاF بخش هايى �� 
عبا�3% �ينى ���3� �بهاj هستند � �3 ��قع معنا� ��ضح � �3شن 
 �2 �ند�3ند؛ چه بايد كر�؟ لذ� �3شى بر�� فهم مو��3� كه بر�
�بهاj �جو� ���3، تعريف شد؛ � بعدها، �� �2 به هرمنوتيك تعبير 
شد. �3 ��قع هرمنوتيك فن تأ�يل يا تفسير �ست. �3 نگاهى كه 
قبل �� شلايرماخر �جو� ��شت، �صل مبنايى �3 هنگاj مو�جهه 
با متن، فهميد� متن بو�؛ يعنى �قتى كه ما با يك متن مو�جه 
مگر  بفهميم   �3 متن  مى تو�نيم  كه  �ست  �ين  �صل  مى شويم، 
 jبها� كه   �مو��3  3�  � �ست؛   jبها�  ��3�� متن  كه   �مو��3  3�
�جو� ���3، خو�نندC متن نيا� به تفسير ���3. پس �3 نگاF قبل �� 
 �شلايرماخر بين فهم � تفسير تفا�% �جو� ��شت، يا به تعبير
با شلايرماخر  �ما  ��شت.  تفسير  به  نسبت   �عاj تر  �معنا فهم، 
لحاs كيفى.  به  �يجا� مى شو� � هم  تفا�%  لحاs كمى  به   هم 
توسعة كمى �2 �ست كه شلايرماخر بحث هرمنوتيك �3 فقط �3 
حو�C متو� �ينى مطرX نمى كند � �2 �3 به متو� غير�ينى توسعه 
به متو� مكتو@ هم نمى �هد.  �3 �ختصا�  مى �هد � حتى �2 
�ما به لحاs كيفى نخستين تفا�تى كه �يجا� مى كند، �ين �ست 
كه معتقد �ست �صل �3 مو�جهه با متن، سوء فهم �ست؛ يعنى ما 
 � بخو�نيم   �3  �2 مى خو�هيم   � مى شويم  مو�جه  كه  متنى  هر  با 
بفهميم، همو�F3 �3 معر� سوء فهم قر�3 ��3يم � لذ� نيا� به يك 
فن � تكنيك ��3يم؛ به يك متد � J�3 كه به كمك �2 بتو�نيم 
بر �بهاما% متن غلبه كنيم يا به تعبير� بر سوء فهم غلبه كنيم. 
�ما �3 عين حاQ كه شلايرماخر �� �ين جهت يعنى �3 �صل ��ليه 
 Jخو�  �� قبل  هرمنوتيك   Fنگا با  نگاهش  متن،  با  مو�جهه   3�
متفا�% �ست، �ما �3 �ين جهت با قبل �� خو�J مو�فق �ست كه 
�صل �3 بر عينيت هرمنوتيكى مى گذ��3؛ يعنى، معتقد �ست كه ما 
�3 مو�جهه با متن مى تو�نيم به مر�� � مقصو� مؤلف �ثر پى ببريم 
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� �ين نگاF �3 بعد �� شلايرماخر «�يلتا�» هم �نباQ مى كند. حالا 
مى خو�هم به گا��مر برسم.

پو�يتويست ها توجه خاصى به J�3 تجربى ��3ند � معتقدند 
كه ما به كمك J�3 تجربى مى تو�نيم به حقيقت �ست يابيم؛ 
يعنى �3 ��قع پو�يتويست ها هم مثل �يلتا� � شلايرماخر، �صل 
عينيت �3 قبوQ ��3ند، �ما تأكيدشا� بر J�3 �ست � معتقدند كه 
J�3 تجربى، J�3 3سيد� به حقيقت �ست؛ هم �3 علوj طبيعى 
� هم �3 علوj �نسانى؛ يعنى �گر ما بخو�هيم �3 علوj طبيعى به 
 ��  ��ما �يلتا تبعيت كنيم.  �� J�3 تجربى  بايد  برسيم،  حقيقت 
�ين جهت كاملاً با نگاF پو�يتويست ها مخالف �ست � معتقد �ست 
 jنسانى تفا�% �جو� ���3. ما �3 علو� jطبيعى � علو jكه بين علو
 ،qنسانى موضو�  jما �3 علو� �شيا مى پر���يم،  به بر3سى  طبيعى 
�نسا� �ست. �� نظر �يلتا� معرفت �3 علوj طبيعى �� جنس تبيين 
� توضيح �ست؛ يعنى ما �3 علوj طبيعى �شيا �3 تبيين مى كنيم، �ما 
 jنسانى مسئله، توضيح � تبيين نيست. معرفت �3 علو� j3 علو�
�� جنس فهم �ست � �يلتا� توضيح مى �هد كه ما �3  �نسانى، 
مو�جهه با �شيا �3 ��قع با �مو3� كه �� ما گريزند، مو�جه هستيم؛ 
يعنى �شيا هيچ سنخيتى با ما ند�3ند. �ما �3 مو�جهه با �نسا�، �قتى 
كه مى خو�هيم �ثر يك فر� �3 بخو�نيم يا �قتى كه مى خو�هيم يك 
��قعة تا3يخى �3 تحليل بكنيم، با �نسا� مو�جه هستيم � �نسا� �� 
ما گريز نيست. ما با �نسا� ها �3تباm ��3يم. لذ�  �يلتا� بين معرفت 
�3 علوj �نسانى � معرفت �3 علوj طبيعى فرx مى گذ��3. بدين 

ترتيب �يلتا� با پو�يتويست ها مخالف بو�. 
�ما گا��مر �3 نز�q بين �يلتا� � پو�يتويست ها �� يك جهت 
معرفت  جنس  كه  �ست  معتقد  يعنى  مى گير�؛   �3  ��يلتا جانب 
�3 علوj طبيعى با جنس معرفت �3 علوj �نسانى متفا�% �ست. 
با�3  نه  يعنى  مى كند.  مخالفت   �� هر  با  �يگر  منظر  �� يك  �ما 
 � عينيت  به  مى شو�   J�3 كمك  به  �ين كه  به  پو�يتويست ها 
 J�3 �3 كه به كمك �حقيقت 3سيد �3 مى پذير� � نه با�3 �يلتا
هرمنوتيك مى تو�نيم �3 علوj �نسانى به حقيقت مطلق �ست يابيم. 
 F3كر مى كند �ين �ست كه همو�v ين مدعا� �گا��مر �ليلى كه بر�
فهم ما مبتنى بر پيش ���3� ها �ست � همو�F3 ما �3 شناخت �مو3، 
چه �3 حو�C علوj طبيعى � چه �3 حو�C علوj �نسانى، �� موضع 
� منظر سنتى كه به �2 تعلق ��3يم � �� �فق � ���ية �2 عصر � 
��C3 تا3يخى كه ��23 قر�3 ��3يم، فهم مى كنيم. بنابر�ين �� نظر 
گا��مر فهم نه �3 علوj �نسانى � نه �3 علوj طبيعى، هيچ �قت به 
فهم عينى منجر نخو�هد شد. گا��مر �3 ��قع مى خو�هد بگويد هيچ 
J�3 ضابطه مند� �جو� ند��3 كه ما به كمك J�3 �2 بتو�نيم 

به حقيقت مطلق برسيم. 
گا��مر معتقد �ست كه ما �3 چا3چو@ محد��يت هايما� هيچ 
 ��  �3 �ين محد��يت ها  برسيم � من  به حقيقت  �قت نمى تو�نيم 
 � ��� جهت مو�3 بحث قر�3 مى �هم: يكى �� جهت پيش ���3

�يگر� �� جهت فاصلة �مانى � تا3يخيت �نسا�.
�3 گا��مر �3 كتا@ حقيقت �   �با پيش ���3 �3بطه  بحث �3 
J�3 �3 يك بستر تا3يخى مطرX مى كند؛ يعنى �3 قالب بر3سى 

عصر �3شنگر� � بعد ��C3 3مانتيسم.
�� نظر گا��مر �3شنگر� مبتنى بر �ين �صل بو� كه  مرجعيت 
 �فاقد �عتبا3 �ست. �� �ين �3 تكيه بر عقل خو�بنيا� �3 پايه گذ�3
كر�. به �ين معنا كه ما هر 2نچه �3 كه ���3� مرجعيت �ست مثلاً 
نگاF فلاسفة پيشين يا كليسا، �ينها �3 بايد كنا3 بگذ�3يم � حالا با 
تكيه بر عقل، خو�ما� �مو3 �3 ساما� �هيم � حقيقت �3 بفهميم. لذ� 
�3 نگاF �3شنگر�، ما مى تو�نيم �� نوq پيش ���3� ��شته باشيم: 
پيش  ���3� ها  يعنى  مرجعيت،   �� ناشى   �پيش  ���3� ها يكى 

عقل  عدj كا3بر�   � مرجعيت   Jپذير  �� ناشى  كه  خطاهايى  يا 
يعنى  شتا@ ��گى،   �� ناشى   �ها  �3��� پيش   ��يگر  � �ست؛ 
پيش  ���3� ها يا خطاهايى كه �� كا3بر� نا�3ست عقل پديد مى 

2يد. پس �3شنگر� به �� نوq خطا قائل �ست:
 1. خطايى كه �� عدj كا3بر� عقل پديد 2مدF �ست. منظو3 �� 
عدj كا3بر� عقل، �ين �ست كه ما به جا� تكيه بر عقل، بخو�هيم 
تكيه بر مرجعيت پيشين بكنيم كه �3شنگر� �ين �3 كناF�� 3 �ست. 
 ��ما �3شنگر� معتقد �ست خطاهايى هم �ست كه �� پيش ���3
به �جو� مى 2يد، �ما �2 پيش ���3� هايى كه �� كا3بر� غيرJ�3 مند 
 3� �لى  ببريم  به كا3   �3 عقلما�  ما  �گر  يعنى  مى 2يد؛  پديد  عقل 
كا3بر� �2 �قت ند�شته باشيم، با� ممكن �ست كه منتهى بشو� به 
يك پيش ���3� هايى كه  نا�3ست باشد. گا��مر مى گويد: �ما خو� 

�3شنگر� مبتنى بر چند پيش فر� �ست:
عقل   � مرجعيت  بين  تقابل  به  قائل   ��3شنگر �ين كه   .1
بين مرجعيت � عقل   �ناسا�گا3 �� قبل،   ��ست؛ يعنى �3شنگر

�3 پذيرفته �ست.
 2. �3شنگر� مفهوj مرجعيت �3 تحريف كر�F �ست؛ يعنى 
 � كو3كو�3نه  �طاعت  يعنى  مرجعيت  كه  �ست  معتقد   ��3شنگر
محض. �3 حالى كه گا��مر توضيح مى �هد كه مرجعيت، �� جنس 
ما  به  قبل   ��  ��گر چيز يعنى  �نقيا�؛  �� جنس  نه  �ست،  معرفت 
3سيدF � �2 �3 مى پذيريم، �3 ��قع �ين عمل عقل �ست، نه يك 
 �3 ��ين معنا كه ما هميشه مرجعيت چيز به  عمل غيرعقلانى. 
مى پذيريم كه معتقد هستيم �2 مرجع �� حيث معرفت � 2گاهى 
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برتر �� ما �ست؛ يعنى �گر مثلاً ما 3جوq مى كنيم به يك معلم يا 
يك �ستا� � سخن 2نا� �3 مى پذيريم، �� �ين جهت �ست كه 2نا� 
�� خو�ما� �3 معرفت مى ��نيم. همچنين �ست �قتى به  برتر   �3
يك مرجع �ينى 3جوq مى كنيم. بنابر�ين نكته مهمى كه گا��مر 
كه  �ست  �ين  مى كند،   Xمطر  ��3شنگر به   mمربو فر��  �ين   3�
�ست  مرجعيت»   � عقل  بين  «تقابل  به  معتقد   ��3شنگر عصر 
� معنا� مرجعيت �3 تحريف مى كند � �2 �3 �طاعت كو3كو�3نه 
مى ��ند، �3 حالى كه نه تنها مرجعيت با عقل تقابل ند��3، بلكه 
مرجعيت بر عقل بنا شدF �ست. چر�؟ چو� جنس مرجعيت، جنس 

معرفت �ست.
�ين   .j�3 سريع جلو مى j3�� به كوتاهى �قت،  توجه  با  من 

��3نمايى �� ��C3 �3شنگر� بو�.
� �ست كه �3شنگر� � عقل �3 كنا3 � F3�� ،3مانتيسم C3�� ما�
مى گذ��3 � توجه  �J به سنت �ست. �ينجا با� من تيتر��3 فقط �� 

مسئله مهم �3 توضيح مى �هم:
نكتة ��Q �ين �ست كه �C3�� 3 3مانتيسم هما� تقابلى �3 كه 
�3شنگر� به �2 �عتقا� ��شت، يعنى تقابل بين عقل � سنت �3  
بين �3شنگر� � 3مانتيسم  �شتر�كى  يعنى يك  ��باF3 مى بينيم؛ 
 � عقل  بين  تقابل  به  قائل  هم  3مانتيسم ها  كه  �ين   �2  � �ست 
سنت بو�ند. قائل به تقابل بو�ند كه ���3قع عقل �3 كنا3 ��ند � 

مشر�عيت سنت �3 پذيرفتند.
 ��3�� سنت  3مانتيست ها  نظر   3� كه  �ست  �ين   j�� نكتة 
3مانتيسم  كه  �ست  �ين خدمتى  �ست؛  عقل   �� فر�تر  مشر�عيتى 
 �فقط چيز  ��3شنگر  C3��  3� 3مانتيسم،   �� قبل  تا  يعنى  كر�؛ 
 ��عتبا3 ��شت كه مبتنى بر عقل بو�. �ما 3مانتيسم �ست كه بر�
 �نخستين با3 مى 2يد � مى گويد كه چيزهايى �جو� ���3 كه به خو�
خو� مشر�عيت ��3ند. ��2@ � 3سوj � سنن پيشين مى تو�نند معتبر 
باشند بد�� �ين كه متكى بر عقل باشند. �ين نكا% مهمى �ست 
كه �3 مو�3 �3شنگر� �ست. �ما موضع گا��مر �3 مسئلة نسبت � 

�3بطة عقل � سنت چيست؟ 
گا��مر معتقد �ست كه بين سنت � عقل تعا�3 �جو� ند��3. 
 �  @��2  � پيش ���3� ها   ��  �مجموعه � سنت  كه  �ست  �3ست 
3سوj �ست، �ما سنت �مر� نيست كه تعلق به گذشته ��شته باشد. 
سنت ها گذشته �� هستند كه �3 �ين جا � �كنو� حضو3 ��3ند. يعنى 
پيش ���3� ها �  تا3يخ- هما� مجموعة   �تعبير به  يا  سنت ها- 
با�3هايى �ست كه ما �مر�� ��3يم. لذ� با توجه به �ين بيا�، گا��مر 
يك تفسير متفا�تى �� گذشته ��3ئه مى �هد. گذشته يك �مر �يستا 
� تماj شدF نيست؛ گذشته يك �مر پويا �ست؛ يعنى گذشته �3 ما 
حضو3 ���3. سنت ها� ما � با�3ها� ما هما� گذشته �� هستند 
كه �ستمر�3 پيد� كر�F �ند. خو@ �قتى سنت يك �مر پويا شد، پس 
 � Jنيا�مند پذير F3ين كه �جو� ��شته باشند، همو�� �سنت ها بر�
تأكيد هستند. سنت �مانى مى تو�ند پويا باشد � �ستمر�3 ��شته باشد 
كه پذيرفته بشو�؛ � �3 با�3 گا��مر �ين عقل �ست كه سنت ها �3 
مى پذير� � نگه مى ���3؛ يعنى ما به كمك عقل سنت ها �3 حفظ 
 J�  jمى كنيم � �ستمر�3 مى �هيم كه حالا �گر فرصت باشد مكانيز

�3 جلوتر توضيح مى �هم. 
نقشى  چه  ما   �پيش ���3� ها كه  �ست  �ين  بعد  نكتة  �ما 
�3 فر�يند فهم ��3ند؟ گا��مر �3 �ينجا كاملاً ناظر به شلايرماخر 
�ست. شلايرماخر �3 تبيين فر�يند فهم- كه من به سرعت عر� 
 Qمى كنم- معتقد بو� كه ما �3 مو�جهه با هر متن مكتو@ به �نبا
فهم مر�� � مقصو� مؤلف هستيم. بر�� همين �� مى گفت كه ما 
نيا�مند تفسير هستيم � �� نوq تفسير �3 مطرX مى كند؛ يكى تفسير 
گر�ماتيكاQ يا �ستو3�، � �يگر� تفسير تكنيكاQ يا ���3 شناختى. 
بايد �حاطة بر �با� � قو�عد  �ين معنا كه ما علا�F بر �ين كه  به 
 F�3 هنى مؤلفv �حاكم بر �2 ��شته باشيم، بايد بتو�نيم به �نيا
يابيم. �نيا� vهنى مؤلف- يعنى مؤلف �ثر- به هر حاQ فر�يت 
خا� خو�J �3 ���3 � بايد بتو�نيم به ���3 �2 پل بزنيم � �ين 
تا  بشويم  مؤلف  vهنى   ��نيا  �3��  � كنيم  �3 طى  �مانى  فاصلة 
بتو�نيم مر�� � مقصو� مؤلف �3 بفهميم. شلايرماخر معتقد �ست كه 

�ين كا3 �� طريق همدلى �نجاj مى شو�.
نكتة �يگر� كه شلايرماخر مطرX مى كند �ين �ست كه فهم 
 �معنا بين   �3�� �جو�  ���3نى  �ست. يك حركت   �3��  F3همو�
 �3 متن  يك  مى خو�هيم  كه  �قتى  ما  يعنى  متن؛   ��جز�  � كلى 
بفهميم، �بتد� بايد يك معنا� كلى مد نظرما� باشد � بعد بر�يم 
 �سر�� متن � ببينيم �ين معنا� كلى كه مدنظرما� �ست، �جز�
متن مى تو�نند �2 �3 تأييد كنند يا نه. �ين حركت 3فت � برگشتى 
�2 قد3 بايد ���مه پيد� كند تا �3 نهايت ما برسيم به تفسيرما�، � 

مر�� � مقصو� مؤلف �3 بفهميم.
كه   �تفسير شلايرماخر،  هرمنوتيكى   3�� تبيين   3� گا��مر 
 X�3ئه مى �هد �ين �ست كه شلايرماخر هم ��3 «�بژكتيو» �3 مطر�
 Xمى كند � هم ��3 «سوبژكتيو» �3؛ يعنى هم ��3 عينى �3 مطر
كه  �ست  �ين  عينى   3��  �� منظو3   .�3 vهنى   3�� هم   � مى كند 
خو�نندF �قتى كه با يك متن مو�جه مى شو�، بايد �جز�� متن �3 
ساية معنا� كلى متن فهميدF بشوند � معنا� كلى متن نيز �3 
ساية �جز�� متن. �ين 3فت � برگشتى كه �شاF3 شد، ��3 عينى 
جمله  يك   3�  sلفا�  � عبا%�3  سا�F تر:  خيلى  تعبير  به  مى شو�. 
معنا پيد� مى كنند، جمله �3 يك پا�3گر�� معنا پيد� مى كند � �2 
كل   � مى كند  پيد�  معنا  كتا@  مطالب  مجموعه   3� پا�3گر�� ها 
 3�� شو�  مى  �ين  مى كند.  پيد�  معنا  مؤلف  سبك   3� هم  كتا@ 
شلايرماخر  كه  مى �هد  توضيح  گا��مر   Qحا عين   3� �ما  عينى. 
علا�F بر ��3 عينى، به يك ��v 3هنى هم معتقد �ست � �2 �ين 
�ست كه �ثر مؤلف �3 فقط �مانى مى تو�نيم بگوييم فهميديم كه 
�2 �3 ���3 �نيا� vهنى مؤلف قر�3 بدهيم. �3 ��قع ��v 3هنى، 
 �يك ��3 ���3 شناختى �ست؛ يعنى �مانى كه من بتو�نم به �نيا
 .j� Fپيد� كنم، مى تو�نم بگويم كه �ين �ثر �3 فهميد F�3 هنى مؤلفv
�ست.  مؤلف  vهنى   ��نيا  xِلحظة خلا �ثر  هر  گا��مر،  تعبير  به 
� �� حيا% � Fمؤلفى كه �ثر �3 به  �جو� مى �3�2، �ين �ثر �3 ��قع جلو
��3نى � vهنى ��ست. موقعى من مى تو�نم �ين �3 بفهمم كه �3 
يك حركت 3فت � برگشتى بين �ثر � �نيا� vهنى مؤلف بتو�نم 

.j�� به مر�� � مقصو� مؤلف برسم؛ �ين نكتة

�
�	 نظر گا��مر 
فهم نه �� 
علو3 �نسانى � 
نه �� علو3 طبيعى، 
هيچ �قت به 
فهم عينى منجر 
نخو�هد شد. 
گا��مر �� ��قع 
مى خو�هد بگويد 
 Q�� هيچ
ضابطه مند- 
�جو� ند��� كه 
ما به كمك

 Q�� #8 بتو�نيم 
به حقيقت مطلق 
برسيم.

�

يك جنبة 
مخالفت گا��مر
 با شلايرماخر
كه �� ��قع

 موضع هرمنوتيكى 
گا��مر �� 
مطرX مى كند، 
�ين �ست

 كه ما 
متن ��

 نه به عنو�# 
مر�� � مقصو� 
مؤلف، بلكه 
به عنو�# حقيقت 
مى خو�نيم.
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نكتة سوj �ين �ست كه �� نظر شلاير ماخر، فهم عبا3% �ست 
�� با�سا�� � با�توليد vهنيت مؤلف؛ يعنى مؤلف �3 لحظه �� كه 
مى خو�سته �ثر �3 تأليف كند، معنايى v 3� �3هن خو�J �يجا� � 
توليد كر�F �ست. حالا ما- يعنى كسى كه خو�نندF �ثر �ست- �� 
طريق همدلى تلاJ مى كنيم �2 معنايى �3 كه مؤلف �3 عصر � 
�ما� پيشين �v 3هنش توليد كر�F �ست، با�سا�� � با�توليد كنيم. 

پس �� نظر شلايرماخر  فهم، با�سا�� � با�توليد �ست.
حالا گا��مر به همة �ين �يدگاF هايى كه �شاF3 كر�يم، �نتقا� 
���3. قبل �� بيا� نظر گا��مر لا�j �ست به �ين نكته �شاF3 كنم 
 Fكه مقصو� گا��مر �� متن، �3ست �ست كه �بتد� متن مكتو@ بو�
 jعلو Cكه �3 حو� ��مو3 به همة   �3 �ين متن  بعدها  �ست، �لى 
�نسانى � علوj تا3يخى يا علوj �3حى يا علوj معنايى �ست، توسعه 
مى �هد؛ يعنى ما هر ��قعة تا3يخى �3 كه بخو�هيم بر3سى كنيم، 
�2 بر�� ما يك متن مى شو�. بحثى كه گا��مر مطرX مى كند �ين 
�ست كه �قتى كه ما مى خو�هيم يك متن �3 بخو�نيم، �ين كه مر�� 
� مقصو� مؤلف متن چه �ست، �ين بر�� ما �J�3 ثانو� � فرعى 
���3. �ما ما همو�F3 متن �3 به عنو�� حقيقت مى خو�نيم � �لبته با 
 �معنا گا��مر  نظر   3� ���j، حقيقت  قبلاً  توضيحى كه  به  توجه 
 �خا� خو�J �3 ���3؛ به �ين معنا كه ما �قتى پيش ���3� ها
 �2  ��  �3 متن  مو�جه مى شويم،  متن  با يك   � ��3يم   �3 خو�ما� 
كند  پيد�  ها3مونى  ما   �پيش ���3� ها با  كه  مى خو�نيم  جهت 
 �3 متن  متن،  يك  با  مو�جهة   3�  F3همو� ما  لذ�  بشو�.  سا�گا3   �
مؤلف.  مقصو�   � مر��  به عنو��  نه  مى خو�نيم،  حقيقت  به عنو�� 
گا��مر مى گويد: به �ين �ليل �ست كه �قتى يك �ثر تا3يخى �3 
مى خو�نيم، �لى �2 �3 متوجه نمى شويم، تلاJ مى كنيم كه �لايل 
بكنيم؛  قو� تر   �3 مى كند   Xمطر مؤلف  كه   �مسئله �  �2 توجيه 
يعنى ��ئم تلاJ مى كنيم كه �2 �3 منطقى تر بكنيم � ببينيم �ين 
حرفى كه ��F �ست، �لايلش چه بو�F �ست يا چه مى تو�ند باشد. 
پس يك جنبة مخالفت گا��مر با شلايرماخر كه �3 ��قع موضع 
هرمنوتيكى گا��مر �3 مطرX مى كند، �ين �ست كه ما متن �3 نه 

به عنو�� مر�� � مقصو� مؤلف، بلكه به عنو�� حقيقت مى خو�نيم.
نكتة ��j �ين �ست كه شلايرماخر معتقد بو� كه فهم عبا%3 
توليد  با�  فهم  نه،  مى گويد  گا��مر   .�با�سا�  � با�توليد   �� �ست 
كنا3  مؤلف  مر��  كه  �قتى  �ست.  توليد  فهم،  نيست.   �با�سا�  �
 � موضع   �� من   ،jمى شو مو�جه  متنى  يك  با  من  �قتى  3فت، 
منظر پيش ���3� ها� خو�j متن �3 مى فهمم. به �يگر سخن: �3 
�3بطه �� كه بين من � متن به �جو� مى 2يد، يك فهم جديد صو%3 
مى گير�. به همين �ليل �ست كه گا��مر �� فر�يند فهم تعبير به 
��قعه يا �3يد�� مى كند. مى گويد: فهم يك ��قعه �ست. يك �3يد�� 
�ست. به چه معنا؟ به �ين معنا كه فهم يك �مر قابل پيش بينى 
نيست. �قتى  تكر�3پذير   � قابل پيش بينى  نيست. فهم يك چيز 
شما با يك متن مو�جه مى شويد، يك �تفاx مى �فتد � معنايى �3 

vهن تا� �يجا� مى شو�. 
عمل   يك  فهم  كه  �ست  �ين  �ست،  �ين جا  كه   �نكته �
�قيقاً  مى كند   Xمطر گا��مر  كه  هرمنوتيكى  �ست.  هرمنوتيكى 

نيست.  J�3 مند  �مر  يك  فهم،  يعنى  �ست.   J�3 مقابل  نقطة 
 xتفا� كه  �قتى  فهم  ��قعة  �لى  نيست،   J�3 مخالف  گا��مر 
لذ� �3 مسئلة هرمنوتيكى فهم،  نيست.   J�3 بر مبتنى  مى �فتد، 
مفسّر  يعنى  مى كند؛  تأكيد  غر�بت   � �لفت  عنصر   �� بر  گا��مر 
�قتى با يك متن مو�جه مى شو� � مى خو�هد يك متن �3 بفهمد، 
با  �يگر  طر�   ��  ،�3�� بيگانگى   � غر�بت  متن  با  جهت  يك   ��
متن �نس � �لفت ���3. �ين بيگانگى �� كجا �يجا� شدF �ست؟ � 
�نس � �لفت �� كجا �يجا� شدF �ست؟ �نس � �لفت با متن، 3يشه 
سنت   �2 كه  �ست  سنتى  به  متعلق  پيشين  متن   .�3�� سنت   3�

�لآ� به ما ��3 3سيدF �ست. به تعبير� vهنيتِ منِ مفسّر مبتنى 
�3 سنت  3يشه  پيش ���3� ها  �ين  كه  �ست  پيش ���3� هايى  بر 

پيشين ���3، 3يشه �3 گذشته ���3.
كه  �ست  معتقد  گا��مر  باشد عر� كر�j كه  �گر خاطرتا� 
گذشته �3 حاQ حضو3 ���3. حضو3 گذشته �3 حاQ يعنى سنتى كه 
 ،j3�� حالت �يستا ند��3. سنتى كه پويا �ست. پس من با متن �لفت
�نس ��j3، �ما �لفت � �نس من با متن �3 چا3چو@ سنت �ست. 
غر�بت  هم  متن   � مفسر  بين  �ست  معتقد  هم  شلايرماخر  �لبته 
�جو� ���3 � هم �لفت. منتها شلايرماخر �لفت � غر�بت �3 �� حيث 
���3 شناختى مطرX مى كر�؛ يعنى مى گفت هر فر�� �نيا� خا� 
خو�J �3 ���3 � فر�يت فر� يك جها� 2��3لو� �ست، �ين مى شو� 
غر�بت. �ما �3 عين حاQ به كمك همدلى � �ين كه جنس من � �� 
يك چيز �ست، ما مى تو�نيم به �نيا� vهنى �� F�3 پيد� كنيم. پس 
شلاير ماخر �� قطبى بو�� �3 كاملاً ���3 شناختى تفسير مى كند، 
�ما گا��مر �ين �� قطبى بو�� �3 هرمنوتيكاQ تفسير مى كند. به 
�ين معنا كه فاصلة �مانى بين مفسر �ثر � �ثر، باعث بيگانگى � 
3� مى شو�. �ما تعلق ��شتن به يك سنت ��حد، موجب �لفت � ��

نز�يكى به �ثر مى شو�.
متن  فهم  به  پيش ���3� هايما�  چا3چو@   3� ما  بنابر�ين 
 .�3�� �مانى  فاصله  با  نز�يكى  �3بطة  غر�بت  مسئلة  مى پر���يم. 
تصحيح   3� مهمى  بسيا3  نقش  �مانى  فاصلة  گا��مر   Fنگا  3�
بر  با تكيه   �3 �ين معنا كه ما فر�يند فهم  به  پيش ���3� ها ���3. 
�ما لحظه �� كه ��3يم عمل  �نجاj مى �هيم،  پيش ���3� هايما� 
فهم �3 �نجاj مى �هيم، هنو� بر�� ما مشخص نيست كه �ين فهم با 

�
گا��مر 

معتقد �ست كه 
بين سنت 

� عقل تعا�� 
�جو� ند���. 
��ست �ست 

كه سنت 
مجموعه �- �	 
پيش ����- ها

 � �8�M � �سو3 
�ست، �ما سنت 
�مر- نيست كه 
تعلق به گذشته 

��شته باشد. 
سنت ها

 گذشته �-
 هستند كه 
�� �ين جا �

 �كنو# 
حضو� ���ند.

گا��مر 	 �
يد�
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�ستفا�F �� پيش ���3� هايى كه مولد فهم هستند، �نجاj شدF �ست 
يا با �ستفا�F �� پيش ���3� هايى كه منجر به سوء فهم مى شوند؟! 
يعنى �قتى كه يك مفسر، يك متن �3 مى خو�ند، متن �3 با تكيه بر 
پيش ���3� هايش مى فهمد، �ما چه بسا �چا3 سوء فهم بشو�، منتها 
بين  نمى تو�ند  هنو�  مى �هد،   jنجا�  �3 فهم  كه   �لحظه �  �2  3�
پيش ���3� هايى كه معتبر هستند � پيش ���3� هايى كه نامعتبر 
هستند تمايز قائل شو�؛ يعنى نمى تو�ند �2 جا تشخيص بدهد كه 
به كمك  گا��مر  نظر   �� نيست.  معتبر   jكد�  � �ست  معتبر   jكد�
 �فاصلة �مانى مى تو�نيم تشخيص بدهيم كه كد�j پيش ���3� ها

ما �3ست �ست � كد�j �3ست نبو�F �ست. 
نكتة �يگر 2نكه گا��مر معتقد �ست كه چو� ما �3 فر�يند فهم 
 �به �نباQ مر�� � مقصو� مؤلف نيستيم، � همو�F3 من با پرسش ها
�مر��� خو�j به سر�� متن �ير�� مى j�3، مسائلى كه �مر�� بر�يم 
لذ� من  متن گذشته مى كشد؛   �به سو  �3 �ست، من   Fشد Xمطر
مى تو�نم �� متن پاسخ هايى �3 بگيرj كه �2 پاسخ ها مى تو�ند مر�� 
� مقصو� مؤلف نباشد � به فر�تر �� مر�� � مقصو� مؤلف بر��. �لى 
هما� طو3 كه عر� كر�j، �� نظر گا��مر، فهم، با�توليد نيست، 
بلكه توليد �ست، نكته �J همين �ست؛ يعنى متن هميشه 2بستن 
��يش ها� جديد �ست � هر فر�� كه به هر عصر � �مانى تعلق 
���3، با توجه به پرسش ها � مسائل خو�J مى تو�ند به سر�� متن 

بر�� � پاسخ ها� خو�J �3 بگير�.
مفسر  هر  كه  �ست  �ين  مى كنم  عر�  كه   �2خر نكتة 
 � سنت ها   �� �ست  عبا%3  ��قع   3� �فق  �ست.  �فق  يك   ��3��
پيش ���3� هايى كه يك فر� ���3. فر�� كه �3 يك عصر � �مانه 
خو�ما�  منظر   � موضع  هميشه  ما  پس  مى كند.  �ندگى  خاصى 
 F�3موقعيت هرمنوتيكى پيوند خو jفق با مفهو� j�3 ��3يم. مفهو
 F3 يك موقعيت هرمنوتيكى هستيم � با �ستفا�� F3ست. ما همو��

 ��� �فق � منظر خو�ما� به سر�� فهم يك متن مى �3يم يا به سر�
فهم يك ��قعة تا3يخى مى �3يم.

با   �3 گا��مر   Fنگا  �� فهم  فر�يند  بخو�هيم  �گر  �ينجا  خو@ 
�كا3% � بعدتر با متفكرين عصر �3شنگر� مقايسه  بكنيم، بايد 
تمايز  به  قائل  �كا3تى   Fنگا هما�  بر�سا[   ��3شنگر بگوييم 
«سوژF- �بُژF» �ست. �3شنگر� فر�يند فهم �3 �3 چا3چو@ تمايز 
 3� فاعل شناسا  منِ  يا   Fفهم كنند منِ  يعنى  مى بيند.   Fبُژ�  -Fسوژ
 Fبژ� �� �بر�بر «�بُژF» قر�j3�� 3. �بژF، جد�� �� من �ست � من جد�
 J�3 ين كا3 نيا� به� �هستم، حالا مى خو�هم �بژF �3 بفهمم. بر�
 �� F�3 پر كند؛ يعنى چو� سوژ Fبژ� � Fست تا فاصله ميا� سوژ�
�بُژF بيگانه �ست، لذ� نيا� به يك �3شى �ست كه بتو�� �ين فاصله 
 3�  �3 فهم  ��لاً   ��3شنگر عصر  متفكرين  بنابر�ين  بر��شت.   �3
 Fمى �يدند � ثانياً فهم �3 عمل سوژ Fبژ� � Fسوژ Qچا3چو@ �نفصا
مى ��نستند. يعنى منِ فاعل شناسا، منِ مفسر، �ين من هستم كه 
يعنى يك  مى فهمم؛  كه  من هستم  مى �هم.   jنجا�  �3 فهم  كا3 
نگاF يك جانبه � يك طرفه يا به تعبير� �ينجا ���3 يك مونولوگ 

�تفاx مى �فتد؛ يعنى �ين سوژF �ست كه ���3 مى فهمد.
�ما گا��مر �3 تبيينى كه �� فر�يند فهم ��3ئه مى �هد، فهم �3 
مونولوگ نمى ��ند، بلكه فهم �3 �يالوگ مى ��ند، �يالوگ با متن؛ 
 Xيعنى هما� بحثى �3 كه هايدگر �3 �3بطه ����ين � جها� مطر
مى كند كه �ين �3بطه نه �3بطه �� �نفعالى، بلكه �3بطه �� �تصالى 
�ست. ما �ين �3 �3 شكل نگاF هرمنوتيكى گا��مر ��3يم مى بينيم؛ 
يعنى گا��مر بين متن � سوژF قائل به جد�يى نيست. چر�؟ چو� 
معتقد �ست كه �� يك سنت نشأ% مى گيرند. هما� بحث �لفتى 
كه عر� كر�j. �ينها به �صطلاX به يك سنت تعلق ��3ند. پس 
�3 فر�يند فهم، يك �يالوگى بين مفسّر � متن صو3% مى گير�. 
بيا�  به  مى شو�.   Xمطر پاسخ   � پرسش  شكل  به  �يالوگ  �ين 
�يگر: خو�نندC متن، مفسّر متن، �جا�F مى �هد كه متن به سخن 
�23يد؛ يعنى �قتى كه خو�نندF متن مى ��3 يك متن تا3يخى �3 
يا يك متن مربوm به علوj �نسانى �3 مى خو�ند، �3 ��قع متن �3 به 
 C3�� كه متعلق به هر �سخن �3 مى �3�2. به بيا� �يگر: هر مفسّر
تا3يخى �ست، �جا�F مى �هد كه جلوF ها� ناپيد�يى �� متن به صد� 
�3 2يد، به طنين �23يد � خو�J �3 نشا� بدهد. لذ� �� نظر گا��مر 

همو�F3 �3 يك متن تا3يخى، �مكا� فهم ها� جديد �جو� ���3. 
به همين �ليل �ست كه گا��مر بر خلا� هرمنوتيك مد�3، 
فهم � تفسير �3 پايا� ناپذير مى ��ند. پس يك �يالوگ بين مفسّر 
� متن صو3% مى گير� يا به تعبير �يگر يك با�� بين مفسّر � 
متن صو3% مى گير�. حالا چر� كلمة با�� �3 به كا3 بر�يم، ما �ين 
�3 �3 نقد سوj كانت ��3يم؛ �3 نقد قوC حكم. �� �2 جا بعد�ً �ين 
به شكل ها� مختلفى ���3 حو�F ها� گوناگو� فلسفى مى شو�. 
يك  مى گير�،  صو%3   �با� يك  متن،   � مفسّر  بين  گويد:  مى 
با�� پرسش � پاسخ. پس فهم، عمل خا� سوژF نيست، عمل 
 Fبژ� � Fسوژ mست كه �� �3تبا� �خا� مفسّر نيست. فهم فر�يند
�يجا� مى شو�. �� �3تباm مفسّر � متن �يجا� مى شو� كه �� �2 تعبير 
 �  Jخو� ��مر�� پرسش   Xبا طر مفسّر  پس  مى كند.   �با� به 

�
شلايرماخر
 معتقد بو�

 كه فهم 
عبا�$ �ست �	 
با	توليد � 
با	سا	-. 
گا��مر مى گويد 
نه، فهم با	 توليد � 
با	سا	-

 نيست. 
فهم، توليد �ست. 
�قتى كه

 مر�� مؤلف 
كنا� �فت، 
�قتى من 
با يك متنى 
مو�جه مى شو3، 
من �	 موضع � 
منظر 
پيش ����- ها- 
خو�3 
متن �� 
مى فهمم

شلايرماخر
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مشكلاتى كه �مر�� ���3، به سر�� متن مى 2يد � پاسخى كه متن 
مى �هد، خو�J �مينة پرسش �ست؛ يعنى متن، خو�J مى تو�ند 
�� مفسّر پرسش كند يا مجد��ً مفسّر مى تو�ند �� متن پرسش كند. 
به بيا� �يگر: متن ���3� يك �فق �ست � مفسّر هم ���3� �فق 
خو�J �ست؛ � فهم �مانى حاصل مى شو� كه �فق مفسّر � �فق 
متن با هم �متز�~ پيد� مى كند. �ينجا �ست كه تعبير �متز�~ �فق ها 

�3 به كا3 مى بر�. 
پس ما مى تو�نيم چند تبيين �3 �3 فر�يند فهم متن �� موضع 
 �� منظر گا��مر ببينيم. گا��مر يك جا تعبير مى كند كه فهم، با�
�ست، با�� بين مفسّر � متن. جا� �يگر تعبير مى كند كه �يالوگى 
بين مفسّر � متن صو3% مى گير� � يك جا� �يگر تعبير مى كند 
به �متز�~ �فق ها؛ يعنى �متز�~ �فق مفسّر � �فق متن كه �3 نتيجه 
فهم، نه موضع � منظر مفسّر �ست � نه موضع � منظر� كه متن 

بخو�هد به تنهايى بدهد.
بنابر�ين هميشه �مكا� فهم ها� مختلف �جو� ���3 � حتى 
مى شو� �� فر�يند فهم به فر�يند �يالكتيكى تعبير كر�. يعنى �ينجا 
���3 يك فر�يند �يالكتيكى صو3% مى گير� � �قتى �ينجا گا��مر 
 Fفر�يند �يالكتيكى �3 به كا3 مى بر�، به طو3 مشخص �3 بر�بر نگا
�3شمند �ست. �قتى مى گويد فهم، �يالكتيكى �ست، يعنى فهم 
يك فر�يند غير�3شمند �ست. لذ� �� نظر گا��مر منطق علوj �نسانى، 
�يالكتيكى  منطق  �نسانى،   jعلو منطق  �ست.  گفت �گو  منطق 

.jبحث �3 به �ينجا 3ساند Fست. من �يگر خيلى فشر��
***

حضا�   Hسو  �� هايى  پرسش  جلسه  پايا�   ��
مطرW شد كه �� A� جمله �ست:

 �پرسش: على 3غم توضيحا% مبسوm � مفيد شما بر�  .1
يك  چيست؟  سنت   �� گا��مر  تلقى  كه  نشد  �3شن  من 
 �بر� ��3يد  شما  كه   �عناصر  jكر� �حسا[  �قت هايى 
به  سنت  با  مى بريد،  به كا3  گا��مر  نظر   �� سنت  تعريف 
 �نها�ها معنى  به   ،�2 تا3يخى   � جامعه شناختى   jمفهو
با  �حسا[ كر�j كه  ���3. يك جا هم  تمدنى همخو�نى 
نسبتى �� تفكر �3بطه پيد� مى كند. منظو3 گا��مر �� سنت 
چيست؟ � 2يا سنت هما� تا3يخ �ست؟ �گر �ين گونه �ست، 
چه تفسير� �ست كه �3 ��قع تبديل مى شو� به سنت به 

� �� تفكر؟� Fنحو �معنا
پاسخ: �ين تعبير تا3يخ �3 �قيقاً به كا3 مى بر�. �لى مقصو� 
�� همة پيش ���3� ها �ست كه �ين شامل همة چيز� مى شو� كه 
ما به �2 با�3 ��3يم؛ يعنى يك معنا� عاj تر� مى گير�. �3 �ين 
 Xعقل مطر ،��3شنگر  3�  ،jكر� F3شا� تا3يخى كه من  جريا� 
 ،j��2@، 3سو �مى شو�؛ يعنى عقل كاملاً �3 بر�بر سنت به معنا
�خلاقيا% � �مثاQ �ينها قر�3 مى گير�. �قتى عقل مى گويد، يعنى 
 Xكه عقل به �2 برسد. �3 3مانتيسم �قتى سنت مطر �يك چيز
 � �خلاقيا%   �  j3سو  �  @��2 هما�  بر  تكيه  ��قع   3� مى شو�، 
 ���3ئه مى �هد، چيز �� سنت  گا��مر  معنايى كه   �2 �ست.  �ينها 
 �3 ما   ��مر��  �با�3ها 2نچه  يعنى همة  �ست؛  �ين   �� گستر�F تر 

ساخته �ست.
�سا[  بر  �ست.  �3بطه  همين   3� سؤ�لم  �تفاقاً  پرسش:   .2
بيا� گويا گا��مر سنت ها �3 به صو3تى �3نظر مى گير� كه �� 
پيش �جو� ���3، �ليلش سخن خو�تا� �ست. شما فرمو�يد 
حضو3  �ينجا   � �كنو�   3� كه  هستند  گذشته    �سنت ها
��3ند؛ يعنى به صو3% پالايش شدF، به صو3% خالص �ينجا 
�3يش  تا3يخى  فرهنگى-  لايه  هيچ  يعنى  ��3ند.  �جو� 
�3نظر   �3 �ين گذشته  �ين صو%3،  به  �گر  �ست.  ننشسته 
بگيريم، �2 �قت �ين سنت ها جزء ساختا3ها� ثابت نسل 

بشر مى شوند � �� پيش �جو� ��3ند. فكر مى كنم شما �ين 
�3 �ين گونه فرمو�يد؟ �ين طو3 نيست؟

پاسخ: نه  �صلاً �ين طو3 نيست. ببينيد، من تفا�% ها� بين 
موضع   ��  �3 غيرموجه   �پيش ���3� ها  � موجه   �پيش ���3� ها
 � موجه   �پيش ���3� ها ما  مى گويد:   ��  .jكر� عر�  گا��مر 
پيش ���3� ها� غيرموجه ��3يم. منتها �3 لحظه �� كه ���3 فر�يند 
 jما �3شن نيست كه كد� �فهم صو3% مى گير�، �2 لحظه بر�
 � �ست  فهم  ��قعى  مولد  يعنى  �ست؛  موجه  پيش ���3� هايما� 
كد�j پيش ���3� هايما� موجه نيست، � �3 فاصلة �مانى بر�يما� 
�J�3 ها� هنر� �ست.  ممكن   J�3با  Qمنكشف مى شو�. مثا
�ست كه ما يك �ثر هنر� �3 �مر�� ��3شمند بد�نيم، بعد به مر�3 
بد�نيم.   �3 بعضى هايش   � ند�نيم  ��3شمند   �3 بعضى هايش  �ما� 
ببينيد نكته �� كه گا��مر مطرX مى كند � �لبته يكى �� �نتقا��تى 
كه به گا��مر شد، �ين �ست كه �� فر�يند كا3 �3 تبيين نكر�F �ست. 
�� �ين �3ست كه سنت ها ��ئم �3 حاQ تحوQ هستند؛ يعنى من 
يك مجموعه با�3هايى ��j3 � �ين با�3ها ��C3�� 3� �3 �مانى تغيير 
مى كند. �ين هما� نكتة پويايى سنت ها �ست. سنت ها ���3 تغيير 
مى كند � �ين تغيير ���3 �3 يك �3بطة بين عقل � سنت صو%3 

�
�	 نظر �يلتا- 

معرفت 
�� علو3 طبيعى
 �	 جنس تبيين 
� توضيح �ست؛ 

يعنى ما 
�� علو3 طبيعى 

�شيا �� تبيين 
مى كنيم، �ما 

�� علو3 �نسانى 
مسئله، توضيح 
� تبيين نيست. 

معرفت �� 
علو3 �نسانى،

 �	 جنس 
فهم �ست.

�يلتا�
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مى گير�. پس سنت ها ��ئم تغيير مى كنند. �ما �ين كه فر�يند تغيير 
چگونه شكل مى گير�، گا��مر �ين �3 توضيح نمى �هد � �ين يكى 

�� �نتقا��% مهم به �� �ست.
پرسش:  بنابر�ين سنت ها  ماهيت شا� عقلانى �ست.   .3
 Qبه خاطر نسبتى كه بين عقل � سنت �جو� ���3 � تحو
تا3يخى �ست. يعنى  تابع شر�يط   Qين تحو� پيد� مى كند، 
به �صطلاX سنت موقعى كه نمى تو�ند به شر�يط تا3يخى 
جو�@ بدهد، �ينجا �3 مو�جهه با عقل، بالاخرF بايد تغيير �3 

بپذير�. بنابر�ين سنت �ينجا ماهيت عقلانى پيد� مى كند.
پاسخ: �ين تغيير صرفاً �3 مو�جهه با عقل نيست. مى تو�ند 
�3 مو�جهه با عقل هم باشد. يعنى منظوj3 �ين �ست كه مجموعه 
با�3ها  �ين  مى �هد،  تشكيل   �3 فر�  يك  �فق  كه  با�3هايى 
با  ما �3 مو�جهه  تغيير كند. گا��مر تصريح مى كند كه  مى تو�ند 
� گستر�F تر مى شو�.  تغيير مى كند  �فق هايما�  ��ئم  متن،  يك 
بنابر �ين �ين �فق ها � �ين پيش ���3� ها مى تو�ند تغيير كند. �ما 
باشد،  ما صرفاً عقلانى   ��فق ها تغيير  نيست كه علت  �ين طو3 
صرفاً عقل باشد. �3 �ينجا لا�j �ست توضيحى �3 باC3 كلمة �فق 
بدهم. �� �يد هوسرQ �فق، �2 موضع � منظر� �ست كه ما به 
�� پنجرF جايى �3  جايى نگاF مى كنيم. مثلاً �قتى كه ما ��3يم 
 �نگاF مى كنيم، به يك شكلى مى بينيم � �قتى كه �� يك جا
�يگر� نگاF مى كنيم، �2 �3 به يك شكل �يگر� مى بينيم. �3 
�فق، يك جنبه ها� پيد� �جو� ���3 � يك جنبه ها� ناپيد�.  مثلاً 
مى كنم،   Fنگا مانيتو3  �ين  به  من  كه  �قتى  كه  بفرماييد  فر� 
���F ها� ���3كى به من، فقط �ين صفحه �3به �3� �ين مانيتو3 
�ست. �ما من �ين �3 به عنو�� يك صفحة مسطح نگاF نمى كنم، 
به  ���3كى   C��� �ين  مى كنم.  تصو3  كامل   �3  �2 ��قع   3� بلكه 
من، فقط �ين مقد�3 �ست، �لى �2 چيز� كه من مى شناسم، �2 
بيشتر �� �ين �ست. به �ين معنا كه همو�F3 �2 2گاهى كه ما �� 
يك چيز ��3يم، بيشتر �� F��� �2 هايى �ست كه به ما مى 3سد. 
 �به عبا3% �يگر �3 ��قع �قتى كه ما �فق ��3يم، يك لايه ها
ناپيد�يى هم �3 ما �جو� ���3 كه ممكن �ست به �2 توجه ند�شته 
بنابر�ين ما �فق ما� تغيير مى كند. ما پيش ���3� هايما�  باشيم. 
عقل  صرفاً  پيش ���3� ها  تغيير  علت  �ين كه  �ما  مى كند.  تغيير 

باشد، گا��مر �ين �3 نمى گويد.
پرسش: فهم C3�� 3� �3 جديد، �كا3% مطرX كر�. �ما   .4
�كا3% �� علوj �نسانى به معنايى كه ما �مر�� مى فهميم، 
طبيعت   �3 فهم   Cبژ�  � نبو�  vهنش   3�  �چيز تقريباً 
��3بط  كه  بو�  معتقد  �كا%3  �يگر  عبا%3  به  مى گرفت. 

طبيعى يا نسبت ها� طبيعى، فهميدنى �ست. ما مى تو�نيم 
بفهميم كه چر� مثلاً ���ية با�تا@ بر�بر با ���ية تابش �ست. 
�ين �عتقا� �كا3% بو�. �ما بعدها �� قر�18 به بعد مدعى 
شدند كه فهم، مخصو� به مقولا% �نسانى �ست � �لبته 
 ��صطلاX علوj �نسانى مربوm به �يلتا� �ست � بعد �يلتا
�ين قضيه �3 به �ين صو3% جمع كر� كه �صلاً طبيعت، 
فهميدنى نيست. ما ��3بط مكانيكى �3 نمى تو�نيم بفهميم. 

فهم به ��3بط �نسانى تعلق مى گير�.
حاQ سؤ�Q �ين �ست كه 2يا گا��مر به �ين �� �يدگاF عنايت 
���3؟ يا �ساساً �� يكى جانبد�3� مى كند؟ يا فهم �3 به معنايى �عم 

�� 2نچه �كا3% يا �يلتا� �F��3 كر�ند، مى گير�؟
پاسخ: �قيقاً هما� طو3� كه فرمو�يد �ست �كا3% � به طو3 
مشخص كانت، بين عقل � فهم، تمايز قائل مى شو�. هما� طو3 
كه شما فرمو�يد �3 كانت هم فهم همين جنبه �3 پيد� مى كند؛ 
يعنى كانت هم �قتى كه بحث فهم �3 مطرX مى كند چو� �غدغه 
چگونه  محض  فيزيك  مثلاً  كه  �ست  �ين   �� �صلى  سؤ�لا%   �
ممكن �ست؟ نگاهش هم به مقولة فهم، با� يك چنين نگاهى 
بين   ��يلتا �ست.  �شيا  به  معطو�   � �ست  �كا3تى  يعنى  �ست. 
فهم �3 علوj �نسانى � تبيين �3 علوj طبيعى تمايز قايل مى شو�. 

گا��مر هم با �ين تمايز مو�فق �ست.
 3� مى تو�ند  كسى،  هر  �يد   ��فق ها فرمو�يد  پرسش:   .5
 �2  jتما به  ��بسته  �فق ها  �ين  نيز  كند.  تغيير  �ما�  طى 
من   .�3�� فر�  هر  كه  �ست  با�3هايى   � پيش ���3� ها 
كه  بر�  بكا3   �3 تعبير  �ين  2يا مى تو��  بگويم  مى خو�ستم 
�فق �يد� كه من  بدتر مى شوند؟ مثلاً  يا  بهتر  �فق ها 
 ،j3�� بعد   Qسا  10 كه   ��يد �فق  به  نسبت   j3�� �مر�� 
بهتر � يا ناقص تر �ست؟ مى تو�نيم �ين �3 بگوييم؟ يا �صلاً 

نمى تو�نيم بين �فق ها ���3� كنيم؟
پاسخ: يك جايى گا��مر �ين �3 بحث مى كند، �لى خيلى به 
�vئقه  �J خوJ نمى 2يد �ين كلمة بهتر � بدتر �3 به كا3 ببر�. �لى 
مى تو�نيم  يعنى  مى كند؛   Xمطر  �3 �فق ها  شد�  گستر�F تر  كلمه 
�ين گونه بگوييم كه �فق ها� ما مثلاً يك محد��يتى ���3. �قتى 
يابد.  كه فر�يند فهم ���3 صو3% مى گير�، �فق ما� �سعت مى 
ما   ��فق ها مى گير�،  فهم صو%3  فر�يند  كه  �قتى  مى گويد:   ��
 ��فق ها� گستر�F تر� مى شو� � عر� كر�j كه �قتى فاصله ها
�مانى �يجا� مى شو�، بر ما بيشتر معلوj مى شو� كه كد�j بخش 
�� پيش ���3� هايما� ناموجه بو�F �ست. �ما �� خيلى مايل نيست 

كلمة بهتر � بدتر �3  به كا3 ببر�.

�� نگا� قبل �	 شلايرماخر بين فهم � تفسير تفا�$ �جو� ��شت، يا به تعبير- فهم، 
معنا- عا3 تر- نسبت به تفسير ��شت. �ما با شلايرماخر هم به  لحا� كمى 

تفا�$ �يجا� مى شو� � هم به لحا� كيفى.

�




