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 N

; يكى 
; فضلا4 متتبع با عنو 4

; نشريه كتا8 ما� فلسفه به تا$يخ �-$ 1387 مقاله  15 �مدّتى پيش �$ شما$
 Nنديشه فلسفه جويا
� منتقد
نش" منتشر گر�يد. عنو
N مقاله � �يپاچه  �N نويد يك تحو' مهم �$  4;
"فيلسو` شير

 �$ خو� �
شت. مؤلف محترِ� 
ين مقاله، كلا� خويش $
 با �يباچه 
4 بر نفى � مذمّت تقليد 
; سو4 $ N
$�� صد$
يى با
فيلسو` شير
;4، صد$
لمتألهين، �غا;يد� بو� � خو� �$ 
بتد
4 كلا� به تشنگاNِ علم بشا$= سه بحث $
 تقديم �
شت: 
 �
 4
$� � N4 �$ نقد منصفانه سخنا� Nسپس �نچه شا$حا ،��$�
; �نچه صد$
 �$ تخطئه تقليد به قلم � 4
 �نخست پا$


; گفته ها4 كسانى كه به جا4 
نتقا� منطقى به تكفير �4 برخاسته 
ند. 4
 �نوشته 
ند � سر
نجا� پا$
� چند سطر4 كه 
; نقدها4 صد$
 به حكما4  4;

; بحث 
يشاN پير
موN مذمّت تقليد 
; منظر فيلسو` شير

ند بگذ$يم، ساختا$ 
لباقى مقاله چنين 
ست كه: (خو
نندگاN محتر� لطفاً جهت 
طلاk �قيق 
; جزئيا=  ��$�� #
پيشين 

مقاله به 
صل �N مر
جعه فرمايند):

گويند؛ � 

ين نقدها $ ;

ند تا طى چها$ بخش نمونه هايى  ��$�� 
$ "�

نتقا�ها4 شا$حاN صد$
 به " N

بتد
 عنو $�
� نقد �4 �$ با8 حمل عرضى مجا;4  "4$
�كه به طو$ خلاصه عبا$تند 
;: �$ عنو
N نخست، "حاq ملاها�4 سبز
 
�� "حكيم محمد تقى �ملى" � نقد 
يشاN كه �نچه $� N
� شد�؛ �$ عنو
كه با پاسخ مرحو� �كتر مهد4 حائر4 همر

ستنا� جسته، �لالتى بر صحّت مدّعا ند
$�؛ �$ عنو
N سو�  N

4 حياتند بد$

فلا� � � Nين كه ستا$گا

ثبا=  $� 
صد$
 �
همه نيز مانند قو�  �
ند، همچوN معنى جزئى � قو ��$�� 
$ Nيشا
"علامه 
بو
لحسن شعر
نى" � پنج نمونه 
; نقدها4 
� نه عقلى، ضعيف بو�N يكى 
; �لايل بطلاN تسلسل، � نقد  �$

نساN تجرّ� خيالى � �
عاقله مجرّ�ند � نفو� 
كثر 
فر
 Nعاقله، حالت متوسطه ميا �
همه نيز مجرّ�ند مانند قو�  �
; غز
لى �$ 
ين كه معنى جزئى � قو 4�
لتز
� صد$
 به پير
عناصر بر
4 توجيه خو
� بز$گ � عجيب 
; مركّبا= كافى نيست � �$ نمونه پنجم چر
 قو' بوعلى $
 �$با$� مكاN $ها 

 پذيرفته � عجيب تر �N كه همچوN فقها به ظاهر 
لفا� � تبا�$ 
ستدلا' جسته �$ حالى $ Nفلاطو
� بُعد مفطو$  �كر�

مثا' �N غير معقو' 
ست. �$ عنو
N چها$� نيز به "علامه طباطبايى" 
شا$� شد� كه 
يشاN قضيه  �كه بُعد مفطو$ 


ند. �
ً �$ كتا8 
سفا$ -كر كر��، غير مقبو' شمر�$
موجبة سالبة 
لمحمو' $
 كه صد$
 كر

قع پيكر@ 
صلى �
$� كه �$� 
$ "
بخش بعد4 مقاله عنو
N كلى "
نتقا�ها4 بى پايه � غير منصفانه به �$
4 صد$

ئه همين مطالب باشد. �$ 
ين بخش چها$ $

; مقاله نيز  �
ين شما$ ;
مقاله $
 تشكيل مى �هد � به نظر مى $سد هد` 

ند كه طى �N تأكيد مؤكد4  ��$�� ��� به 
ين عنا�ين، مقدمه 
4 كوتا$� ;

ست، 
ما پيش  �
صلى 
نتخا8 شد N
عنو
بشو� مبنى بر 
ين كه �نچه خو
هد �مد نقدهايى 
ست 
; سو4 «گذشتگاN عامى � متجدّ�
N بى خبر  كه بد�N كمترين 
� به صد$
4 شير
;4 تهمت ها4 محيّر  ��شنايى با مكتب �4، با ;بانى تند � تيز � گاهى �ميخته به �شنا� به ميد
N �مد

ين �سته كتا8 ها $
 هم $�ضا= 
لجنا= خو
نسا$4، مستد$� 
لوسائل نو4$  ;

لبته چند نمونة �يگر  �
ند.»  �
لعقو' ;�

� لؤلؤ@ 
لبحرين بحر
نى �
نسته 
ند.

ست:  �
; "فقيهاN" قرN سيز�هم 
ست، 
ين مباحث �مد ��$ عنو
N نخست كه متعلق به مير;
 محمد تنكابنى 
� هم عقيد� بو�N شيخ  4$
�«تكفير ملاصد$
 �$ بحث معا� جسمانى» طى نقل �
ستاN مو
جهه تنكابنى با حكيم سبز

نقد� بر عيا� نقد
تامّلى �6با�) �� مقاله  نقدِ نقد

حسين مفيد
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حمد 
حسايى با صد$
4 شير
;4 �$ مسئلة معا� سپس 
 �«قاعد به سبب   (
(همچوN ملاصد$ فلاسفه  تكفير 
بو4ِ   Nِستا
� نقل   � 
لو
حد»  
لا  عنه  
لو
حد لايصد$ 
به  
لاصل  �هاN ملاصفرعلى لاهيجانى  گرفتن  بد 

$تفاN� k با تر�  �سبب تد$يس 
لشو
هد 
لربوبيه 

صو' � تكفير  �
شتغا' به فقه  �
ين تد$يس � توبه 

، چوN بر "خلا` ظو
هر $ �
نمو�N جمعى 
; فقها 
شرعيه" سخن گفته كه يكى 
; �نها "�حد= �جو�" 
 Nهمچو 

شا$� به ساير خطاها4 ملاصد$ �
ست 

 بر
4 هيچ كس �
ئمى نمى �
ند» $ �;�� 8
«عذ

 مصد
J عشق $ N

مَر� � يا «عشق �$;يدN به 

مجا;4 � �$ حقيقت مصد
J عشق �$;يدN به خد
» مى �
ند.
� مدتى به كا$ تحصيل  ���"سيد 
بو
لقاسم حسينى 
شكو$4 گيلانى" 
ست كه 
; "فقها4 نجف" بو�� N
عنو


مة مطالعة �

 سست تر 
; لانه عنكبو= مى �
نسته. سپس �$ $ Nصوليا
 � Nمباحث فقيها � �كلا� � حكمت يوناN بو�
 �
طاعت كر�يم  Nبز$گانما � N
$�
سفا$ مر�� مى شو� � به قر�N تفأ' مى ;ند كه پاسخ مى $سد: «پر�$�گا$
 ما 
; سر
� كر�ند.» �$ نتيجه �$ خو
ندN حكمت سست مى شو�. 
ما پس 
; چند4 عز� مجد� بر مطالعه مى كند 
�ناN ما $
 گمر
 �
كه �$ خو
8 قيامت $
 مى بيند كه �$ صحنة هولنا� قيامت مر�4 $
 با شمايلى �هشتنا� � معذ8 مى يابد كه به 
 ;

لبته �$ �خر نيز يك بيت شعر  �
ست؛  ��جو� � ماهيت" بو� ;
فرماN خو
ندN يك كتا8 مى شو� كه �$ �N "بحث 


ست. �
ستا� شهابى خر
سانى 
; ;باN مذمّت گوياN به فيض كاشانى نقل شد
 

�بيا=" معرفى شد� كه صد$ � Nعرفا ��حانياN مخالف با فلسفه $" ;
عنو
N سو�"سيد 
بو
لفضل برقعى" 
ست كه 

شعا$ منظومة  ;

; هر كفر � شركى بدتر �
نسته. �$ 
نتها نيز برخى 
بيا=  

عتقا�# به �حد= �جو� $ � �
 فاسد 
لعقيد$


ند. �
 بياN فرمو�$ 4$
�� حاq ملاها�4 سبز 
� �$ تخطئه صد$
به چاپ نرسيد@ 
 �
; شاگر�
N مير;
 مهد4 
صفهانى معرفى شد �
عنو
N چها$� به "سيد محمد باقر نجفى" 
ختصا� يافته 
ست. 
 �

ست. سپس برخى 
; بدگويى ها4  �
لهد4ِ 
ستا� خويش $
 به صو$= عكسى �$ 3000 نسخه منتشر كر� 8
كه 
بو
 Nعرفا �
ند؛ همچوN "مذمّت فلسفه  �
ست $
 بياN فرمو� ���
 كه �$ مقدمه كتا8 
فز$ Nعا$فا � Nبسيا$4 فيلسوفا ;

� فرمايشا= 
هل بيت نبو="، "��$ كر�N قو
عد فلسفى 
; حقايق  Nطريق قر� ;
خو
نى بد�N محكم كر�N عقايد �ينى 

هل بيت � كو$ كر�N -هن حقيقت فهم �نها"، "بياN مطالبى �$ خلا` 
نديشه ها4 فلسفى 
; سو4 
ئمه على  � Nقر�


لو
حد"، "مخالفت با �حد= �جو� � موجو�". �
ين گونه مباحث"، "مخالفت با قاعد ;
 Nيشا
 kطلا
$غم 
� ضد فلسفه � عرفاN" كه به  kين "منتقد متشر

ين به سر
i پاسخ گويى به  ;
مؤلف محتر� مقاله مذكو$ پس 
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فا�
= مير;
 مهد4 
صفهانى بهر� مند شد�، مى $�� تا طى 7 عنو
N به پاسخگويى بپر�
;ند. ;
گفته خو� سا' ها 
 Nيشا
�$ عنو
N نخست: "�$ پاسخ به سخناN يا� شد� مى پرسيم"، 
; سيد محمد باقر نجفى مى پرسند كه �يا 

سفا$ $فته 
ند يا نه؟ 
گر نكر��، چر
 به قر
ئت  i

ند � پس 
; �N به سر �
; كتا8 � سنت محكم كر� 
عقايد خويش $

گر محكم كر��، چر
 �$ قر
ئت 
حا�يث 
ئمه �چا$ 
شتباهاتى شد� كه حتى كسى كه �شنايى مختصر4  �
سفا$ پر�
خته 

شتباها= فاحش 
يشاN، مسأله كتابت  N�
� N4 نشا
با 
حا�يث � كتب حديث �
$� مرتكب �N نمى شو�؟ سپس بر

يا= چه $سد به �$� �
; خو
ندN صحيح 
ين $ 
$ �
 �ناصحيح "
ظله � ظل" به صو$= "
ضله � ضل" $
 مطر� مى كنند 


ين ماجر
 سه نتيجه 
صلى گرفته 
ند.  ;
�$4 �$ با8 سند � محتو
4 �نها عاجز مى شمرند. سپس 
� �صحيح �نها 

شبا� گفته 
ند.  �� شا$حاN حديث �$ با8 عالم 
ظله  Nنچه محدثا� ;
 Nيشا
�لاً: بى 
طلاعى محض 



ند.  ��ياN حديث تحت عنو
N كتا8 
لاظله تأليف كر�
ثانياً: بى خبر4 
; برخى 
; كتبى كه $

يشاN �$با$� خبر4 كه �$ تفسير �يه «
َ لم تر 
لى $بكّ كيف مدّ 
لظلّ» �مد�، كه چگونه با  Nثالثاً: هيچ نيانديشيد


ژ@ 
لاضله � لاضلا' قابل توصيف � تبيين 
ست.�

يت 
ما� عسكر4 ���: "خلط مياN سيد مرتضى � سيد مرتضى $
;4"، گفته 
ند كه سيد نجفى �$ نقل $� N
�$ عنو

 پديد $ N� توهم ،��$�عليه 
لسلا� �$ مذمّت 
هل �خر 
لزماN كه به نقل 
; "فى سفينه 
لبحا$ عن 
لسيد 
لمرتضى" �
 �
يت 
; سيد مرتضى يكى 
; بز$گترين علما4 شيعه نقل شد�، نفهميد� كه منظو$، سيد مرتضى $
;4 بو��مى ��$� كه $

ند. سپس �$ مقا� نقد سيد نجفى گفته 
ند كه «چه معنى �
$� كه  �
ندكى توضيح فرمو� 4�
ست كه �$با$� شخصيت 
 

مه �� شق $�

لبته �$  �تكفير كنند@ صد$
 �نچه 
; قو' سيد مرتضى $
;4 نقل شد� به سيد مرتضى نسبت مى �هد؟» 
 

سبا8 شگفتى منتقد محتر� مى گر�� كه چر �بر مى شمرند كه ضعف ها4 سيد نجفى $
 �$ هر حالتى نشاN مى �هد 
چنين كسى �$با$@ علما4 شيعه همچوN محقق طوسى، علامه حلى، 
بن  
بى جمهو$، مير�
ما�، صد$
لمتألهين، محقق 


$4، علامه طباطبايى 
ظها$ نظر مى كند.�لاهيجى، حكيم سبز
 N

ند كه سيد نجفى تفا�= مياN مثنو4 � �يو ��$ عنو
N سو� "خلط مياN مثنو4 � �يو
N شمس"، نيز 
شا$� كر�
 ;

ند كه 
شعا$ مستند سيد نجفى 
ساساً  ���
نفر 
فز;�شمس $
 نمى �
نسته 
ست � با 
شا$� به تحقيق بديع 
لزماN فر


شعا$ مولو4 نيستند.
�$ عنو
N چها$�: "�$با$� قو
عد مو$� 
ير
� منتقد ضدّ صد$
"، ضمن 
ين كه بر$سى گفتا$ها4 فر�4 با 
ين سطح 
 �� قاعد �
لو
حد، عقو' عشر ��حد= موجو�، قاعد ��حد= �جو�  Nعد مهم فلسفى همچو
علمى پير
موN برخى 
; قو

نا � خر�مند"، � Nعد �$ "�يد@ متشرعا

لا4 
ين قو� �
ثبا= جايگا 4
بسيط 
لحقيقه $
 غير ضر�$4 مى شمرند، بر

عاظم فقها � مر
جع تقليد �$  ;

لاعلى 
ثر شيخ محمد حسين كاشف 
لغطاء،  ��
 به مطالعه كتا8 
لفر�$ Nنندگا
خو
�شن گر��؛ � �$ �خر 
; قو' كاشف 
لغطاء نقل مى كنند $ Nيشا
سد� چها$�هم، 
$جاk مى �هند تا 
$;# �نها 
; منظر 

ست،  8
� صو 

نصا` � تقو �
; عد'  $��حد= موجو�، � �كه «تكفير كساN، صرفاً به جر� 
عتقا� به �حد= �جو� 

خاصه �$ مو$� كسانى كه ملتز� به 
حكا� 
سلا� هستند.»
 4
� مى $�ند تا "ماية علمى 
ستا� � پيشو

يا= مو$� 
ستنا� ��$ بند پنجم به سر
i مير;
 مهد4 
صفهانى � بر$سى $

ياتى �
ستنا�شاN به غالباً $" N�
� Nبا نشا 

عنى جنا8 مير;
 مهد4 
صفهانى" $ 
� ضدّ فلسفه � ضدّ صد$ kّمنتقد متشر
-��;
�
يت 
; مجموعه منقولا= ��كه علما4 بز$گ شيعه �نها $
 تأييد نمى كنند"، بر
4 همگاN مبرهن سا;ند. سپس 7 $

صفهانى  4

; مستند
= مير; 4
گانه 
; كافى $
 كه علامه مجلسى ضعيف يا مجهو' �
نسته 
ند، به عنو
N مجموعه 


ئه مى كنند.$
بياN مى كنند � توضيحاتى 
�$ عنو
N ششم مى پرسند: «كتا8 هايى كه 
صحا8 
ئمه � علما4 شيعه �$ $ّ� فيلسوفاN نوشته 
ند، �ليل محكمى 
�؛ يعنى -كر كتا8 
 N

صفهانى � شاگر� 4
بر مر��� بو�N فلسفه 
ست؟» �$ 
ين بخش به يكى 
; "حربه ها4" مير;

صحا8 
ئمه �$ $ّ� برخى 
; فيلسوفاN يا عا$فاN نوشته 
ند، 
شا$� مى كنند. �$ مقا� نقد مى- �هايى كه برخى 
; علما 

ند � نفس $ّ�يه نويسى �ناN بر برخى  �
صفهانى چنين بو�� كه «$ّ�يه نويساN معصو� بو� 4

فز
يند كه گويا تلقّى مير;


; جمله صد$
ست.»  Nعا$فا � Nكليه فيلسوفا Nبو� ��
; فيلسوفاN يا عا$فاN، برهاN قاطعى بر مر�

ند كه بسيا4$ 
; علما با يكديگر  �سپس بر
4 تكميل نقد خويش مى 
فز
يند كه �ناN به 
ين مطلب نيانديشيد

گر $ّ�يه نويسى نشانى بر مر���يت باشد، لاجر� مى بايست نشانى بر  �
ختلا` شديد �
شته � بر هم $ّ�يه نوشته 
ند، 

مر���يت علما نيز باشد. 

; �ثا$4 كه  4�

ند كه �$ مياN �نها به بر$سى تعد �
; $ّ�يه ها4 علما بر يكديگر 
شا$� كر� 4�

مه به -كر تعد�
 $�
�$ نوشتا$ سيد نجفى به عنو
N $ّ�يه -كر شد� بو� نيز مى پر�
;ند � به عنو
N مثا' �$ -يل بر$سى كتا8 ها4 
لرّ� على 

منتقد محتر� 
همچو# كثير0 	* 
منتقد	# مير*	0 	صفهانى 
 	
	* 	سا� مدّعا 0�0 
به �
ستى �
نيافته 	ند � 
مطالبى 
	 به 	يشا#
 نسبت مى �هند كه 
 � Nير) مدّعيا	� 
�
كلماN 	يشا# نيست � 
به شبهاN خو� ساختة 
خويش پاسخ مى �هند كه 
	لبته �
 هما# 
پرسش � پاسخ ها نيز
 جا0 تأملّ
 	ست.
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لمعرفه � كتا8 
صلا� 
لمنطق مى فرمايند كه «حقا با 
ين مايه 
; معلوما= $جالى � كتا8 شناسى  �
لتوحيد  � kلبد

هل 
 kتبا
 �
صفهانى � سيد نجفى]  4
�ينى گا� به ميد
N مبا$;� علمى � فكر4 نها�N فقط � فقط به 
ين �� بز$گو
$ [مير;

� بس»، چر
كه نمى �
نند كه 
صلا� 
لمنطق كتابى �$ نقد منطق نيست، بلكه كتابى �$ لغت 
ست.  �;

يشاN مى بر

صفهانى به كلا� صد�J �$ مقدمه كما' 
لدين �$ $ّ�  4

ستنا� مير; �
مه  نقد خويش، بحثى �$با$�
سپس �$ 

ثر 
; شيخ مفيد مى فرمايند، كه 
; محتو
4 �نها خبر4 ند
$يم، � $ّ�يه نويسى بر تفكر  �
لمقائيس � يا � �
صحا8 
لر�4 

� همه  فلسفه نيست، � نقد بر فلسفه شامل 
نديشه  Nيك فيلسو` به معنى $ّ� همه فيلسوفا

يشاN نمى شو�.  ;
پس 


صفهانى بايد به 
ختلا`  4

مه مى 
فز
يند كه مير;�
سپس بر
4 بياN قوّ= 
ين نقدها �$ 
شديد عقايد خويش با 
نديشه ها4 شيخ مفيد توجه  كنند تا بد
نند كه 
ختلافشاN با شيخ مفيد 
 Nعا$فا � Nگير4 بر فيلسوفا �� عا$فاN نيست � پيش 
; خر� Nبا فيلسوفا Nختلافشا
 ;
كمتر 

عقايد خويش $
 با بز$گترين عالماN شيعى همسو سا;ند.
 ��$ عنو
N هفتم پيشنها� مى كنند «به جا4 مير;
 مهد4 
صفهانى، سيّد مرتضى $
 پيشر

صفهانى  4

ين عنو
N شيو� مير; $� .«4� �
$� �خو� بگيريد؛ توضيحاتى �$با$� شيو�  تفكر 
 �
خبا$- بد�N تمييز صحيح � سقيم �نها-»  ;

 «مبتنى بر 
ستنباطها4 فر�4 � شخصى $

صو' ضر�$4 �ين � مذهب  N
«تخطئه � تكفير كسانى كه 
ستنباطها4 مزبو$ $
 به عنو
بحثها4   $�  4� كه  
ند  �فرمو� نيز  مرتضى  سيد    �شيو توصيف   $�  � 
نسته 
ند � نپذيرند»، 
 � 
خبا$  به   � 
ستفا�� مى كند  
; �ليل ها4 عقلى  بيشتر  تفسير4، كلامى � فقهى خويش 

ين 
خبا$ $
 متو
تر � مفيد علم � يقين نمى �
ند � �لالت  �
حا�يث بسيا$ كم 
ستنا� مى نمايد، 
� مباحث نظر4 نمى �
ند  =
�نها $
 ظنى � فاقد حجيت مى �
ند � �نها $
 منبع 
لها� �$ 
عتقا�


حكا� � شناخت تكاليف عملى نيز نمى تو
N بد
نها تمسك جست. fستنبا
 $� �

خلا`  �
يشاN پس 
; بياN توضيحاتى �$ 
ين جهت مى فرمايند: «شيو�  سيد مرتضى 
بز$گترين  كه  مذهبى  نتيجه   $�  � نگرفت   $
قر توجه  مو$�   4
شايسته  گونة  به   �
 فكر4 
 �
حد $
 حتى 
گر صحيح مى بو� �$ 
ستنباf فر�k �ين �پيشو
N� 4 شريف مرتضى خبر 
 4;�
حكا� نيز حجت نمى �
نست � �$ همه جا بيش 
; هر چيز به 
صو' عقل متكى بو�، به $

حد �
فتا� كه پيشو
ياN� N حتى بر
4 شناخت 
صو' �ين � عقايد خو� نيز �ست به �
من خبر 
 N� ند كه طى$
�N هم 
; نوk ضعيف �N شدند.» 
لبته 
يشاN عنو
N �يگر4 هم �$ 
ين مقاله �

به شيو� ها4 شريف مرتضى �$ برخو$� با مسلماناN غير شيعى � نامسلماN مى پر�
;ند.

4 توضيحا= �$با$� مقالة مذكو$ همّت  �حقير �$ شما$� بيستم 
; همين نشريه به پا$

قعيت مطلب �N بو� كه بنا4 حقير �$ �N يا��
شت بيش 
; هر چيز تأكيد بر �گما$��. 
مّا 

ميد كه سخن �$ هماN جا پاياN يابد � گرنه مقاله $
 حا�4 ضعف  N
چند نكتة 
ساسى بو�، بد

نه � غير علمى يافته بو��. $

 نيز جانبد$ �ها4 بسيا$ مى �
نستم، همچناN كه شيو@ نويسند
� صلا� �$ پيش گرفته نشد، 

ين با$ نه تنها $ �
مه يافت �

فسو� � صد 
فسو� كه سخن 

ين مياN يا��
شت سر�بير محتر� �$  $� ��4 به هماN شيو@ پيشين ��$�ند $ ً
بلكه مجد�

ينكه  ;

ين $�4 پيش  ;

بتد
4 شما$� 27 �-$ 1388 مزيد بر علت � موجب شگفتى گر�يد. 
� پاسخ منتقد محتر� �$ شما$� 27 مطالبى عر~ كنم، �$  20 ��$با$� مقاله خويش �$ شما$
 �با$@ نگاشته ها4 سر�بير محتر� فقط يك نكته $
 يا���$ مى شو� كه جايگا� سر�بير4، جايگا

ظها$ نظر محتو
يى �$با$@ مقالة كساN بايد �$ قالب مقاله صو$= گير� � نه �$  �
ست  $�
�
سخن سر�بير؛ �N هم با عبا$
تى حماسى كه: "عنا� � ستيز با فلسفه � �مو;� ها4 عقلانى 
-�تفكيكى ها $
 تا بد
نجا پيش بر�� كه بر
4 گريز 
; سنخيت علت � معلو'، بديهى ترين قاعد

 N

نديشه بلكه 
سا� �فرينش � هستى 
ست، 
; بيخ � بن 
نكا$ كنند، حا' تو خو� بخو �
 كه 
سا� هر گونه تفكر $ 4


ين مجمل. �يا با چنين عالماN قشر4 مسلك مى تو
N به گفت � گو � مباحثه نشست؟! � ...". �قا4  ;
حديث مفصل 
� فقط به 
 .�$
� 
$ N
$
سر�بير، نويسند@ 
ين مقاله نه �
عيه �
$ تفكيك 
ست � نه �ظيفة پاسخگويى 
; جانب �N بز$گو
 �
ين $�;گا$ گذ
شته � �$ حدّ بضاعت خويش كوشيد Nعالما ;
سائقة حقيقت پژ�هى، گا� �$ ميد
N بر$سى �ثا$ يكى 

ست كه برخى نا�$ستى ها �$ مقالة  �
ين $�4 برخو� فر~ �يد ;

ست مبانى 
ين 
نديشمند $
 با; شناسى � تبيين كند. 

مير*� مهد� �صفهانى
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نتقا� بسته 
ست، چر
 مقاله 4  ��قا4 ثبو= $
 گوشز� نمايد. 
گر 
ين كا$ $
 نا�$ست مى �
نيد، � معتقديد كه با8 نقد 

 منتشر فرمو�يد � چر
 پاسخ شما$@ 20 $
 پذيرفتيد؟ 
جا;� �هيد مخاطباN فرهيختة شما، 
ين مقالا= $
 با $ 15 �شما$
 4

لبته 
گر حضر= عالى نقد4 �
شته باشيد، صفحا= �
خلى نشريه بر �هم بسنجند � خو� �$با$@ �نها تصميم بگيرند؛ 

ست � بهتر �N مى بو� كه بر
4 هماN چند سطر 
نتقا�4 �ست كم برخى بخش ها4  �همين منظو$ �$ نظر گرفته شد

ستحكا� علمى بهر� مند مى گشت.  ;

لهد4 كه به مباحث مطر�حه ناظر بو� پيشتر �يد� مى شد كه نقد  8
تذييلا= 
بو


ميد �N كه 
ين تأكيد ��ستانه � �لسو;
نه به سمع قبو' 
فتد � $نجشى نيافريند. 

�مّا !�ستا� مقالة شما�� 27 با ناa پاسخى به نقد نقد: مؤلف محترa مقالة "پاسخى به نقد نقد" !� 
شما�� EC ،27� 1388، مطلب خويش �� با عنو�� "Eكر نقدها- غير مهم � غفلت �B نقدها- جدّ-؟" 

CغاB كر!� �ند. 


ند كه: «صرفاً شما$£  �
بتد
 مقصد 
صلى خويش 
; نگا$# مقالة قبلى خو� $
 چنين گشو� $� N
يكم: �$ 
ين عنو
 
� نقدها $ N
� نه 
ستقصاِ£ كاملِ منتقد £�
; شا$حاN حكمت صد$
يي $
 با -كر نمونه هايي 
; نقدها£ 
يشاN به 
�، با 
 Nبرجسته كنند كه غالب شا$حا 

ند تا برخلا` شيو@ برخي 
; مدعياN صد$
 شناسي �$ 
ين عصر 
ين نكته $ ��$��

ند كه حقير با "تغافل" � نه غفلت!، مدعى  �� مى نگريسته 
ند.» سپس منتقد محتر� مدّعى شد
چشم نقا�4 به مباحث 

ند � مثلاً نقد جد4ّ تر حكيم �ملى �$ بحث معا�  ��$�� 

� كه 
يشاN بعضاً نقدها4 بسيا$ كم $نگ � بى 
هميت $ �شد


ند: �
ند. بر
4 پاسخ به 
ين 
مر �� مطلب تد
$� كر� ��$�جسمانى $
 نيا

مر4 متفق عليه ند
نسته 
ند كه بسته به �يگا� ها4 
فر
�، �$جا= 
هميت  
نخست: �N كه 
هميت � بى 
هميتى $

متفا�= خو
هد شد.
� ساختا$ �N، كافى 
ست كه  �
مّا �$ پاسخ به مسئلة "تغافلِ" حقير 
; مقصو� مؤلف محتر� 
; نگا$# مقالة يا� شد
 ;
عبا$= خويش �$ جو
بيه قبلى $
 عيناً بر
4 با$ �يگر نقل كنم: «
ين مقاله با $�يكرِ� -ّ� تقليد � مدِ� حرّيت فكر4 
منظرِ ملاصد$
 �غا; مى شو� � پس 
; -كر مستند
تى پير
موNِ همين مسأله 
; منظر ملاصد$
 مسير خو� $
 تغيير مى �هد 
 4;
� به -كر بسيا$ مختصر4 
; نقدها4ِ صد$
 بر حكما4 پيشين مى پر�
;�. سپس سه �سته منتقد بر
4ِ فيلسو` شير
�4 محسو8 مى شوند، 
ما بر �4 خر�� ها4  Nِند كه �$ ;مر@ شا$حا

 مطر� مى كند. �سته نخست صد$
يى 
نديشانى $
علمى نيز گرفته 
ند. 
نتقا�هايى كه �$ 
ين بخش نيز مطر� مى شوند بعضاً نقدهايى بسيا$ كم $نگ � بى 
هميت 
ند كه 

 مطر� كر�. به عنو
Nِ مثا'، نقد مشهو$ مرحو� �يت 
الله حاq شيخ محمد $ N
مى تو
N نقدها4 جد4 تر4 
; هماN منتقد
 N� ;
تقى �ملى بر معا� جسمانى ملاصد$
 يكى 
; مهمترين نقدها4ِ 
يشاN بر ملاصد$
 محسو8 مى گر��، كه -كر4 

يفا4  �� بيش 
; هر چيز ضعف علمى مقاله �$ بياN مطلب  �
ست...» $�شن 
ست كه تغافلى �$كا$ نبو� �به مياN نيامد
 ،��ية نگاهى كه به مطلبى 
هميت � به مطلب �يگر4 بى 
هميتى مى بخشيد
; Nِبو� �ست بر قضا نامعلو� �مقصو� 

; كلما= منتقد محتر�  4

ين نوشتا$ خلاصه  4

ين مطلب بو� كه �$ 
بتد Nشن شد�$ 4

ست. بر �
قع شد�مو$� نقد 
�$�يم تا شيو@ پر�
ختن 
يشاN به موضوعا=، �$جة 
هميت مطالب، ضر�$= شر� � تفصيل � مسائل فنى مقالة يا� � 
$

شد� بر
4 خو
نندگاN بيشتر � بهتر مبرهن گر��.
 � Nمنظر خويش به نقدها4 شا$حا �
ما �$با$@ 
هميت نقدها بايد بگويم كه 
4  كا# كمى مسأله $
 مى شكافتند 
 ،

ست $
 با;گو مى كر�ند كه چگونه 
ست كه �$ مقا� نقد صد$ �
ين مسائل شد 4$

 كه موجب 
هميت �$ Nغير شا$حا
 Nمى باشند، به ميا Nيشا

قع كسانى كه 
; جهت علمى � �$يافت مبانى صد$
 مو$� تأييد �$� � Nشا$حا ;
�قتى سخن 

كثر سنت ها4  $� �مى �يد، به -كر مو
$�4 مى پر�
;ند كه تمامى �نها �$ ;مر@ مسائل غير 
صلى � نه چند
N مهم 
ست 

ست پس 
; مطالعة 
ين مقاله به 
ين مطلب  $

نشجوياN نوپا كه قر� � N

شته 
ست � بر
4 طلا8 جو� q
�شرِ� متن $
� نگا� تقليد4 كا$4 برخلا` سير@ سلف صالح 
ست، چيز �ند
N گير4  �
$هنموN گر�ند كه صد$
 خو
نى با تقد� 
 ... ��ضاk �مو;# فلسفه 
 Nبهتر شد �عرضه نمى كند � نمى گويد كه ثمر@ نقد پيشينياN، �$ مباحث فلسفى متأخر 
 �
نتقا�ها4 بى پايه " N

ست؟ بلكه بالاتر 
; �N، برخى 
; حر` ها4 �يگر �$ نقد صد$ 
لمتألهين $
 تحت عنو �چه بو�

; سو4 «گذشتگاN عامى � متجد�
N بى خبر  كه بد�N كمترين �شنايى با مكتب �4، با  "
غير منصفانه به �$
4 صد$

ند»، �N هم  �� به صد$
4 شير
;4 تهمت ها4 محير 
لعقو' ;� �;بانى تند � تيز � گاهى �ميخته به �شنا� به ميد
N �مد
 kطلا
 �
ند كه مى خو
هند به خو
نند �
يجا� كر� 
$ Nين گما
 �
ئه $

ين �ست  ;
� حر` هايى  8
�$ خلا' قصه � خو
 N
�هند كه هر چند خو8 
ست جز� 
نديش نباشيد � نگاهى نقا� به مباحث علمى �
شته باشيد، 
ما بد
نيد كه �$ 
ين ميد

منتقد محتر� 
�چا
 خلطى بز
گ 
شد� 	ند � نيافته 	ند كه 
 0 �به فرمو�
علامه طباطبايى، 
«	ينجا كشمكش 
ميا# سخن � سخن 	ست، 
نه مياِ# شخصيتِ 
صاحبا# سخن.» � 
ما هرگز �
 جايى 
 	
به شخص ملاصد
� يا تكفير 	� 
 � �متعرy نشد
نمى شويم.
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ست كه ثمر@ چند
نى �
شته باشد. 
4 كا# �N هد` ستو�نى با  �حر` ها4 چند
N جدّيى 
; سو4 كسى مطر� نشد
�شى 
ين چنين تكدّ$ نمى يافت � �ست كم با توجّه به ;حماتى كه برخى �$ 
ين با$� كشيد� بو�ند، همچوN جنا8 $
�قا4 على $ضا -كا�تى قر
گزلو، �$ سير تا$يخى نقد ملاصد$
، نوشتا$4 تد
$� مى شد تا بر
4 جبر
N ضعف علمى به 

گذ
شته شو�. �سته �
شخاصى �يگر  �"نسبيتِ 
هميت" چنگ ;�� نشو� � تشخيص 
هم � مهم نيز به مجالى �يگر 
بند4 ها4 جالب � نمونه ها4 -كر شد� جنا8 
ستا� قر
گزلو �$ مجموعه مقالا= يا� شد�، با �جو� برخى كاستى ها كه 
�$ مقا� كا$4 نو � كم سابقه قابل 
غما~ 
ست، 
لحق $هنموN خوبى �$ هد` مقدسى 
ست كه مؤلف محتر� هرگز 

نتقا� بر ملاصد$
 �$ عصر ما"،  مى گويند " ،�بد
N نرسيدند. به عنو
N مثا' 
ستا� قر
گزلو �$ مقاله ششم 
; كتا8 يا� شد
 Nمى كه شا$حا�
; سه حالت خا$q نيست: 
ير
�گير4 مذهبى، نكته گير4 ها4 سطحى � �$جه � 
كه 
نتقا� بر ملاصد$
 �
$ند، � نقدها4 
صولى كسانى كه �$ 
نديشة فلسفى خويش پير� �

N ملاصد$
 �$ تعليقا= خو� بر �ثا$ $
� طرفد

N حكمت مشايى، �� بياN مى كنند: نقدهايى 
; �يدگا� محافظه كا$
نة پير�ملاصد
$ نيستند. �سته سو� $
 نيز �$ چها$گر

N علو� $
نقدهايى 
; منظر منابع � مآخذ كا$ صد$
، نقدهايى 
; منظر ما$كسيست ها4 معاصر 
ير
نى � نقدها4 طرفد
 N

ثر يا� شد� تعد
� قابل توجهى 
; نقدها4 
فر
� مختلف بر نظريا= فيلسو` شير
;4 -كر شد� كه علاقمند $� .�جديد
با $جوk بد
نها مى تو
نند مسئله $
 پى جويى كنند. 
ما نكتة قابل توجهى كه 
; مقايسه 
ين �� كا$ به خوبى $�شن مى شو� 
 ;
 ،"

نتقا�ها4 بى پايه � غير منصفانه به �$
4 صد$" N

ست كه برخى 
; نقدهايى كه مؤلف محتر� تحت عنو N�
�نها يا� مى كند، �$ 
ثر 
ستا� قر
گزلو به عنو
N نقدها4 قابل 
عتنا 
; سو4 
فر
� معتبر نيز مو$� توجه قر
$ گرفته 
ست. 

ست كه �ست 
; فحش � تعا$` بى �جه  N� �مقاله مى گويند : «�يگر هنگا Nهما Nگزلو �$ پايا
جالب �N كه 
ستا� قر

ين  �بر�
شته، به سو4 تنقيح جد4ّ � شايد هم تركيب � نظا� نوينى 
; فلسفة 
سلامى به �يژ� صد$
يى حركت كنند 
� پير
ستن علفها4 هر; ميسّر نخو
هد بو�.» �$  �� بير�N كشيدN $يشه ها4 پوسيد �جز با بريدN شاخه ها4 خشكيد
پا�$قى همين مطلب نيز مى 
فز
يد: «بعضى گفته 
ند بر
4 �$يافتن 
سفا$ صد$ 
لمتألهين يك عمر كفايت نمى كند � هر 
كس خيا' مى كند فهميد�، همو نفهميد� (مى شو� پرسيد چنين چيز4 به چه �$� �نيا � �خر= مى خو$�؟) بعضى هم 

سكند$نامه مى سنجند (مقدمه مرحو� جلا' 
لدين همايى  � �
فسانه 
; قبيل $مو; حمز �
سفا$ $
 با كتا8 ها4 تفريحى 

 بطلبيم كه به هر چيز به 
ند
;@ خو�# بها �هيم � هر چيز $
 به $ N� توفيق 

; خد (4��بر شر� 
لمشاعر جعفر لنگر
نا� خو�# بناميم. 
; معصو� نقل 
ست كه فرمو�: «�X ��نى ما يخر/ �لرجل من �لايماX� X يقوN للحصا� هذ� نو�� 

."(281�،1q،سفينة �لبحا�) «يبرء ممن خالف 
ثم يدين بذلك 

عتر
~ حقير نسبت به -كر نشدN نقد حكيم  Nمو

مه نوشتا$ خو� �$ بخش ثانياً، پير�
!�a: مؤلف محتر� �$ 
� من سعي  �� كر�$ 
$ N� حكيم �ملي � ��ملى بر معا� جسمانى مى فرمايند كه «گويي صد$
 جنايتي عظيم مرتكب شد
� نيز 
� كه تا مرِ; تكفيرِ 
k مخالفِ  � متشرِّ� Nِبا; ;
 �� با$ � Nيشا

�.» �$ حالي كه  ��$ مخفي �
شتن 
ين جنايت كر�
 $�; �
ند � سپس مى 
فز
يند كه ضر�$تى ند
شته با هز
$ ضر8  �
; معا� $
 نقل كر� 
$فته 
ند، نقد بر تفسير خا� صد$
�، بير�N كشند � سعى �$�
; كلا� مرحو� �ملى كه بالصر
حه نامي 
; شخص صد$
 نيا 

ير
� به نظرية صد$
 �$با$@ معا� $
 ;

شته 
ند شيو@ 
حتياf �$ نسبت مخالفت با كتا8 � سنت $
 طى �
ستانى 
; مرحو� �ملى گوشز� كنند، چر
كه كساني �

لبته يك �$� 
خلاقى  �
ند؛  �
ين مو$� تحسين كر� $� 
$ £�� متصلّب �$ �يانت، $�£  kّبسيا$ متشر Nِشناسا 
صد$

ست كه به جا£ نقل مكرِّ$ يك تكّه 
; كلاِ�  N� نيز �ين ناچيز به منتقد محتر
هم به حقير گوشز� كر�ند: «پيشنها� 
�£ منابع �ست چند�، بر�ند � �ست كم پنجا� صفحه 
; حاشية 
يشاN بر شر� منظومه $
 �$ محضر $ ;
حكيم �ملي، 
يك 
ستا� بخو
نند تا جايگا� صد$
 �$ �يد@ حكيم بز$گو
$ �ملي $
 بشناسند.» جالب �N كه �$ پاسخ به 
شكا' حقير به 

ند كه 
ين مخالفت �$بر
بر �N كلما= شيخ صد�J چيز4  �نظريه شيخ صد�J �$ مو$� سهو 
لنبى � ... نيز 
شا$� كر�

نه �ست بگيرند � يك ��$ تسبيح، پياپي نظرية � $

ند كه «حالا با; هم تسبيح هز ��$�نيست! � �$ �خر تعبير عجيبى �

; �N نتيجه بگيرند كه «�$
4 فلاسفه مخالفت �شكا$ با  �صد$
 �$با$@ معا� � سخن حكيم �ملي $
 به $� ما بكشند 
 £

; ;باN يك فقيه متصلبّ �$ 
جر �
 �
; قو' حكيم �ملي  
�مو;� ها£ �ين 
سلا� �
$�» تا من هماN پاسخ گذشته $


حكا� �ين بدهم.» 

� مجد�
ً بيايد. همچناN كه پيشتر -كر  �
ين با$� -كر كر� $� 20 �
ما بهتر 
ست كل مطلبى كه حقير �$ مقاله شما$
شد �$ 
بتد
4 مقاله خويش �$ مقا� تبيين ساختا$ مقالة منتقد محتر� عر~ كر��: «�سته نخست صد$
يى 
نديشانى 
�4 محسو8 مى شوند، 
ما بر �4 خر�� ها4 علمى نيز گرفته 
ند. 
نتقا�هايى كه �$ 
ين بخش  Nِست كه �$ ;مر@ شا$حا

 
$ N
نيز مطر� مى شوند بعضاً نقدهايى بسيا$ كم $نگ � بى 
هميّت 
ند كه مى تو
N نقدها4 جد4 تر4 
; هماN منتقد
 ;
مطر� كر�. به عنو
Nِ مثا'، نقد مشهو$ مرحو� �يت 
الله حاq شيخ محمد تقى �ملى بر معا� جسمانى ملاصد$
 يكى 
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ست.» �$ جا4 �يگر4 نيز �قتى  �مهمترين نقدها4ِ 
يشاN بر ملاصد$
 محسو8 مى گر��، -كر4 
; �N به مياN نيامد
به 
ين مسأله 
شا$� مى كر�� كه مخالفت علما با فلسفه 
مر4 تا;� نيست � گفتم: «چه بسيا$ند فقيهانى كه فلسفه نيز 
� سنت  Nمباحث با مبانى قر� N� ;

ند كه برخى  �
-عاN كر� �
شته 
ند � N� ما �ست �خر مخالفت هايى با

ند،  �خو
ند

; برخى علما نقل كر�ند كه �نها فتو
4 بر فلسفه  Nيشا
ناسا;گا$ 
ست»؛ مطلبى 
; مرحو� �كتر حائر4 ��$�� كه 

ند � �قا4 �كتر حائر4 با جنبة 
$شا�4 
ين فتو
 به سبب "محا' بو�Nِ فهم صحيحِ مطالبِ فلسفى  ��
نخو
ندN مى �

فر
� معمولى" مو
فقت �
شتند. حقير نيز �$ 
ين با$� يا���$ شد� كه �ليل مخالفت علما با فلسفه نخو
ندN صرفاً  4ِ
بر
 qالله حا

مثاِ' �يت  $

ست، بلكه: «نبايد 
قر ��شو
$4 تحصيل �N كه ممكن 
ست بر
4 برخى شبهه �فرين باشد نبو�

فلا� �$ � 32 �مد� بى �نكه هيچ  4ِ$
� ـ همو كه نقد# بر حيا= �ِ;
�ِ̀ بلند � شيخ محمد تقى �ملى فقيه � فيلسو
� عتر= (معا� جسمانىِ قر�نى  Nبر معا� شو�! ـ �$ مغاير= برخى مبانى فلسفى با معا$` قر� #

4 بر خر�� گير4  �
شا$

$� كه �ليل مخالفت با فلسفه � N� ;
 N2، � 460) كه نشاq ،ئد

; معا�) $
 نيز 
; يا� بر� (�$$ 
لفو 
با تفسير ملاصد$

«.�$
صرفاً غمو~ �N نيست، بلكه �$ مو
$�4 نيز مخالفت �شكا$ با �مو;� ها4 �ين 
سلا� �
�لاً بايد پرسيد �$ كجا4 كلا� من توهّم 
ين مطلب 
يجا� مى شو� كه صد$
 جنايتى 

ين نقل قو' ها  Nميا ;
حا' 

 مخفى كر��؟ �يا 
گر �$ مقا� 
هميت �
$4 گفته شو� كه $ N� �مؤلف محتر � �� كر�$ 
$ N� حكيم �ملى � �عظيم كر�
� غير علمى 
ست؟ �يا بحث 
; شخص ;

; مسئله 
4 به 
ين مهمى چشم پوشى مى شو�، موهن 
تهاماتى به 
ين 
ند 
چر
 Nكه �$ ;مر@ گذشتگا 

; ;باN شا$حاNِ صد$ N� نتايج �� كشف حكيم �ملى 
ست يا 
هميت يك بحث فلسفى  
صد$

عامى � متجدّ�
N بى خبر نيستند؟
 Nيگر4 �$ جهت نشا� �
�N نوk نگا� نويسند� به 
هميت مسائل � Nبا8 نشا ;
ثانياً: 
گر �$ يك مقاله ��با$ يكى 
 ;

فر
� معمولى، مخالفت برخى  4ِ

�N جنبه ها4 مختلفِ نقد فلسفى (محا' بو�Nِ فهم صحيحِ مطالبِ فلسفى بر�

نه �ست بگيرند � $
� سنت) به يك مطلب مسلّم 
شا$� شو�، يعنى «حالا با; هم تسبيح هز Nمباحث با مبانى قر� N�

; �N نتيجه بگيرند كه  �� يك ��$ تسبيح، پياپي نظرية صد$
 �$با$@ معا� � سخن حكيم �ملي $
 به $� ما بكشند 

ساساً تعبير "به $� كشيدN" �$ يك بحث علمى به  !! «�$

4 فلاسفه مخالفت �شكا$ با �مو;� ها£ �ين 
سلا� �$�
چه معناست؟ منظو$ 
; "ما" �$ 
ين بحث چه شخصى 
ست، مگر �$ يك بحث علمى � مقاله نويسى �$ نشريا= كثير 
 �
لانتشا$ مخاطب تنها يك نفر مى باشد؟ گويى برخى، بحث ها4 علمى �$ مجامع علمى $
 با 
مو$ شخصى به 
شتبا

گرفته 
ند!!

يشاN �$با$@ $
قم  4$�

لفو
ئد $
 �$ نز� 
ستا� نخو
نيم"، (
گرچه نمى �
نم � $$� ;
ثالثاً: 
جا;� �هيد "پنجا� صفحه 
 Nند

ين گونه قاطع سفا$# به �N خو �4 �
نسته 

ست كه خو� $
 �$ مقا� چنين توصيه  �
ين سطو$ بر چه 
ساسى بو�

ين مقا' بخو
نيم � بعد  Nمحضر مخاطبا $� �
 با�قت $ N� ;

; منابع �ست چند� مى كنند!) 
مّا يك صفحه  ;

حتر �
تعبير عجيب � غريب حكيم �ملى $
 با �
ستاN منقو' مؤلف محتر� مقايسه كنيم تا �قت �$ قر
ئت معلو� گر��. حكيم 
�ملى �$ پاياN بحث خويش مى فرمايند: «... (�قوN) هذ� غاية ما يمكن �X يقاN فى هذM �لطريقة. 
لكن �لانصا] 
 D�0 صو�� X� 
�نهّ عين �نحصا� �لمعا� بالر
حانى، لكن بعبا�� �خفى. فإنهّ بعد فر` كوX شيئيّة �لشىء بصو�ته 
�لنفس هو نفسه 
 �Xّ �لماّ�� �لدنيويةّ لمكاX عدB مدخليّتها فى قو�B �لشىء  لايحشر 
 *X �لمحشو� هو �لنفس 
 cمها �لاّ �لمقد�� كما فى �لنفوdلو� 
غاية �لامر fمّا مع fنشائها لبدX مثالى قائم بها قياماً صد
�ياً مجر��ً عن �لما�� 

 �صحا@ �ليمين 
 fمّا بد
X 0لك �يضاً كما فى �لمقرّبين. (
لعمرX� (g هذ� غير * Nلمتوسطين من �صحا@ �لشما�

 �لتحية. 
 �نا �شهد �الله 
 ملائكته 
 �نبيائه 
 �سله �نىّ  Bعلى صا�عه �لسلا cلمقد� hمطابق مع ما نطق عليه �لشر
�عتقد فى هذM �لساعة 
 هى ساعة �لثلاm من يوB �لاحد �لر�بع عشر من شهر شعباX �لمعظم سنة 1368 فى �مر 
�لمعا� �لجسمانى بما نطق به �لقرXF �لكريم 
 �عتقد به محمد صلى �الله عليه 
 Fله 
 �لائمة �لمعصومين صلو�D �الله 
 gلمولو� Nيعجبنى فى 0لك كثير�ً قو 
عليهم �جمعين 
 عليه �طبقت �لامة �لاسلاميّة، 
 لا �نكر من قد�� �الله شيئاً 
فى �لمثنوg فى منكر �لحشر �لجسمانى حيث يقوN: پس مثاN تو چه XF حلقه dنى �ست/ كز ��
نش خو�جه 
 ،2q ،ئد
گويد خو�جه نيست/ حلقه d Xdين نيست پند��� كه هست/ پس dحلقه بر ند��� هيچ �ست.»(�$$ 
لفو

 .(Nسماعيليا
� 460، مؤسسه 
 
�يا جا ند
$� كه سؤ
' شو� چر
 حكيم �ملى �$ پاياN يك بحث فلسفى، تطبيق �N با �مو;� ها4 كتا8 � سنت $
 ;

بر 4

ين بحث خا�، 
ين قد$ تأكيد به مسأله �
$ند؟ چر
 يك حكيم �$ مقا� بحث فلسفى، بر $� 
مطر� مى كنند؟ چر
� ملائكه  
مخالفت خو� با 
ين مسئله چندين تأكيد مؤكد مى كند � به "جاN خويش سوگند يا� مى كند" � سپس "خد
 
$ #
 �
نبيا � $سلش $
 شاهد بر عقيد� خويش مطابق با كتا8 � سنت مى گير�" � جالب �N كه يك فيلسو` "عقيد �

برخى 	* 

�	ياN � يا 
كتبى كه 
مو
� توجّه 
منتقد محتر� 
قر	
 گرفته � 
به *عم 	يشا# 
مستند مير*	0 	صفهانى


 	ين مباحث بو�� 	ست، � 
جز� نوشته 0

 	صلى مير*	0 	صفهانى 
نيست � مطالب

 توضيحى 	ست كه 
مرحو� نجفى 
به متن 
�	فز��
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 N

ند كه 
ين نهايت چيز4 
ست كه �$ 
ين "طريق" مى تو �
مت 
سلامى" بياN مى �
$�؟! چر
 فرمو� �همسا; با عقيد
 � 4$
�� بوعلى �
$�!، يا بحث منظومة حاq ملاها�4 سبز J
گفت؟ �يا طريق 
شا$� به فلسفة غر8 � نظريا= شيخ 
شر

ست؟ 
مر محالى كه خطرN� 4 قد$ بز$گ  �حكمت متعالية صد$
يى 
ست؟ �يا �$ تعبير "لكن بعبا�� �خفى" �قت شد

�شته عقيد� خويش $
 با تأكيدها4 مؤكد بر خلا` �نچه �$ "كا�# عقلى!" خويش � 

شته كه حكيم فقيه �ملى $�

$�؟ �يا توجّه به نسبتِ 
ين كا�# ها4 عقلى با �مو;� ها4 كتا8 � ;
� عتر=" 
بر Nمطابق با "عقل قر� �جستجو كر�

فتر
ها4  �� سنّت بحثى مهم نيست؟ �N هم نه 
; ;باNِ «يك مشت �خوند نجفى � فقيه مقدّ� مئابى كه توهين ها 
�4 تر� چنين سخن $ ;
 �
ند» ؟! �يا گماN� N مى $�� كه حكيم فقيه �ملى خد
4 ناكر� �عجيب � غريب نثا$ صد$
 كر�


ست؟  �
 $عايت كر�$ 4;$�
نديشه  �گفته � يا شرf حقيقت جويى 

ند � نيافته 
ند كه به فرمو�� 4 علامه طباطبايى، «
ينجا  �
ين كه منتقد محتر� �چا$ خلطى بز$گ شد ;
بگذ$يم 
 
كشمكش مياN سخن � سخن 
ست، نه مياNِ شخصيتِ صاحباN سخن.» � ما هرگز �$ جايى به شخص ملاصد$
 $�� نمى شويم. 
ما �$ مقا� هد` مقالة منتقد محتر� مى تو
نيم بحث علمى كنيم � يا�� �� متعر~ نشد
� يا تكفير 

نتقا� به صد$
 نمى �
نيم،  
شويم كه بر
4 فر
گير4 فلسفه بايد بسيا$4 توجها= لا;� صو$= گير�. ما هيچ گا� بحث $
چر
كه 
ساساً �$ بحث علمىِ ما، به فرمو�� علامه طباطبايى، شخصيت صد$
 جايگاهى ند
$�، بلكه �نچه مهم 
ست، 
سخنى 
ست كه حكيم �ملى فرمو�ند، هذ� غاية ما يمكن �X يقاN فى هذM �لطريقة. 
مّا $بط 
ين مسئله به نظريه سهو 
� تفصيل �N نيا;مند  �
ست � �$ جمع مياN نقل ها پديد �مد =�
سا� با 
ين مطلب متفا ;
� ... كه  J�
لنبى شيخ صد
� تكثير 
شكا' 
$ ;
مجالى �يگر 
ست، با بحث ما �$با$@ كلا� حكيم �ملى معلو� نگر�يد كه ظاهر
ً جز پاسخگويى 

 .�$
توجيه �يگر4 ند

نقل !�ستا� به جا- تبيين !يدگا�؟

ين بحث �$ عنو
N "نقل �
ستاN به جا4 تبيين �يدگا� ها؟" سعى مى كنند تا به 
ين 
شكا'  ;
مؤلف محتر� پس 
 4

ست.» بر �� نه تبيين �يدگا� ها4 
نتقا�4 
يشاN بسند� كر� 

ستاN هايى �$ نقد صد$� Nبه بيا» 
پاسخ گويند كه چر
 4;�
ند 
ين تما� �نچه مدّنظر �
شتند نيست � بر
4 نشرية 
مر ��' يا���$ شد

ند. �$ نكته  �
ين پاسخ �� نكته  فرمو�

ند كه محد��يت كمى � كيفى �$  �� متجدّ�
N سخن بگويند. �$ نكتة ��� نيز فرمو� N

ند كه 
; ;باN متأخر �بهتر �يد

يشاN نيز به  �مقالة يك ماهنامه، 
مكاN بحث تفصيلى $
 سلب مى كند � لاجر� بايد به -كر $ئو� مطالب بسند� كر�. 

ند كه گز
$# $�يا4 يكى 
; فقها4 نجف، مطلبى  ���
ند. بعد هم �$ 
نتها 
فز �-كر عنا�ين مهمترين مسائل بسند� كر�

صفهانى ـ نيز �$ مقا� تخطئة فلسفه �$ يكى 
; �ثا$# نقل  4

عاظم شاگر�
N مير; ;

ست كه �قاشيخ على نما;4 ـ 

ند كه خو� مير;
 هم «تحو' معنو4 خويش به سو4 ضدّيت با فلسفه $
 مستند به �
ستانى  ���
فز N

ست � با; بد �كر�
 Nمغايرتى با شيو@ مرضية �قايا Nستا
� نتيجه گرفته 
ند كه نقل � ،�
; تشر` به محضر 
ما� عصر عليه 
لسلا�» نمو�

� كاملاً هماهنگ 
ست. �$
ند


ضح 
ين � � �سوa: �$ توضيح فرمايشا= 
يشاN بايد عر~ كنم كه: چر
 بر
4 پاسخ به يك 
شكا' بسيا$ سا�

ست به $ئو� مطالب 
شا$� شو� � محد��يت كمى � كيفى  $
قد$ مطلب چر� مى خو$� تا سؤ
' تغيير كند؟ 
گر قر
 Nـ مى $سد، همچو ��قتى نوبت به 
نتقا�ها4 بى پايه � غير منصفانه ـ به ;عم نويسند 
مانع بحث تفصيلى 
ست، چر
� منقح به صو$= مسئله  �عبا$تى كه 
; علامه طباطبايى  يا حاq ملاها�4 يا حكيم �ملى نقل شد� �$ عبا$تى كوتا

شا$� نمى شو� � مثلاً �$ بحث معا� يك قصة طولانىِ موهم برخى 
; مسائل نقل مى شو� � �$ تبيين 
شكا' به قاعد@ 

لو
حد به 
ين مطلب 
كتفا مى شو� كه معتقد بد
N كافر 
ست � بلافاصله �
ستاN بو4 بد �هاN ملاصفر على لاهيجانى 
 N8 فلا

شكالا= بحث �جو� � ماهيت 
ست، بايد �
ستانى مطو' 
; خو ;
�قتى بحث  

لاصل به مياN مى �يد؟ چر

شكالا= �نها ـ چوناN كه �$ بحث حاq ملاها�4  #$

نديشه � گز Nصاحبا ;
فقيه نجفى گفته شو� � به سر
i برخى 

ستا� شهابى بيايد كه فقط  ;
� حكيم �ملى � علامه طباطبايى چنين عمل شد ـ نرفت � بعد يك بيت شعر4  4$
�سبز

قعاً به مسخرگى ��حد= �جو�  Nبيابد؟ �يا نقد مخالفا 
عالم 
لغيب بتو
ند نسبت �N با ماجر
4 سيد 
بو 
لقاسم 
شكو4$ $
شعر منظومة منتشر نشد@ سيد 
بو
لفضل برقعى 
ست؟ �$ همين 10 سطر نمى شد يك مطلب علمى �$ توضيح 
شكا' 
مخالفاN گفت، 
گرچه ضعف �N بر
4 جويندگانش به سا�گى �$ 
ين همه �ثا$ فخيمى كه �$ كشو$ �$ 
ثبا= عقيد� به 

ين كه 
ثبا=  4

نو
k $سانه ها4 �
خلى بد
N پر�
خته � مى پر�
;ند، $�شن شو�؟! �يا بر � ��حد= �جو� منتشر گر�يد

 با $ 

4 عامى � بى خبرند، بايد حر` ها4 
يشاN ناقص نقل شو� � به عو~ �N �$ يك نشرية فلسفى ماجر �شو� عدّ
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 � Nستا
� Nچنا N� �
 ;
قصه پيش بر�؟ �يا مناسب تر نبو� 
; مير;
 محمد بن سليماN تنكابنى صاحب قصص 
لعلماء كه 

ست، به �$ستى نقل مى شد كه �$ قصص 
لعلماء گفته 
ست:  �� معتقد به تكفير ملاصد
$ بو�
قصه  با;گو شد كه گويا 

جتها�4 
ست � كتب $
 حجيت �$ شريعت نيست، مگر محل قطع باشد كه قائلش مد
ليل  �
مر تكفير نهايت صعب »
� ملامحسن 
گرچه ظاهر بعضى كلما=  
� مضامين �N كتا8 $
 معتقد ... � به �نها متفوّ� باشد. شيخ 
حمد � ملاصد$

 نبايد تر� $ fحتيا
 ��لى 
ست 
 Nيشا

يشاN بالقطع خلا` مذهب مسلمين يا شيعه 
ست �ليكن ... توقف �$ تكفير 
نمو�.» (قصص 
لعلماء چاپ 
سلاميه،�54) �$ جا4 �يگر مى گويد: «... 
لحاصل ظاهر كلماتش خو8 نيست �ليكن 

ين مقا� توقف  $� 
� با 
ين كه مدتى 
ست گذشته، � با 
جما' كلا�، مشكل 
ست، پس تأمل كن � مر
حكم به كفر 

 (333� ،Nهما)«.ست


 ... � 8

ثبا= يا $ّ� يك مسئله به خو 4

لهد4 بر 8

بو Nثر علمى همچو

صفهانى �$ يك  4
چها�a: �يا مير;

ستدلا' � �يه � حديث  $
� مكاشفه �$ يك كشكو' شخصى با نقل �N مياN كا$; 8

قعاً نقل يك خو�
ند؟  �چنگ ;�

يم؟ �ثا$  �
صفهانى 
ست كه ما تا به حا' 
; �N بى خبر بو� 4

ست؟ �يا به $
ستى 
ين شيو@ مرضية 
مثا' مير; Nيكسا

لهد
يه،  $

لهد4، 
نو 8

بو Nست. �ثا$4 چو
� معلو� � شهر@ عا� � خا� 
 '�
 ��$ N

صفهانى � شاگر� 4
علمى مير;

صفهانى كه �$ مقدمة  4
معا$` 
لقر�N، مو
هب 
لسنيّه...، مصبا� 
لهد4، 
صو' �سيط، $ساله فى 
لبد
ء � ساير �ثا$ مير;

; شيخ محمد باقر ملكى ميانجى،  Nلبيا

لهد4 
; �نها يا� كر�يم � همچنين توحيد 
لاماميّه � تفسير مناهج  8

بو
 Nلقر�

لفرقاN شيخ مجتبى قز�ينى، مناصب 
لنبى، حجّيت  Nيد، بيا$
�
لمعا� 
; شيخ حسنعلى مر �تنبيها= حو' 
لمبد
ء 
 �
لمطالب � عا$` � صوفى چه مى گويند 
; مير;
 جو
� تهر
نى  N
� هنا� مطالب ثلاثه 
; شيخ محمو� تولايى، ميز

ند، به  �يا �ثا$ علمى شيخ على نما;4 كه �$ چند سبك مختلف � بر
4 مخاطباN �$ سطو� مختلف به نگا$# �$�مد

يشاN �يد� نمى شو�. �يا  ;
 4
 �
; �نها به هيچ �جه چنين سير �
�شنى سير@ علمى �نها $
 هويد
 مى كند � �$ هيچ كد$

$يد � تهر
نى � ملكى ميانجى �$ �ثا$4 كه 
; �نها يا� كر��، هرگز به چنين �
صفهانى � مرحوماN قز�ينى � مر 4
مير;

ست؟ �يا  �
ست، �$ كجا � به چه منظو$ بو� �
4 تمسك جسته 
ند؟ 
گر مرحو� نما;4 �$ جايى نقل قضيه 
4 كر� �شيو
� يا �$ مقا� جمع ��$4 مجموعه 
4 مطالب � شو
هد؟ �يا  �
صولى � يا فلسفى بو� �
يى �$ ��$ خلا' يك بحث فقهى 


ست؟  �
ستفا�� كر� N� ;

ثبا= به عنو
N شاهد  ;
� يا پس  �بوسيلة 
ين يك قصه حر` خو� $
 به 
ثبا= $سانيد

 ;

 مستند به �
ستاني $ Nضدّيت با عرفا £ِ�
��$�N به � £�$ �پنجم: �يا «خو� مير;
 نيز تحوِ' معنو£ خو� 

صفهانى به �ست خط خو� �$  4
ِ̀ خو� به محضر 
ما� عصر(k) مي نمايد؟» �يا 
ين هماN مطلبى 
ست كه مير; تشرّ
 ;

لهد4 به خوبى $�شن مى شو� كه پس  8
توصيف تحو' خويش نوشته 
ست؟ با مر
جعه به صفحه 27 
; مقدّمة 
بو
� تلا# هايى مى كند، بر
4 يافتن 

ين $ $� �
صفهانى �$ �� جهت پديد
$ مى گر��،  4
سؤ
لا= علمى كه بر
4 مير;

N شاء 
الله بر كسى پوشيد� نيست كه توسل  �پاسخ خويش � حل مشكلش به 
ما� عصر عليه 
لسلا� توسل مى جويد (
 �
مو$ ما�4 �نيو4 نيست،  4

سلامى 
ست � صرفاً بر 4
 �
= مقدّسة 
ئمه طاهرين عليهم 
لسلا� �مو;�جستن به -
 4�
ست كه  N� بايد �$ محلش �يد). نكتة مهم N� ند كه شر�
 �
ً مبا�$= مى �$;يد$
علما4 
علا� نيز بدين 
مر كر

الله عليهم"  =

ئمه صلو ;
 �
; كلما= صا�$ 4�پس 
; نقل $�يايش مى گويد مشكلش با "تغيير �$ حالش" بوسيلة "پير

ست. 
گر �$ همين �
ستاN كه نه �$  �حل مى گر��، كه 
ينها همه 
; بركت توسل �4 به 
ما� عصر عليه 
لسلا� بو�
�4 يافته  ;
 �
4 به جا4 ماند �خلا' مباحث علمى كتا8، بلكه �$ �يباچه تا$يخى �N، به قلم حقير، كه �$ كاغذ پا$

صفهانى تا شيو@ مرضية  4

ست، مطر� گر�يد�، نيك نگريسته شو�، $�شن مى شو� كه 
; شيو@ مرضية مير; �شد

منتقد محتر� فرسنگها فاصله 
ست.

نسخة �بو�	 �لهدZ كه سيدنجفي منتشر كر!� قابل �ستنا! نيست؟
مو$�  محتر�  منتقد  
; سو4  مقاله   �� �$ طى  كه  نجفى  سيد  توسط  
لهد4   8

بو منتشر شد@  نسخه   Nستا
�
 15 �تعر~ قر
$ گرفته 
ست، �
ستانى پُر غصه 
ست. �غا; سخن �نجا بو� كه منتقد محتر� �$ مقالة منتشر� �$ شما$

ين نوشتا$ �مد. �$  4

بتد $� N� #$

شتند كه گز� Nجها= مختلف بيا ;

عتر
ضاتى نسبت به نسخه سيد نجفى  ،

لهد4] تا پيش  8
جو
بية حقير به مقالة يا� شد�، �$ جهت نسخه شناسى 
ثر سيد نجفى عر~ كر��: «
ين 
ثر [
بو

N. مرتبه نخست 
نتشا$ به سالها4 1403 تا 1405 �

لبته هر ��با$ با مشكلا= فر �
ست  �
ين ��با$ منتشر گر�يد ;

 �
يشاN، برعهد N

 مرحو� سيّد محمد باقر نجفى يز�4، يكى 
; شاگر�$ N� $نتشا
 Nما; N� $� .قمر4 با; مى گر��

	ماّ 
منبع نخستينِ 
	نديشة فيلسوفا# 
نه عقل محض، 
 � oبلكه تعقل مخلو
مغلوo يك 
	نديشه �
* 	ست 
كه 	* عصمت
� �
 بالذ	N بهر�  ند	

 نشانة $#، 
تعا
y ميا# 
"	قو	? � 	نديشة 
خو� معصوما# 
با 	نديشة فيلسوفا#" 
	ست، كه تعا
ضى 
�	قعى � قطعى

ند.	� 
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N به �ست علاقمند
N $سيد...». � �$ جا4 �يگر گفتم: «
; سو4 �يگر �

شت كه 
لبته به شكلى نا;يبا � با 
غلاf فر�

4 �ست كم شش نسخه 
ست كه عبا$تند 
; نسخ �ستاN قد� $ضو4 ، سيد محمد باقر نجفى يز�4 ، $

ين $ساله �

عظ يز�N� .4 چناN كه �$ مقدمه كتا8 �� ، محمد باقر ملكى ميانجى ، غلامعلى فائقى � عبد 
الله �
على 
كبر صد$;

ند. لذ
 �$ تحقيق ما نيز به عنو
N نسخ متن � معين  ��

يم نسخ معتبر 
ين $ساله نسخِ �ستاN قد� � صد$; �يا���$ شد
قر
$ گرفتند. نسخه مرحوِ� نجفى نيز كه مستند مقالة فيلسو` شير
;4 قر
$ گرفته 
ست، �N چناN كه �$ مقدمه كتا8 

عما'  N� $� سو4 خو� ;
بد
N تصريح نمو�يم، تصحيحِ $ساله توسط مرحو� نجفى 
ست كه تغيير
تى �$ 
صل $ساله 

يت � عبا$تى 
; خو� �4�$ �$ �
خل پر
نتز $
� يا �$ مو  �
ست؛ به عنو
N نمونه به جا4 ضماير، 
سم ظاهر بكا$بر� �كر�

N� N نيز نبايد گذشت.» جالب �N كه �$ مقدمة كتا8 �

ملائى فر fغلا
 ;

ند. 
لبته  ����$ تشريح � تفسير مطالب 
فز

يم: «... نسخه ملكى ميانجى نسخه 
4 �قيق � مشابه با نسخه متن �ستانه � بد�N حو
شى  ��$�هم �$با$@ نسخه نجفى �

ست؛ با 
ين تفا�= كه مرحو� نجفى به  �
ست �$ عين 
ين كه نسخه نجفى يز�4 نيز نسخه 
4 نز�يك به 
ين � N�

ست. به عنو
N نمونه به جا4 ضماير  �
4 تصحيحا= 
; جانب خو� كر� �
لهد4 سعى �$ 
عما' پا$ 8
منظو$ 
نتشا$ 
بو

ست.  ���
يت � عبا$تى 
; خو� �$ تشريح � تفسير مطالب 
فز�4�$ �$ �
خل پر
نتز $
� يا �$ مو �
سم ظاهر بكا$ بر�


N نيز نبايد گذشت.» N
�

ملائى فر fغلا
 ;

لبته 
نسخة  معتقدند  محتر�  «منتقد  
ند:   �فرمو� مى $�يم.   20  �شما$  $� محتر�  منتقد  كلا�   i
سر به   ً
مجد� حا' 

ستنسا� كتا8،  $� £� 

لهد£ كه سيدمحمد باقر نجفي به خط خو� نوشته � منتشر كر�� قابل 
ستنا� نيست. ;ير 8

بو
� كه 
$تباطي به مير;
 مهد£ �

; پيش خو� مطالبي $
 �$ لابه لا£ سطو$ كتا8 جا£ � � �
مانت $
 مر
عا= ننمو�

 «.�$

صفهاني ند

ششم: �$ مقا� پاسخ به 
ين فرمايش تنها به مطالعه مجد� مجموعه عر
يضم 
$جاk مى �هم كه �$ كجا4 

4 قر
ين معتبر �
نسته شو�، به معنا4  �كلما= من �مد� كه نسخه نجفى قابل 
ستنا� نيست؟ 
گر �� نسخه به سبب پا$
�4 ثقة 
مامى 
ست» يعنى 
لباقى 
$ Nقتى �$ بحث $جا' گفته مى شو� «فلا�غير قابل 
ستنا� بو�N ساير نسخ نيست. 
� $عايت 
مانت 

فز
يش هايى �$ نسخة نجفى صحبت مى كنيم، يعنى  � =

= كذ
8ِ مخالف 
ند؟ �قتى $
جع به تغيير�$
� مترجماN �$ مقا� تصحيح � ترجمه بنابر ضو
بطى مجا; به 
صلا�  Nند مصححا

ست؟ چه كسى 
ست كه ند �نكر�

ستاN عر~ كر�يم � ;

عما' تغيير
تى �$ نسخه 
ند. �$با$@ شيو@ 
صلا� سيد نجفى نيز �$ مقا� يك محقق � مطلع  �

خل پر
نتز � $� 

يا= 
فز��@ خويش $�� مثلاً $ �كه �ست بر قضا 
يشاN �$ برخى مو
$� به شيو@ صحيحى عمل كر�
 Nيشا
 4

لبته بد
N سبب كه تصحيح نسخه كا$ حرفه  �� �$ پا�$قى صو$= مى گير�، ;��، مشابه كا$4 كه 
مر�$��
 

ندكى بعد بيشتر خو
هيم گفت. � بى 
طلاعى منتقد محتر� 
; ماجر N� @$ست كه �$با
 �نبو�� �چا$ خطاهايى نيز شد
� خر�جش، 
لبته غير 
; پذير# 

ين �ثا$، موجب پديد
$4 مشكلاتى شد� كه $ Nبه نسخه شناسا Nيشا
� عد� مر
جعة 
 N
�ظيفة يك محقق 
يجا8 مى كند با بر$سى علمى يك 
ثر ميز ،4�$

تها� ;نى 
ست. �$هرحا' �$ چنين مو �
شتبا


 بيابد � بر پاية ضو
بطى $�شن 
; �N نسخه مد� جويد. $ N� 4ستنا�
 #;$



مة �
  $� �
فز��ند   
$ برند
شته � خطا4 خو�  
شتبا� خويش  بر   $

صر ;
 متأسفانه منتقد محتر� �ست  هفتم: 

عاظم تلامذ@ مير;
 مهد£ 
صفهاني ـ  ;
مطالب خويش �$ شما$� 20 فرمو�ند: «
ين 
�عا كه سيدمحمد باقر نجفي ـ 
 £�
£ بكند، �$ كتا8  �� بي �N كه توضيحي بدهد يا حتي 
شا$ �
ستنسا� كتا8 
ستا� خو� مر
عا= 
مانت $
 نكر� $�
� جا;��، سخني نيست كه به سا�گي بتو
N پذيرفت؛ � به لحا� 
� نگفته � ننوشته بو� به نا� 
 

شته � �نچه $� 
�تصر` $
 N

; شاگر� �
Nِ هم مسلك � هم مكتب �شرعي، مر
�` با 
ير
� تهمت (تهمت عد� $عايت 
مانت) به مر�£ 
; پيشر


نصا`.» �
; عد
لت  $�مبرِ; شيخِ طايفه 
ست � به �
 $� 4
 �
شته 
ند، 
ما بصير= گيرند� =
به 
ين تغيير  4
 �
شا$ Nيشا
هماN طو$ كه پيشتر گفتيم، �ست بر قضا 

يا= �
خل پر
نتز، بر
4 چه بو��؟ �يا �$ ;
 4�

ست. �قتى همة مطالب به صو$= عا�4 مى �يد، 
مّا تعد �مياN نبو�
 ;

ينكه به سبب 
صر
$ بيش  ;
-كر يك مطلب �$ �
خل پر
نتز همچوN -كر يك مطلب �$ پا�$قى نيست؟ بگذ$يم 
 

ست مطلبى به 
طلاk علاقمند
N برسد. كافى بو� منتقد محتر� كه �N ميز
N توهينها $ 4$�حدّ منتقد محتر�، ضر
 �
شتند!» ، به �$ستى � 
�
لبته 
ستا� 
يشاN «به سبب عد� 
طلاعشاN حتى 
; كتابت ظل � ضل $ �نثا$ سيد نجفى 

قر
$ سيد نجفى بر خطاها4 خويش $
 ببينند.  �با $عايت 
مانت به �ثا$ سيد نجفى مر
جعه مى كر�ند تا به $�شنى عذ$ 

صفهانى كه 
; سو4  4

لهد4 خويش كه هم 
ينك �$ مجموعه $سائل پنجگانة مير; 8
سيد نجفى �$ 
نتها4 
بو
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به برخى   `

عتر به $�شنى  �4 منتشر شد�، موجو� 
ست، 

لبته مؤكد
ً بر نگا$# ظل � ضل مى كند  �خطاها4 خويش 

ين 
ثر،  Nخو` ضايع ماند ;
� �$ �نجا تصريح مى كند كه 

N منتشر مى كند تا �

 بدين صو$= � با مشكلا= فر$ N�

يشاN �$ صفحه  �$ چاپ ها4 بعد4 
صلا� شو�.   ً
بعد

لهد4  8

ند: «توجه فرمائيد: 
ين كتا8 
بو �129 فرمو�
 N� $� ختى

 كه مؤلف �N نوشته 
ند، خو�شاN نظر پر�$
 ;

شته 
ند. �لى 
كنوN چوN سالها بر �N گذشته � بعد �
 Nخو` ضايع ماند � �فو= مؤلف همّتى بر
N� 4 نشد
�N هست لذ
 فعلاً به همين حالت به چاپ $سيد كه 
 Nگر �قايا

صل �N ضايع نماند تا �$ چاپ ها4 بعد 
تلاميذشاN همتى كر�ند بهتر چاپ شو�، 
N شا 
الله. 

; كاتب  
ين كتا8 غلط حر�فى  � �$ چند موضع 

قع شد� بايد 
صلا� شو� مثلاً �$ با8 ششم �$ �
بايد 
صلا�  
ضلهّ  �صفحه 26 خط 9 نوشته شد
شو� به 
ظلّه � همچنين �$ صفحه 27 سطر 2 
� بعضى جاها4 �يگر �$ 
ين كتا8. 
حقر سيد 

محمد باقر نجفى يز�4»

$ند، � خطا  كه  مى كنند  تصريح   Nيشا

-�تصريح مى كنند كه 
; خو` تضييع كا$ كر�

ند. بگذ$يم كه بسيا4$ 
; خطاها4 فاحش 
نيا;4 به   � ،�$

; ضعف كا$ � Nكتا8 نشا
� علميت  Nكر� Nيسما$ � Nين همه �سما

منتقد  سو4   ;
 نجفى  سيد   4
بر تر
شى 
محتر�  منتقد  مستند  �خر   .�$
ند محتر� 
 4

عاظم تلاميذ مير;» ;
 Nيشا

ينكه  $�
 Nيشا
 غير  كه  چيست  �ست»، 
 مبر;   N
شاگر�  � 
صفهانى 
 Nيا متونشا 
$ند، � �
 
; سو4   4
 �
جا; يا  
صفهانى  4
ند
$�؟ شاگر�
N مبر; مير; 
طلاعى 

جا;
= شفاهى �
$ند كه شهر@ عا� � خا� 
ست، � بر
4 همگاN شناخته  � =
� يا تأييد �توسط 
ستا� تصحيح شد


; �نها 
شا$� شد. 4�$

ست كه به مو �
ند، � عمدتاً نيز �ثا$ علمى تأليفى 
; �نها باقى ماند �شد


عتبا$ نسخه سيّد نجفى  Nمو
هشتم: �
ستاN سر
يى منتقد محتر� �$ بند ثانياً 
; صفحه 6 مقاله شما$� 20، پير

ند، فقط با مر
جعه به 
نتها4 نسخة نجفى $�شن مى كند كه نگا� علمى  ��

ستنسا� نسخه � Nمو

حتمالاتى كه پير �
� تحقيقى منتقد محتر� �$ 
ين گونه 
مو$ �$ چه جايگاهى 
ست. سيد نجفى �$ 
نتها4 كتابتش مى گويد كتابت 
ين 

صفهانى  4
�4 نسخه بعضى 
; تلاميذ مير;$ ;
 �
J �$ -4 حجه سا' 1403 قمر4 �$ ;ماN جمهو4$ 
سلامى $�


ستنسا� ها4  ;
�4 نسخه برخى 
; تلاميذ، �N هم پس 
; گذشت سا' ها $ ;
صو$= گرفته 
ست. �قتى سيد نجفى 

; ساير نسخ، مطالب �
خل پر
نتز سيد نجفى � يا 
صلاحا= 
�بى �يد� نمى شو�،  �
�ليه، 
ستنسا� كر�� كه �$ هيچ كد

 .�$
�$صو$تى كه تفا�= ها4 ساير نسخ با يكديگر كاملاً مشخص � مشابه با هم 
ست، 
ين همه قصه پر�
;4 ند

ند � فر;ند 
يشاN هم  �
صفهانى كماكاN ;ند 4
كافى 
ست به منتقد محتر� يا���$4 شو� كه برخى 
; شاگر�
N مير;
 4

; كم � كيف مسائل مطلع شد تا نيا;4 به خيا' پر�
;4 بر N
�$ قيد حياتند كه به سا�گى با مر
جعه به 
يشاN مى تو

; مؤلف  kگر �فا
توجيه خطاها نباشد. طبيعى 
ست كه چنين منتقد4 به $
حتى �$ نوشتا$ خو� خو
هند گفت: «بلي 


تها� ;ني به نجفي باشد بحث �يگر£ 
ست.»!!! ;

لهد£، تكليفي مهم تر 
; پرهيز  8

بو

4 كه ما �$ 
ستنا� به نسخة  �
لهد4 � شيو 8
�$ مو$� بند ثالثاً نيز فقط كافى بو� كه منتقد محتر� به مقدمة 
بو


 به جاN نمى خريدند.$ �$
نجفى همت گما$�يم � �ليل �N مر
جعه مى كر�ند تا ;حمت 
حصا4 برخى 
; مو
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نقد شيو� �بو�	 �لهد- !� �ستنا! به !� �ثر �B شيخ مفيد
 4

; جملة 
عتر
ضا= منتقد محتر� كه شايد يكى 
; مفصلترين � پُرگويه ترين بخش ها4 نقد 
يشاN بر مبانى مير;

ست  Nعرفا �
صفهانى به �ثا$ � نظريا= پيشينياN �$ $ّ� فلسفه  4

صفهانى $
 تشكيل مى �هد، بحث شيو@ 
ستنا� مير;

ست كه �$ 
ين موضوk نيز به شيو@ مألو` � مرسو�  N� قعيت مطلب
�
ست. 
مّا  �كه �$ عبا$
= مختلفى بر�; پيد
 كر�
 ;

يشاN خلطها � چرخش ها4 متعد�4 �يد� مى شو� كه كا$ تحليل � بر$سى �قيق $
 �شو
$ مى كند. �غا; 
ين بحث 

صفهانى � كتا8 هايى  4

يا= مستند مير;�$ ;
مقالة مند$q �$ شما$� 15 بو� كه منتقد محتر� طى �� عنو
N به بحث 

كه 
صحا8 
ئمه � علما �$ $ّ� فيلسوفاN نگاشته بو�ند، پر�
ختند. 


; تعابير نامناسبى كه به  i$20 منتشر كر�يم، فا �
ين �� بخش �$ مقاله 4 جو
بيه 
4 كه �$ شما$ 8
نهم: �$ جو
� بو�ند، چند نكتة كلى عر~ شد كه: �

صفهانى نسبت � 4
سبب ضعف تحقيقى به مير;


صفهانى  4

يا= � يا كتبى كه مو$� توجّه منتقد محتر� قر
$ گرفته � به ;عم 
يشاN مستند مير;�$ ;
�لاً: برخى 


صفهانى نيست � مطالب توضيحى 
ست كه مرحو� نجفى به  4

ست، جز� نوشته 4 
صلى مير; �
ين مباحث بو� $�


شتيم. � kين موضو

لبته پيش تر هم 
شا$
تى به  � ���متن 
فز
 ;

قع مباحثى 
ست كه مى بايست پيش �
$� مى شو�، �$ � =

شكالا= �يگر4 كه به برخى مستند ;
ثانياً: برخى 

صفهانى 
; �نها نقل كر�ند همچوN شيخ مفيد، علامه مجلسى، شيخ  4

صفهانى � پير
موN مسانيد4 كه مير; 4
مير;

نتسا8 
ست،  �� �يگر
N بحث شو�. $�شن 
ست كه �$ منقولا= تا$يخى كه تنها �جه 
عتبا$ �نها صحت نقل  J�صد
 $

= كلاًّ � يا مو$�
ً مو$� توثيق يك فر� قر�$ ;
بنابر مر
� ها4 علمى مختلفى كه �جو� �
$�، برخى 
; كتب، برخى 
 � �$

ستنا� مى شو�. بر
4 توضيح 
ين مطلب كه جو
نب متعد� � N
�4 مباحثى نقل � يا بد ;
مى گير� كه بر �N مبنا 
�قا= �$ نظر $جالياN، يك كتا8 معتبر � يا نويسند@ 

ست، بايد گفت كه گاهى  q$ين مجا' خا
 ;
 N� بحث تفصيلى
 ;

خل �N بسته به مو
$� مختلف بر$سى مى شو�. به عنو
N مثا' برخى � =
�N توثيق مى شو�، 
مّا با 
ين �جو� مستند

 به طو$ كلى مى پذيرند، 
مّا برخى �يگر با �جو� توثيق � پذير# مؤلف $ N� جهه با كتا8 كافى
� فقها �$ مو Nجاليا$

ين $�4 بو� كه �$ نوشتا$  ;

 نيز �$ �ستو$ كا$ خويش قر
$ مى �هند. $ N� حا�يث
� كتا8 بحث 
; مسانيد � $جا' 
� مر�= 
لعقو' �$ مو
جهه با 
حا�يث كافى 
شا$
تى �
شتيم. 
لبته پيشتر  $
پيشين خو� به شيو@ مجلسى �$ بحا$
لانو

ست. گا� حديث  =��$ هماN مقاله يا���$ شديم كه نوk مو
جهه $جالياN با منقولا= يك نفر �$ مسائل مختلف متفا
�4 �$ يك 
�4 �$ منبعى �يگر $
 نمى پذيرند. گا� نقل يك $
$ Nهما ;
�4 �$ يك منبع $
 مى پذيرند � گا� نقل 
يك $
�4 �$ مباحث 
� فقها به $ Nجاليا$ �
 مى پذيرند � گا� نقل هماN فر� �$ ��$@ �يگر $
 نمى پذيرند. حتى نوk نگا$ �$��

يا= مختلف �$ ،�$
�جو� � �$�� شبهاتى كه پير
موN� N فر� � يا � 4�
$ @$�
ست. يعنى با توجّه به � =�مختلف متفا
 N

; �$جه 
عتبا$ متفا�تى بهر� مند ند. كيست كه ند
ند بحث پيچيد@ غلوّ كه �$ مقالة پيشين 
شا$= مختصر4 بد �

� به صر` $مى به غلوّ  �$
� فقها4 مختلف معانى متعد�4 � Nجاليا$ ،Nيا�

; منظر $ �� ها4 مختلف $�
شتيم، �$ ��
� مى شو�، معانى مختلفى �
$�؛ �

N ها4 مختلف به 
فر
� مختلفى نسبت �$�نمى تو
N نسخه پيچيد. تعبير غلوّ كه �$ �

ست، 
عتبا$ كلا� 
بن غضائر4  �� مى كر�ند، با معنا4 غلوّ نز� سايرين يكساN نبو��
$
مثلاً معنايى كه قميين 
; غلوّ 
�$ بحث غلوّ با 
عتبا$ كلا� نجاشى يكساN نيست، كه همة 
ين 
مو$ مسائلى 
ست كه �$ جا4 خو� � به تفصيل بحث 

مّا متأسفانه منتقد محتر� بد�N توجّه به همة 
ين 
مو$ با صر` يك نقل  .�$
� 

�لةّ علمى متناسب با خو� $ �مى شو� 

= مختلف بحث �گماN به كشف شيو@ علمى يك محقق �
$ند. �$ تك تك مو
$�4 كه منتقد محتر� نسبت به $

ند، بايد بر$سى ها4 $جالى �قيقى صو$= گير� تا يك حر` علمى محكم بتو
N ;� كه 
; موضوk يك نشرية  �كر�


ست. q$خا� خو� خا Nفلسفى با مخاطبا
�4، فقيه، محد� � $جالى كه گه گا� همه شئوN يك فر� �$ 
مو$ مختلف 
ست، �$ مباحث 
ثالثاً: 
عتما� به يك $
� تر�يد4 نيست 
 Nيما
 �مختلف فرJ مى كند. به تعبير �يگر، نقل كسى همچوN شيخ مفيد كه به $
ستگويى � عد
لت 
� مى گويد 
�$ يك نقل تا$يخى كه نيا;مند صحت 
نتسا8 
ست، مثلاً �$ 
ين كه فلاN كتا8 
ثر فلاN شخص 
ست � يا 

ست. 
مّا 
ين  Nين �ست، مو$� پذير# همگا
 ;
� مسائلى  �فلاN مطلب $
 �$ فلاN مصد$4 كه �$ 
ختيا$ ما نيست �يد
 ;
� �$با$@ همة 
مو$ $
 پذيرفت كه �$ 
ين صو$= كافى 
ست ما به يك نفر 
مطلب سبب نمى شو� كه تحليل 
جتها�4 
 N
محدثاN پيشين چنين 
عتما�4 �
شته باشيم، �$ 
ين صو$= لا;� 
ست كه �$ تما� 
مو$ 
عتقا�4 � عملى خويش بد

; عنا�ين يا�  N
�شن تر 
ست. � يا كسى همچوN شيخ مفيد �$ يك عنو$ ;�$ ;

ين حر`  Nلبته بطلا

عتما� كنيم، كه 

�4 خاصى �� �يگر4، �$  �
 Nترجيح ميا �مقا $� �
; �$جة 
عتبا$ بالاتر4 نسبت به عنو
N �يگر بهر� مند 
ست  �شد



كتا	 ما� فلسفه، شما$�34، تير 1061389


�4 خاصى كوتاهتر 
ست. حتى �$ مباحث تخصصى �$ يك �
نش خا� همچوN كلا� � يا فقه نيز گاهى � $� �برتر 

ست. به همين سبب 
ست كه �قتى �$ بحث  $

نت كمتر4 برخو$�;��$ يك بحث �N فر� معتبر � �$ مباحثى 
; �$جه 

بد
N مى $سد، يك فقيه مدقق، به صر` $�4 علمى يك بز$گى چوN شيخ مفيد بحث  ;

� پيش �$
عالم -$ � خلقت 

 به سر
نجا� نمى $ساند � خو� $
 مستغنى 
; تدقيق علمى نمى يابد. �$ 
ين صو$= 
گر با چنين 
جتها�4 به $�4 خلا` $
 Nين توضيح پاسخ تعابير4 چو
� خطا 
ست. با  8
� ضر�$4 نيست، بلكه ناصو
 4
� $سيد، �يگر نه تنها 
ستنا� به �N بر


هتما� نمي نمايند  

ست توجه ند
$ند؟ � چر Nخو�شا =

4 شيخ با معتقد$� Nختلافا= شديد£ كه ميا
«چر
 به �N همه 
 Nمخالفت ها4 بز$گانى چو Nستا
كه 
عتقا�
= خو� $
 با نظريا= �£ هماهنگ � منطبق سا;ند؟» معلو� مى گر�� كه �

ست كه ما �$ بحثى �
ين قسم 
ست. با 
ين توصيف 
ين سنتى $ ;
� شيخ مفيد � بسيا4$ 
; علما4 شيعه  J�شيخ صد
� يا جو
با= 
لفيلسو` فى 
لاتحا�، به گفتة نجاشى منتسب  qلحلا
صرفاً تا$يخى مثل 
ينكه �يا كتا8 
لرّ� على 
صحا8 
� �$ يك بحث تا$يخى 
; �N مد� جوييم كه  ��
� $

 مستند تا$يخى خويش قر$ N� �به شيخ مفيد 
ست، 
عتما� كنيم 

لبته $�شن 
ست كه  �
ست،  �
صحا8 
ئمه � علما4 شيعه» بو� Nيج �$ ميا
� عا$فاN، سنتى $ Nنقد نظريا= فيلسوفا»
 Nستا

مثا' �N نيست � با ضميمة 
ين بحث كه � �نا� كتابى كه 
لرّ� �$ �N �مد� قطعاً پذير#، تأييد، تقرير، تكريم 

 هم �$ معتقد
= شيخ مفيد نمى بينيم، بگوييم كه 
ين كتا8 $ qنديشه ها4 حلا
 �� مسائل پير
موN� N چيست  qحلا
مى تو
ند شاهد4 بر مدّعا4 تا$يخى (تأكيد مى كنم مدعا4 تا$يخى � نه فلسفى � يا 
عتقا�4) ما باشد. همين طو$ 
ست 
 $
��

$� مى شو�، مبتنى بر �
جتها�4  �
مثا' 
ينها. 
مّا �قتى �$ يك بحث كلامى  �جو
با= 
لفيلسو` فى 
لاتحا� 
 kيا فيلسو` نو �مختلف تا$يخى، تأثيرها � تأثّرها4 سياسى ـ 
جتماعى ـ فرهنگى ـ 
عتقا�4 يك فقيه � يا متكلم 

; بقيه � يا قابل نقد بد
نيم. كيست كه ند
ند �
نش هايى همچوN كلا� � فقه � حديث � ... همگى  =�
 متفا$ �
 �نگا

نديشة عامّه تأثير � تأثرّ  ;

N ها � عالماN خو� 
ست؟ كيست كه ند
ند 
ين �
نش ها بى شك $�� ;

نش هايى متأثر �
 N� نش ها

جتماعى بر 
ين � �� ها4 سياسى �� گر Nسو4 حاكما ;
يافته 
ست؟ كيست كه ند
ند جرياN ها4 فكر4 

ند؟ � كيست كه ند
ند محد��يت ها4  �قد$ تأثير � نفو- �
شته 
ند كه گه گا� منشأ يك فكر � يا حركت 
جتماعى شد
 N

ست. به عنو �
نديشمند
N مؤثر بو� �� ... �$ مسير 
نديشة فقها  4
مختلف 
قتصا�4، 
مكانا= تحقيقى، كتابخانه 

ستنا�  =

4 عبا$
= منتقد محتر� به كرّ �
يشاN كه �$ پا$ Nهمچو Nبرخى پيشينيا �مثا' �$ مو$� جنا8 سيّد مرتضى 

qِ شيو� 
جتها� عقلى � .. �$با$@ 
يشاN سخن $فت، بايد به 
ين جنبه ها �$ �� نوk مو
جهة 
يشاN با 
حا�يث  Nيشا
به 

; �كتر 
بو
لقاسم گرجى، نقل كنيم كه �$  
�شن شدN مطلب لا;� 
ست كه �$ 
ينجا كلامى $$ 4

شت. بر� �توجّه �يژ
 �
صو' 
; منظر 
يشاN با منظر شهيد صد$ پرسيدند  $
��
مصاحبه 
4 با 
يشاN نسبت به �جه فرJ مياN تقسيم بند4 

ست، گفتند: من به تا$يخ  �
يشاN پس 
; توضيح 
ين نكته كه نگا� شهيد صد$ نسبت به 
يشاN نگاهى كلىّ تر4 بو�

صو' نگا� كر��، �يد� تا قبل 
; شيخ طوسى مبانى كبريا= � قيا� مسائل فقهى، فقط جنبة عقلى �
شت. �$ 
ين 
 Nهتمامشا
� فقط عقل حاكم بو�. 
خبا$ هنو; پخش � كا$شناسى نشد� بو� � كسانى مانند سيّد مرتضى بيشترين $��

يتى كا$ �سانى نبو�. �به عقل بو�. جز 
ين هم $
هى ند
شتند، چوN مر
جعه به چها$صد 
صل بر
4 پيد
 كر�N خبر يا $

ست، بايد �فترهايى $
 كه با خطها4 بسيا$  �
$� شد�
ياتى �$ �
گر كسى مى خو
ست بد
ند كه �$ 
ين با8 چه 
خبا$ 
 kموضو ��' تا �خر مى خو
ند. 
ين �فاتر �$ 
ختيا$ همه هم نبو�. هنو; تقسيم بند4 
 ;
ناخو
نا � �$هم نوشته شد� بو�، 
شناسى هم نشد� بو�. به همين �ليل كسانى مانند 
بن 
بى عقيل يا 
بن جنيد 
سكافى تكيه گاهشاN عقل بو�. 
لبته عقلى 

قتضا  Nعقلشا � J��لى به هر حا' �نچه - .�$
� =�هم كه �نها به �N توجه �
شتند با عقلى كه ما مى گوييم قد$4 تفا
 Nما; ;

q بيشتر4 �
شت. فى 
لجمله به قيا� هم توجه �
شتند ... �$ �$�مى كر�، مبنا قر
$ مى گرفت. قيا� �$ 
ين �

N سيّد مرتضى �$J برگشت � توجّه به 
خبا$ بيشتر شد. �� كتب 
; كتب 
$بعة ما به $�� $� 4��شيخ طوسى � تا حد

ست تا عقل. حتى توجه به 
خبا$  �
ين نشاN مى �هد كه 
هتما� �N بز$گو
$ بيشتر بر نقل بو� �قلم شيخ طوسى 
ست 

هل سنت هم بيشتر شد. (جايگا� شناسى علم 
صو'، گامى به سو4 تحوّ'، سيّد حميد$ضا حسنى ـ مهد4 على پو$، 


نتشا$
= مركز مديريت حو;� علميه قم، 1385). ،140�139� ،1q ،لقاسم گرجى
بخش مصاحبه با �كتر 
بو
با توجّه به 
ين مسائل � نكا= بسيا$ ;يا� �يگر 
ست كه يك 
نديشمند مى بايست تلا# كند تا به تحليل �$ست 
� �قيقى 
; يك مطلب � يا 
نديشه بز$گاN برسد تا نيا;4 نباشد �$ يك نگا� مطلق كسى پذيرفته � يا $� شو�. 
گر 

ين نگا� ها �$ تحقيقا=  ;
كسانى با نگا� ها4 �قيق علمى � تا$يخى به بسيا4$ 
مو$ بنگرند كه گه گا� طليعة برخى 

مر�; كشو$ �$ گوشه � كنا$ �يد� مى شو�، به خوبى �$خو
هد يافت كه 
گرچه فلاN فقيه فلسفى مشر8 نبو�، 
مّا متأثر 
 ;

; تحوّلا= � تأثير
تى كه فلسفه �$ فقه � يا 
صو' 
يجا� كر��، به يك 
نديشة فلسفى گر
يش يافته � كلامش 

ئمى با � Nبستا �مبانى فقهى فاصله گرفته 
ست، � هكذ
 �$ فلسفه � كلا� � حديث � تفسير � ساير علومى كه �$ بد

 "rتعقل فيلسو"
منبعى معصو� نيست، �

 	* "تعقل فيلسوr" تا 
"حقيقت عقل كه 
 ،"�
	� N	عصمت بالذ
فرسنگها فاصله 
	ست.
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ست كه تبيين �نها  Jنيز صا� Nعمليشا �يكديگر ند. 
ين مطالب �$با$@ بز$گانى چوN شيخ مفيد با همة مقاما= علمى 
 �محتاq مقالا= � $ساله هايى مجز
ست � نبايد �$ قالب بحثها4 ژ�$ناليستى كم �قت بياN شو� كه سو�4 جز حير= 

ين بخش لا;� 
ست به منتقد محتر� يا���$4 كنم كه على $غم نگر
نى مكر$  Nلبته �$ پايا
 �بى جو
بى ند
شته باشد؛ 

صفهانى �$ مباحث 
عتقا�4 نسبت به �$
4 شيخ مفيد توجّه ند
$ند � نظريا=  4

يشاN نسبت به 
ين كه چر
 مير;

جسا�  ;

� پيش �$
خويش $
 با �N مرحو� هماهنگ نمى كنند � توضيحاتى كه �$با$@ نظريا= شيخ مفيد �$با$@ خلقت 

صفهانى خو
ند� بو�ند � �ست  4
�4 نوشته ها4 مير;$ ;

ند $
 مدّ نظر ند
$�، بايد گفت: 
گر � فقط 
گر يك با$  ��$��
� توصيه  به تلمّذ �$ محضر يكى  �
 �بر قضا برخلا` توصية 
يشاN به حقير كه متهم به نقل 
; منابع �ست چند� شد
 ;
� نا بلد4 �يگر
N نبو�� باشد ـ  Nساتيدشا
 � Nستا�4 شخص خو�شا

� ـ كه 
N شاء 
الله به معنا4  �
ساتيد شد ;


 فقط قر
ئت كر�� بو�ند، مى �
نستند كه �ست بر قضا $ Nيشا
 Nساتيد نا بلد هم متو
�4 يك متن �ست چند� � با $
 
$ Nيشا

ند � پاسخ  �
ند، متعرّ~ كلا� شيخ مفيد نيز شد �
شا$� فرمو� Nيشا

صفهانى �$ همين بحثى كه  4
مير;

ند، كه �ست برقضا �نجا به $�شنى شيو@  ��
� ��

; نسخه مرحو� صد$; 159 ��$ $سالة معا$` 
لقر�N، صفحه 158 

صفهانى بر 
مثا' شيخ مفيد � تفا�تش با پاسخگويى به فلاسفه �شكا$ گشته 
ست، � نيا;4 به  4
پاسخگويى مير;


ين همه قو' به غير علم نبو�.

 Nعالما Nختلا` ميا
!هم: � به عنو
N نكتة �خر �$ همين $
بطه بايد عر~ كنم كه 
گرچه �$ 
ين گونه �
نش ها 

نش ها4 � $� Nصالتشا
 �
ختلا` ها � همچنين 
عتبا$ �نها  kنو Nمّا ميا

قعى 
ست، � �
مر4 طبيعى  N

نديشمند �
 Nيا عرفا �
ست. به �يگر سخن: معنا4 
ختلا` �$ �
نش ها4 قر�نى ـ حديثىِ شيعى، با �
نش فلسفه  =�مختلف تفا
 "N� 4ها$

بز ��ليّة �
نش 

ئمه عليهم 
لسلا� يك تفا�= بنيا�ين �
$� كه �N "منبع  �پس 
; پذير# حقانيّت پيامبر 
� عتر= $
 يك منبع معتبر -
تى مى �
ند كه خو� $
 مكلفّ  Nنديشمند، قر�

ست. �$ �
نش ها4 قر�نى ـ حديثى يك 

 �$يابد. �$ $ N� �� بايد به كلا� معصو� $جوk كند 
به $جوk بد
N مى يابد � معلّم نخستين خويش $
 تعاليم �حيانى. 
مسير $جوk، �$يافت � فهم 
ين منبع معصوِ� �حيانى 
لبته مو
نع متعد�4 �جو� �
$� كه بايد بر
4 تصحيح � كاهش 

; منبع �حى نيز كم تعد
� نمى باشد، به برخى 
; �نها  $�� حلهايى بيابد � �$ عين حا' 
حا�يث معتبر � قطعى 
لصد
�نها $
به �لالت عقل بى شك صا�$ 
; منبع �حى 
ند. گذشته 
; �N كه با هماN ملاكا= �شو
$ فقهى هم فقها حكم به تر�يد 

ند. 
مّا �$ مقابل، �$ �
نش فلسفه، يك فيلسو` �$ �غا; تعريف خويش  �� نفى برخى با�$ها4 فلسفى � عرفانى كر�

قعى �
$� نمى بيند � مدّعى 
ست كه 
; منبع عقل مد� مى جويد. 
لبته �
ين منبع كه عصمت  $

مد� 

; فلسفه خو� $

 مبد� 
نديشة خويش �
نسته 
ند نيز هماN منبع معصوِ� كاشف حقايق 
ست $ N� ند كه منبع عقلى كه
فيلسوفاN مدّعى 

لكلا�؛ يعنى، 
ين كه  '�ّ
 

ست. 
مّا جاN كلا� �$
ينجاست، كه هذ �
يى 
; �N به حجت باطن يا� شد�كه �$ تعابير $
عقل معصو� 
ست، با 
ين كه من 
; عقلى كه معصو� 
ست مد� مى جويم � يا به تعبير �يگر 
بز
$ من هماN عقل معصو� 

ين جهت مطر� مى شو� كه نشاN �هند 
ين 
ّ�عا  ;

ست �� مطلب 
ست. بحث �جو� 
ختلا` ها4 مياN فلاسفه نيز 

قعى 
ست كه بعضاً �$ تعا$~ با قطعيا= �هرگز تحقق خا$جى نيافته 
ست � شاهد �N نيز همين 
ختلا` ها4 خا$جى 

; سو4  �كتا8 � سنّت نيز قر
$ مى گير�. �$ حالى كه چنين 
ختلافى 
ساساً �$ مبد� 
نديشة �حيانى �يد� نمى شو�. 

قع به معنا4 $جوk به 
نديشة بز$گاNِ فلسفه به عنو
N مبا�4 �� مطر� 
ست، �$;�
نش فلسفه 
مر� N
�يگر �نچه به عنو

شته تا به �
نشجوياN فلسفه خاطر نشاN شو�، � N� نيز بر 

نديشة فلسفى � كنكا# �$ �نها 
ست كه منتقد محتر� $

نديشة فلسفى خو� نيا;مند  #$�
$� كه فيلسو` بر
4 پر� N� ;
 Nين خو� نشا

مر4 ناستو�نى 
ست كه  N� $� تقليد
� كسى كه به مباحث عقيدتى  �;

ست. به بياN �يگر: كسى كه به تفلسف مى پر� Nنديشة متقدما

; مبد�  Nنديشيد


نش ها4 حديثى با 
�لةّ خويش ثابت مى كنند كه � N
��ليّه به منابع پيشين 
ند. 
مّا پير
 kجو$ ;
مى پر�
;�، هر �� ناگزير 

ست؛ � بلكه تناقض هاN� 4 تناقض ها4 بالعر~ بعد4 
ست كه مثلاً به  Nليه مصو�

; خطا4  Nيشا
�ليّة" 
"منبع 
� ميز
N تقو
يى كه �$ مقا�  Nمعصوما Nحتى �$ ;ما N، �$جا= مختلف �$يافت كنندگا�معصو ;
سبب فاصلة تا$يخى 
 ;
�4 بيش 
; حدّ �$يافت خويش 
$ Nست كه مثلاً فلا
 �
ند � عو
مل �يگر 
يجا� شد �نشر �
نش هايشاN $عايت كر�
 N
� يا �$ نقل مطلب با تغييرِ تعبير4 كه 
حاطة لفظى بد �
 �ست ;��
ستنباطها4 نا$ � Nستحسا
 �معصو� به قيا� 
 fمغلو � fنه عقل محض، بلكه تعقل مخلو Nنديشة فيلسوفا

مّا منبع نخستينِ  .... �
ست  ��
ند
شته مطلب $
 تغيير �

نديشة خو� معصوماN با  � '

قو" Nتعا$~ ميا ،N� نشانة � �$

ست كه 
; عصمت بالذ
= بهر�  ند ;$�يك 
نديشه 

قعى � قطعى �
$ند. "�حى"، منبعى معصو� 
ست، 
مّا "تعقل فيلسو`" منبعى �
ست، كه تعا$ضى  "Nنديشة فيلسوفا


$�"، فرسنگها فاصله 
ست � جاN كلاِ� � =

; "تعقل فيلسو`" تا "حقيقت عقل كه عصمت بالذ �معصو� نيست، 
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لاهى 
ست.  N8 عقلِ نا8ِ معلّما
�همِ عقل نما4 ��مى �$ تيز Nِ8 كر�
با�$مند
Nِ به مكتب 
ئمه عليهم 
لسلا�، تيز

صفهانى �$ مباحث خويش بر سر 
ين 
ّ�عايند كه 
ساساً فلاسفه 
گرچه  4

ين مطلب، كسانى همچوN مير; ;
گذشته 

; عقل بدست  Nبه تعا$يفشا kمّا با $جو

ست مد� مى جويند،  =

بز
$4 به نا� عقل كه معصو� بالذ ;
مدّعى 
ند كه 

 عقل �
نسته � نه عصمت $ N� حى�مى �يد كه �نچه �نها �$ مقا� تعريف عقل مى شمرند، نه �N چيز4 
ست كه منبع 

ين  ;

ِ= تعريفشاN مى جوشد � نه �N چيز4 
ست كه ��مى �$ �جد
نيّاِ= خويش مى يابد. - ;

ند  N� تى كه مدّعى
بالذ

ين مكتب  Nجزء لاينفكّ �نهاست كه بز$گا � Nيشا

مثا' 
يشاN مدّعى 
ند كه خطا، -
تىِ سيستم معرفت شناختى  �$

قر
$ كنند، �$ صو$تى  N� 'مثا
 �
قعيت � حقيقت �
 مى �
$� كه �$ نهايت 
مر به پذير# نا ممكن بو�N شناخت � 
$

لبته  �
 به حاJّ حقيقت مى $ساند؛ $ �
كه نظا� �حى معتقد 
ست با �مو;� هايش � تعريفى كه 
; عقل بدست مى �هد، 
فر

ينها مباحثى 
ست كه مى بايست �$ جا4 خو� طر� � بر$سى شو�. 
مّا به هر حا' 
ختلا` مياN يك فيلسو` با كسى 
 =��صى �$ �
نش ها4 مختلف، "
ثا$�" مى كند، 
ختلافى -
تاً متفا �
; �مو;� ها4 �حيانى � تربيت نبى  
كه عقل خو� $

لهد4 مطر�  8

بتد
4 بحث خويش �$ 
بو Nصفهانى �$ هما
 4
� غير قابل قيا� 
ست. نكتة حائز 
هميّتى كه مير;
� حتى مستند 

ست.  "(N�
� مى گويد كه شأN نبى تنها "مذكّريت(تذكّر �
�ست. 
مى كند، نقش � جايگا� نبى يا �صى 
 Nعلم نيز هما �
قع 
شيا $
 مى نماياند �به �يا= قر�N مدّعى 
ست كه �قتى عقل، يعنى نو$ ظاهر بالذ
= مظهر غير4 كه 
� تصديق ها به سو4  =
نو$ �شكا$كنند@ حقيقت 
شيا 
ست، بنابر
ين تعليم يعنى خا$q كر�N متعلمّ 
; ظلما= تصو$
�جد
Nِ نو$ � �يد
$ حقايق به نو$ عقل � علم. بنابر
ين شأN معلّم 
لاهى تنها مذكّريت 
ست � بس. �مّا �لتعليم فهو فى 

 �لتصديقاD �لمظلمة بالذ�D �لتى لا�ماX من خطائها  Dلتصو��� Dمن ظلما cلالهيةّ �نمّا هو باخر�/ �لنا� Bلعلو�

 ��خالهم 
 سوقهم �لى �لنو� بوجد�نهم للانو�� �لقدسيّة �لتى هى نو� �لعقل 
 �لعلم 
 �لفهم؛ فيعرفوها بها لابغيرها، 
فشأX �لمعلم �لالهى هو �لذكّرية فقط، كما قاN فى قوله تعالى: �نمّا �نت مذكّر لست عليهم بمصيطر (غاشيه/21 

لهد4، � 142). بر 
سا�  8

 ما يتذكّر �لا من ينيب (غافر/ 13) �نمّا يتذكّر �
لو�لالبا@ (;مر/ 9) (
بو (22 

 �
يا= 
عتقا�4 توجّه به جنبة مذكّريت �نها �همين مبنا بو� كه �$ نوشتا$ قبلى تأكيد شد كه يكى 
; مبانى مهم �$ $
 ;
�جد
N عقلى � معرفتى حقايق 
ست كه 
ين خو� �$ بسيا$4 مو
$� جابر ضعف سند نيز مى باشد.  4

هگشايى �نها بر$

ين $�4 كسانى كه گماN مى برند مباحث عقيدتى يا به تعبير4 معا$` �ينى، مباحثى صرفاً نقلى � مستند به ضو
بط 

نش 
صو' � �
ند. با; به سبب همين نكته �$ نوشتا$ قبلى تأكيد شد كه با نگا �نقلى 
ست، �چا$ سوء تفاهمى جد4ّ شد
 =�فقه نمى تو
ند $�يكر� مناسبى به معا$` �ينى � مباحث عقيدتى �
شت، چه جايگا� عقل �$ 
ين �� حو;� بسيا$ متفا

ست. به هر حا' به نظر مى $سد كه هماN طو$ كه قيا� فقه با فلسفه � يا معا$` �ينى با فلسفه خطا باشد، قيا� 
 Nيشا

; هر خطايى بالاتر توهم برخى فلسفى 
نديشاN بر عقلانيّت منهج  �خطاها4 �نها نيز به �لايل متعد� خطاست. 

� غير عقلانى بو�Nِ منهج نقل 
ست كه گويا نقل يعنى مغاير= با عقل!


شا$� شد، همچناN �$ تخليط مباحث � تغيير  N
ياB!هم: منتقد محتر� على $غم بحثى كه �$ شما$@ پيشين بد
�لي مگر هركس » Nكلاّ. تعابير4 همچو �
طالة كلا� به بر�N $فتى �ست يابند؛ كه حاشا  ;
تعابير 
صر
$ مى �$;ند تا 

ستفا�@ غير �قيق 
; كلما=  �
; تخليط مباحث  Nباشد؟»، نشا ��� مطر ��
قع شد، بايد بالكل مر�� �

ير �كه مو$� $ّ� 
� مطر�� بو�N فلاسفه � عرفا $
 منوf به �� كتا8  ��
لهد4 
ثبا= مر� 8

صفهانى �$ كجا4 $سالة 
بو 4

$�. مير;�

ست كه 
گر كسى مو$� $�  �
صفهانى �مد 4

ست. �$ كد
� سطر 
; كلما= مير; �
; شيخ مفيد � يا 
مثا' 
ين 
مو$ كر�

ست؟ هماN طو$ كه �$ نوشتا$ پيشين 
شا$تى به 
ين موضوk $فت كافى بو� كه  "��� مطر ��� "بالكل مر�

قع شد، �

ست، مو$� توجه قر
$ مى �
�ند ـ غافل  �
 كر�$ N8 جلب توجهشا
منتقد محتر� همين با8 هشتم كه بيش 
; ساير 
بو

صفهانى � مخالفانش بحث هايى  4

ثبا= مبانى مير; �
; �N كه پس 
; يك مقدمه � هفت با8 كه توضيحاتى �$ $� 


ست ـ تا به $�شنى مى يافتند كه: �به مياN �مد

عتقا�4.  ��لاً: 
ين با8 يك بحث تا$يخى 
ست كه 
; عنو
N با8 به $�شنى هويد
ست، � نه يك با8 فلسفى 


 �لفقهاء �ضو�X �الله عليهم  Bمن �صحاِ@ �لائمه عليهم �لسلا Xهل �لايما� Bفى 0كر قيا" ;
عنو
N با8 عبا$= 
ست 
 ;
 Nيما

 فى �لاشا�� �لى مبد* هذين �لمقالتين"، يعنى "�$ بياNِ قياِ� 
هلِ  Xلعرفا� 
على خلا] مقالة �لفلسفة 
 Nعرفا �
الله عليهم) �$ مخالفت با گفتا$ها (
نديشه ها � نظريا=) فلسفه  N

صحا8ِ 
ئمه (عليهم 
لسلا�) � فقها ($ضو


شا$� به مبد� پيد
يش 
ين گفتا$ها (
نديشه ها � نظريا=)" .  $� �

صفهانى بعد 
; عنو
N، به سر
i -كر چند نمونه 
; شو
هد تا$يخى معتبر 
; منظر خويش مى $�� تا �$  4
ثانياً: مير;

يك پا$گر
` نتيجه مو$� نظر خويش $
 بياN كند، كه 
4 كا# يك مرتبه � به �$ستى مطالعه مى شد.

با توجّه به 
$نچه گفته شد

	* خو	نندگا# محتر� 
تقاضا �	
� كه 
نيك بنگرند 
$يا �
 هيچ جايى

 	* نوشته ها0 حقير 
تعبير0 	* 	نگ كفر � 
	لتقاo به كسى

 	* كسا# � يا 
حقاّنيت محض � 
مطلق مير*	0 	صفهانى � 
ساير تعابير 
منتقد محتر� مى بينند،

 كه جنا< 	يشا# 
	ين گونه بى محابا 
 Nين �ست كلما	 *	

 نوشته جاتشا#�
 	ستفا�� مى كنند.
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«هذ�، مضافاً �لى ما 
�� من �هل بيت �لعصمة �لر
�ياD �لصريحة فى طعن �لطائفتين 
 �لطعن فى مقالاتهم 
بحيث كاX �صحابهم معرضين عنهما 
 لهذ� كتبو� فى �لرّ� على �لطائفتين كتباً كما سمعت؛ 
 مضافاً �لى تصريح 
�لجهة �عر`   Mلهذ  
�لقوB ممّا لايكا� يحصى،  �لخطب عنهم بخلا] هولاء   

 �لا�عية  Dيا�
�لر  
 Dلآيا�

 �لمؤمنوX عنهم فى عصر �لائمة �لى هذM �لاعصا� 
 كانت �لطائفتاX فى كلّ �لاعصا� يتقوX من �هل  Xلمسلمو�
 �
�لايماX فلايظهر
X مقالاتهم عند عامة �لمومنين.» يعنى: «�نچه -كر شد [شو
هد تا$يخى كه بياN شد]، به همر
 �� طعن به 
نديشه هايشاN صا�$ شد Nعا$فا � Nطايفة فيلسوفا �
هل بيت عصمت �$ طعن � ;

يا= صريحى كه �$

ست، بد
N �$جه 
; صر
حتى 
ست كه 
صحا8 
ئمه كتا8 هايى �$ $ّ� 
ين �� طايفه نگاشته 
ند، �نچناN كه پيشتر -كر 
 �
; شما$ �
�عيه � خطبه ها4 
هل بيت عصمت كه �$ مخالفت با 
ين قو� 
ست  �
يا= �$ �� تصريح �يا= 
شد، به همر

ئمه تا به  Nما; ;

ين �� طايفه  ;
 Nمؤمنا � Nتا مسلمانا �خا$q مى باشد؛ [همة 
ين قر
ين] بدين جهت سبب گر�يد

; عمو�  

نديشه ها4 خويش $ �
هل 
يماN �$ تقيه بو�ند  ;

N ها $�
ين �� طايفه �$ همة � ��$4 جويند. � ;�
مر

صفهانى بايد پرسيد كه �يا �4 ساختا$ 
�عا � �ليل  4
مؤمنين پوشيد� مى �
شتند.» حا' با توجّه به نتيجه گير4 مير;
 Nست كه همة عقايد همة فيلسوفا

ست؟ �يا �$ 
ين 
ّ�عا كه -كر شد، �4 گفته  �خو� $
 بر �� كتا8 شيخ مفيد بنا نها�

ند؟ �يا ظهو$ 
ين عبا$= �$  ... � ��� مطر ��
يشاN مر� �� عا$فاN به �ليل �� كتا8 نامعلو� شيخ مفيد باطل 
ست 
 N4 جستن مؤمنا$�� با چند قرينه � �ليل، "
; �ليلِ �
مدعا4 منتقد محتر� 
ست � يا 
ينكه يك تحليل تا$يخى همر
 4

; طو
يف فيسلو` � عا$` 
ست؟" �$ �خر، تنها به يك نكته 
شا$� مى كنم كه 
گر ساختا$ مدّعا4 مير; Nمسلمانا �

صفهانى تحليل يك شياعى 
ست كه  4
� با �قت نگريسته شو�، $�شن مى شو� كه بحث مير;

صفهانى � نوk تحليل 
بر مو
فق � مخالف، منكر � مؤمن پوشيد� نيست كه عمو� نه تنها مؤمناN كه حتى مسلماناN با عقايد �� طايفه مذكو$ 


نكا$ �N نيست. 4
مخالفت �
شته 
ند � كسى $
 يا$

�# ها4 علمى منتقد محتر� �$ نقد � تحليل $ ;
!��B!هم: شايد مناسب باشد كه �$ همين جا به يكى �يگر 
مسائل 
شا$� كنيم كه بيش 
; هر چيز مبتنى بر تخليط � تغيير 
ست. هماN طو$ كه �$ 
بتد
4 مقاله 
شا$� كر�يم منتقد 

صفهانى مطر� كر�ند كه يكى  4
محتر� �$ مقالة شما$� 15 خويش بحثى مشبع �$ تبيين بى سو
�4 سيد نجفى � مير;
 Nنى سيّد نجفى مطر� كر�ند، خلط ميا

; �نها بحث كتابت ظل � ضل بو� كه گذشت � بحث �يگر4 كه �$ 
ثبا= نا�
سيد مرتضى � سيد مرتضى $
;4 بو�. پيشتر 
شا$� كر�يم كه منتقد محتر� مدّعى بو�ند كه«چه معنى �
$� كه تكفير 

 به سيد مرتضى نسبت مى �هد؟» بعد �$ مقا� تحليل �� حالت $ �كنند@ صد$
 �نچه 
; قو' سيد مرتضى $
;4 نقل شد

شا$� خو
هيم كر�. 
مّا نه �$ مقا� �فاk يا $� سيد نجفى، بلكه �$ مقا� شناخت هر چه  N

 برشمر�ند كه كمى بعد بد$
بهتر منتقد محتر� به سر
i مقدّمة سيد نجفى مى $�يم تا ببينيم كه �يا به $
ستى سيّد نجفى هرگز � هيچ جا منقو' سيّد 

يت 
ما� عسكر4 عليه 
لسلا� �
ست؟ سيّد نجفى �$ مقدّمة خويش $ "��

 به سيّد مرتضى "نسبت �$ 4;
مرتضى $
� ميل �نها به سو4 فلسفه � تصو` $
 به صو$= تايپى -كر مى كند. 
مّا جالب 
ست كه �$  Nلزما
�$ مذّمت 
هل �خر 
 N�
نتها4 نقل حديث به صو$= �ست نوشت � نه تايپى، به منظو$ �$q منبع، ��$� حديث $
 به صو$= خلاصه � بد

قع ناقص -كر مى كند، "فى سفينة �لبحا� عن �لسيد �لمرتضى". چناN كه �$ 
ين ��$� �هىِ سيّد �$� �بسيا$4 قيو� 
 ;

$� پس 
; تايپ متن � پيش � N� ;
 Nست كه نشا
 �� شد��نجفى به �ضو� �يد� مى شو�، هم به صو$= خطى 
فز
 N

نتشا$، صرفاً به منظو$ $فع نقيصه، منبع حديث $
 به صو$= ناقص -كر مى كند. جالب �N كه نقص منبع حديث تا بد
� نه شما$� جلد � نه 
ين كه حديث -يل چه  �$
حدّ 
ست كه �قتى 
; سفينة �لبحا� نقل مى كند، نه شما$� صفحه �
� �$ -كر منبع سفينة �لبحا� 
ين �قت  �
ست، كه �$ مقايسه با حديث �يگر4 كه �$ 
بتد
4 كتا8 نقل كر� �عنو
نى �مد

4  بسا تعجيل �$ كا$ �
$�. پس تا  �
; كم �قتى  N2، � 446"، نشا q ،سفينة �لبحا�" �ها صو$= گرفته 
ست، � �مد

ست. 
ين  �
ينجا به �ضو� $�شن مى شو� كه كم �قتى � ضعف حرفه 
4 كا$ باعث بر�; چنين مشكلاتى �$ كا$ شد
مطلب ;مانى �ضو� بيشتر به خو� مى گير� كه با مر
جعه به متن سيد نجفى به �ضو� �يد� شو� كه هيچ 
نگيز@ منفى 
 ;
� نه عد� تشخيص 
فتر
J سيد مرتضى  �
 4

ين خطا نمى تو
N بدست ��$�، بلكه سهو فنى � حرفه  4
� بر

; سو4 

 به سو4 
نگيز@ سوء $ 4�
ست،  �� به طو$ كامل � با قيد $
;4 �مد
سيد مرتضى $
;4 كه �$ متن سفينة �لبحا� نا� 

ست. لاجر� تنها نتيجة صحيح عقلانى با توجه به ضر�$= حمل عمل مؤمن بر صحت سهو فنى  �
ستفا� پيش نبر�
� حرفه 
4 كا$ 
ست � لاغير. 
ين نكته ;مانى $نگ � بو4 خويش $
 بيشتر مى نماياند كه �
نسته شو� به عنو
N نمونه 
 �
 مستند به حديقة 
لشيعة مقدّ� 
$�بيلى � شيخ مفيد كر�$ N� ،��$ مستد$� 
لوسائل �قتى سند 
ين حديث -كر شد

گر كسى مثل سيّد نجفى  

ست. لذ �� به نقل 
; شيخ مفيد �مد 4;

ست. � �$ حديقة 
لشيعه نيز حديث 
; سيد مترضى $
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 4;

ين سند تر
شى �
شته باشد، نيا;4 به 
ين نبو�� كه مياN سيد مرتضى � سيد مرتضى $ ;
قصد بهر� بر�
$4 خاصى 
� نباشد كمتر نيست � تقدّ� 
$�بيلى 
; نامش �N چناN هويد
ست 
 ;

عتبا$ جنا8 شيخ مفيد 
گر بيش  
خلط كند، ;ير
كه مى تو
نسته به مطلب جنبة تقدّ� هم ببخشد، � بى شك 
فر
�4 همچوN سيدّ نجفى كه مخالف فلسفه � تصوّ` 

= �N كافى �$ �
; حديث  kطلا

ين قرينة  �هستند، حتماً به حديقة 
لشيعة مقد� 
$�بيلى $جوk ها4 مكر$ �
شته 
ند 


ستفا�@ تا� به سو� خويش ببر�، كه هيچ نشانى 
; �نها �يد� نمى شو�. $
بو�� تا 
; نا� 
ين �� بز$گو


ين  Nمو
سيز!هم: 
مّا بر
4 شناخت هرچه بهتر شيو@ منتقد محتر� كافى 
ست كه به تحليل بيشتر 
يشاN پير

گر سوء ظن �
شته » :'�ّ
مسئله مجد�
ً توجّه كنيم. 
يشاN بر
4 توضيح بيشتر �� حالت $
 بر مى شمرند كه �$ حالت 

; شهر=  �� تا با سوء 
ستفا� �� تهمت شد i�باشند، بايد بگويند كه سيد نجفى بر
4 تكفير صد$
لمتألهين متوسل به �$
� عظمت مقا� سيد مرتضى حربه خويش $
 تيزتر كند.» غافل �N كه غير 
; �نچه گفته شد �$ عد� نيا; سيّد نجفى به 
پذير# 
ين همه سختى با توجه به نا� ها4 مقد� 
$�بيلى � شيخ مفيد، 
فر
�4 همچوN سيّد نجفى كه گر
يشا= 

هبر4 �
$�، نيا;4 نيست كه �جو� مقدّ� $ Nيشا
حديثى ;يا�4 �
شته 
ند، �$ حديثى كه به 
ين �ضو� �$ 
فا�@ مقصو� 
حضر= عسكر4 سلا� 
الله عليه $
 $ها سا;ند � با چنگ ;�N به يكى 
; علما4 منتسب به 
يشاN يعنى سيّد مرتضى 
 �
ين � Nميا �

گر سوء ظن ند
شته باشند، بايد بگويند كه  �
ند: « �حربة خويش $
 تيزتر كنند. �$ حالت ��� نيز فرمو�
� شد، غير �

ست.» �$ 
ين با$� نيز توضيحا= لا;� � �بز$گو
$ فرقى نمى گذ
شته � عبا$= سفينة �لبحا� $
 �$ست نفهميد
 �
ين كه نمى �
نم چر
 سوء ظن �$ 
نديشه 
يشاN مقدّ� 
ست � �$ هر �� حالت، حتى با حسن ظن، به سو4 تنقيص  ;


نه سهو يك مؤمن گا� بر مى �
$ند، �$ صو$تى كه حالت سومى هم هست � �N چيز4 
ست كه بياN كر�يم.

تكفير، توهين � �ّ!عا- حقّانيت مطلق
 Nيشا

ست كه  N� ،مى شو� �
لبته به 
شكا' مختلف �يد �
; جمله مباحثى كه �$ كلما= منتقد محتر� به �فو$ 
� مخالفت كند به چو8 

صفهانى خو� $
 عين حق، � حق محض مى �
ند � هر كه �$ عقيد� با  4
مدّعى 
ست مير;
 �
لبته 
ين مطلب سير@ 
ين حقير! نيز مى باشد. منتقد محتر� 
ين مطلب $
 �$ شكل ها  �تكفير � توهين مى $
ند؛ 

ند. بر
N� 4 كه مسئله  �
N �يگر4 $
 نيز بياN كر��
� �$ لابلا4 �نها 
ّ�عاها4 فر �بحث ها4 مختلفى مطر� كر�
 4$�
�" N

 يا���$شويم. به عنو
N مثا' 
يشاN �$ عنو$ Nيشا

ست كه برخى 
; تعابير  4$�كمى $�شن تر شو�، ضر

صفهانى $
 يگانه تفسيرِ صحيح � خالص 
; تشيع  4

ين كه مكتب مير; �
ند: « ... �
يا=" فرمو��$ �سيد مرتضى �$با$

نحر
فى بزنند، غير منطقى 
ست» � يا �$ صفحه 17 بحث $
 بدين  �
نگ 
لتقاطى � ناخالص  N
قلمد
� كنند � به �يگر
 �
 يگانه قر
ئت صحيح � مسا�4 با 
سلا� �
نست $ �

ند كه �ين قر
ئت متعد�4 �
$� كه نبايد هيچ كد �سو4 كشاند
� به $ $

 متهم به 
لتقاf مى كنند!! � �ست �خر 
; با8 فر$ N
ظاهر
ً كسانى كه با يك قر
ئت مخالفت مى �$;ند، �يگر

ند  ��$;4 حقير $
 -كر كر� 8�
 ;
 4

ند! �$ صفحه 23 نيز نمونه  �جلو ما $
 متهم به عو~ كر�N صو$= مسئله فرمو�

ست: «طريق �لصوفية  �
لبته با سلا� � صلو
= نسبت به نويسند� چنين تعبير4 �مد �كه به هنگا� عرضه يك كتا8 

ست! � يا �$ عنو
نى كه حقير 
; پيش خو� بر
4 بخشى  Nنگا
عين حركة �لمجانين»: طريق صوفياN عين حركت �يو

ست: «تعريف �لعقل 
 توصيفه كما يكوX فى �لعلوB �لبشرية،  �
� �مد �
صفهانى �$ با8 14 نها� 4

; سخناN مير;
�لحا� 
 �ضلاN فيه»: تعريف عقل � توصيف �N به گونه 
4 كه �$ علو� بشر4 
ست، 
لحا� � گمر
هى 
ست؛ � يا �$ 


نكا$ نبو= 
ست.» �
لحا� � ;ندقه  ;�جايى صريحاً گفته 
�: «ثمر@ تعقل �$ مياN مر�� بر

چها�!هم: �$ گا� نخست به 
ين مطلب 
شا$� خو
هيم كر� كه به نظر مى $سد منتقد محتر� همچوN كثير4 

 به �$ستى �$نيافته 
ند � مطالبى $
 به 
يشاN نسبت مى �هند كه $ 4�
سا� مدّعا4  ;

صفهانى  4

; منتقد
N مير;

ير@ مدّعيا= � كلما= 
يشاN نيست � به شبها= خو� ساختة خويش پاسخ مى �هند كه 
لبته �$ هماN پرسش � $�
 4

ند كه مير; �
صفهانى گماN بر 
ين بر� 4

; منتقد
N مير; 4
 �� پاسخ ها نيز جا4 تأمّل 
ست. منتقد محتر� � پا$
� باطل 
ند؛ � همچناN كه پيشتر 

صفهانى مدّعى 
ست كه �4 حق مطلق، يگانه قر
ئت صحيح 
; تشيّع � همة غير 

; حقّانيت خويش گرفته، غافل 
; �N كه مياN بسيا4$  Nنيز نشا 

شا$� شد، 
ختلا` مياN فلاسفه � عرفا $ N
هم بد

صفهانى شدّ= �نها 
فز�نتر  4

يشاN با مير; Nست، بلكه ميا
 N
�
� با�$مند
N به علو� حديثى 
ختلافا= فر Nمحدثا ;


ين  Nشن شد�$ 4

ين 
ست. بر ;

صفهانى مطلبى غير  4

ست كه 
ساساً مدّعا4 مير; N� قعيت مطلب
�مى گر��. 

 به $ �

لهد4 � با8 يكم �N مر
جعه كنيم � بد�N نگا� متعصبانه كلا�  8
موضوk كافى 
ست به مقدّمة $ساله  
بو


 كجا0 �نيا �

سم � متد	�? 	ست كه 
فر�0 �
 مقاِ� عرضة 	ّ�لية 
متن يك 	نديشمند � 
تصحيح $#، 
$# هم بر	0 
	�لين عرضة تحقيقىِ 	ثر، 

	 همر	� با نقد �  #$
جرa مطالب 
عرضه كند كه 	يشا#
 چنين توقعى �	
ند؟
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�$ستى بخو
نيم.
�ست 
� به بحث � جايگا� طر� مدّعا4 

قع مدخل �
لهد4 كه �$  8

صفهانى �$ مقدّمة خويش بر 
بو 4
مير;

مى گويد: 
 �
نش ها � Nعجا; قر�

لف. �$ مباحث مربوf به شناخت قر�N به $�شنى به 
ثبا= مى $سد كه مهمترين �جه 


ست. N� 4حكمت ها
 �
ين مهمترين �جه 
عجا; قر�N يعنى جنبة علميّت 
# به حديث يعنى سخن تر  ;

يى �8. �$ تعابير قر�نى ـ $


ست. �� جديد تعبير شد �تا;
8 ـ1. 
; حديث خو
ندN علو� � حكمت ها4 قر�N بدست مى �يد كه قر�N كه كتابى با �جه غالب علميّت 
ست، 


ست. Nنش ها4 پيشينيا
� �علمى �$ مقابل علو� قديمى 

قعى � N

يا= مفسّر�$ ;
 � �
ين نوk تحليل، 
; تعابير �يگر4 كه �$ �يا= تحد4ّ قر�N �مد ;

ين مسئله غير  .2 8 ـ


ند. �
نش ها4 مخالفش قديم �
نسته شد� �قر�N نيز به $�شنى هويد
 مى گر�� كه قر�N، حديث 
� بحثى تا$يخى $
 پيش مى كشد كه:  ��
صفهانى پس 
; طر� 
ين مقدّمه به سر
i مقدّمه 
4 �يگر مى $ 4
q. مير;
هركه با سياست خلفا4 جو$ كه �$ مسند غصب خلافت 
ئمه نشستند �شنايى �
شته باشد، مى �
ند كه 
يشاN تلا# 

ها4 مختلفى $
 بر
4 سلب خلافت ظاهر4 � باطنى 
ئمه عليهم 
لسلا� 
نجا� �
�ند.
q ـ1. خلفا4 جو$ �$ غصب خلافت ظاهر4 
ئمه عليهم 
لسلا� كه هماN سلطنت � حكومت ظاهر4 
ست، با 

� جايگزينى 
فر
�4 �يگر موفق به غصب شدند. Nيشا
بستن �$8 خانة 

; سو4 پيامبر صلى 
الله عليه � �له بو� كه تما�  Nقر� �ثبر4 علو
q ـ2. خلافت باطنى 
ئمه عليهم 
لسلا� مير

نجا�  
علو� قر�N به 
يشاN سپر�� شد� بو�. خلفا4 جو$ بر
4 غصب 
ين خلافت نيز مجموعه تلا# ها4 فرهنگى $

$� كر�N برخى �
نش ها4 قديمى 
; يوناN كه فلسفه � تصو` 
; جملة �نهاست، 
يجا� فضا4 بحث � Nند، همچو
 ��
�
 �
ست، نتيجة 
ين �� تلا# عمد�، صر` تلا# مر�� به جا4 تأمّل � تدبرّ  Nيشا
� مناقشه بى پاياN فعاليت �يگر 

تى � مناظر� پير
موN �نها � ضر�$= تأ�يل �
نش �$
�
; منبع حقيقى 
# به سو4 فر
گير4 علو�  Nقر� �گير4 علو
فر


ست. �ها4 قر�N به �N مبانى بو�

نتها4 
ين مقدّما= نتيجه مى گير� كه �$ چنين شر
يطى بايد به سير@ علما4 
ماميّه  ـ همچوN جنا8  $� 4�

N پس 
; گستر# فلسفه � خلط شدN مياN علو� 
لاهى $
كلينى صاحب كتا8 شريف كافى ـ 
قتد
 كر� كه �N بز$گو
ِ̀ برگرفته 
; يوناN) با تد
$� جو
مع حديثى � ضبط  � عتر=) با علو� حكمى قديم (فلسفه � تصو Nقر� �جديد (علو


حا�يث 
ئمه عليهم 
لسلا� به جد
سا;4 
ين �
نش ها 
; يكديگر همّت گما$�ند. �علو� 
 �
صفهانى 
ست كه �$ هيچ جاN� 4 صحبتى 
; حقّانيت 
يشاN، تفسير 
يشاN، كفر  4

ين 
جما' مدّعا4 مير;

صفهانى سخن $
 پيش مى بر� � بر
4 �ست يافتن به  4

مثا' 
ين مدّعيا= نيست. 
مّا مير; � Nيشا
 Nمخالفا �

$تد

مه، �$ هماN مقدّمه مى 
فز
يد، �
 $� �

ثبا= مدّعا4 خويش شيو@ كا$ خويش $
 نيز ترسيم مى كند.  �چنين مقصو�4 
 ;
� پايه ها4 علو� بشر4، مبانى �نها � نتايجى كه  �ما مى بايست كه به سه جهت عمد� �$ علو� بشر4 يعنى شالو�

ين �
نش ها  Nنى كه بز$گا
�
�N علو� بدست مى �يد بپر�
;يم تا نشاN �هيم كه 
ين �
نش ها على $غم بحث ها4 فر

ست � به چه نتايجى �ست يافته 
ست. 
لبته 
يشاN مى 
فز
يد  �
شته 
ند به كجا $سيد� N�$� غو� هايى كه �� غو$ 
 �
 ;
كه قر�N به مخالفت شديد با 
سا� � بنياN ها4 
ين علو� پر�
خته 
ست، كه با; تا بدين جا4 كلا� �4، سخنى 
 � Nقر� �علو ;

يا= � كفر � شر� �يگر
N نيست. 
لبته كا$ �يگر خويش $
 نيز تذكّر به 
جمالى �$ �� فهمش 
; �يا= 

صحا8 � فقها � شيعيانشاN �$ مقابله با 
ين �
نش ها � تصريح به  �بياN شو
هد4 
; برپاخو
ستن 
ئمه عليهم 
لسلا� 

$� بحث پير
موN برخى 
; معا$` قر�نى �
صفهانى �$ مقدّمة 
ثر خويش  4

ين جا به بعد مير; ;
بطلاN �نها مى �
ند. 

صفهانى  4
�شن تر شدN بحث مير;$ 4

ست. 
مّا بر q$ين بحث ما خا
 kموضو ;
پير
موN نفس � ... مى شو� كه 

ست توجه شو�.  ��لين عبا$= با8 يكم نيز �مد

صفهانى كه �$  4

ست كه به بخش �يگر 
; مدّعا4 مير; 4$�ضر

ست، �
نستن 
ين نكته 
ست  "8
� "با8 
لابو

لهد4 كه به تعبير  8
�لين با8 
; با8 ها4 
بو
� �$ �نجا مى گويد كه 


ينجا  ;
 «.�$
�جو� ند Nبابشا �
تحا� مياN علو� بشر4 � علو� جديد 
لاهى حتى �$ مدخل  � �
كه «هيچ گونه 
شتر

$� مباحث متعد�4 مى شو� كه پايه 
4 ترين �نها بحث 
; ساختا$ معرفت شناختى �
صفهانى  4
به بعد 
ست كه مير;
قر�نى � فلسفى 
ست كه هماN طو$ كه پيشتر يا���$ شديم، مدّعى 
ست تعريف علو� 
لاهى با علو� بشر4 
; حقيقت 
� متغاير 
ست � نظا� معرفت شناختى فلسفى  =�
سا� با يكديگر متفا ;
 Nمعرفت شناختى شا �نظا �عقل � علم 

�چا$ معز' پذيرِ# خطا4 -
تى �$ �$�N خويش 
ست.
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صفهانى نيز �يد� مى شو�، 
صلاً �$ هيچ  4

لبته با مر
جعه به ساير مباحث مير; �هماN طو$ كه �$ 
ين مباحث �مد 
 Nجعه به قر�

صفهانى ضر�$= مر 4
� نيست، بلكه جاN مدّعا4 مير;

نديشة  � �
�4 سخن 
; شخص  Nجا4 سخنا

ين منبع �
شته  ;

نش ها4 �يگر4 كه �بشخو$4 غير � � �

ين كه نبايد 
فر �� عتر= �$ كسب علم � معرفت 
ست 
� سرچشمه شاN يونانى 
ست كه هيچ نسبتى با 
سلا� ند
$�، بلكه بنابر شو
هد مختلف �$ تعا$~ با 
نديشة قر�نى 
ست، 

 بد
نها تأ�يل كر�. جالب �N كه حتى �$ برخى تعابير $ Nمعا$` قر� �
 منبع �
نست � �نها $
 با علو� قر�N خلط نمو� $

; بعد مسئلة جبر � تفويض مى كند،  Nتوحيد قر� Nمو
� پس 
; بحثى كه مثلاً پير

صفهانى �يد� مى شو� كه  4
مير;
 

بتد
 خو� $ ;

ست � نه 
ينكه  Nمطابق" با توحيد قر�" #
�ند $
 شكر مى كند كه عقيد@ توحيد4 

نتها4 بحث خد $�

سا� خو� $
 عين عقل بشمر�. 
ين بد
N معناست كه �4 عقيد@ خويش  ;
عين قر�N بد
ند � يا همچوN برخى فلاسفه 
 ;

بتد
 تفسير4  ;

حا�يث �
شته، بر �فق � تطابق قر�N قر
$ مى �هد � نه 
ين كه  �
 پس 
; مر
جعه 
4 كه به �يا= $
 

 كسب كر�� باشد � عقل خويش $$ N� تعقلى Nشته باشد كه همانند برخى فلاسفه با گما
� ... �توحيد � فاعليت 

يا=، �ست به تأ�يل �$ �نيز عقل محض � عين كشف حقيقت بد
ند، � �ست �خر با مشاهد@ ناسا;گا4$ 
# با �يا= 
 ��نها بر�. ظاهر
ً برخى 
; فلسفى 
نديشاN به برخى 
; كلماتى كه بياN مى كنند، چند
N توجّه لا;� $
 مبذ�' نمى �
$ند 

ينكه فلسفه يعنى تعقل، � تعقل نيز حجت باطنى 
ست كه پيامبر � معا$فش نيز بد
N شناخته مى شوند، بر 
ين  Nبا بيا

لباقى عالم نيز بى بهر@ 
; عقل 
ند. 
4 كا# منتقد  �
قعيت 
ست � �
نديشه ها4 
يشاN عين عقل  �تصو$ند كه 
فكا$ 
� �نچه �$ فلسفه محصو' تأملا= � تعملا= عقلانى مى خو
نند#  kها4 شر �
قعى مياN �مو;�محتر� به بحث تعا$~ 

; مياN منقولا=  
� تكاليف خو� $ ��$�� Nيما
مى پر�
ختند كه بالاخر� كسى كه به �لايل مختلف به حقّانيت پيامبر 
 Nين همه تعا$~ ميا

مر �خر= خويش $
 ساماN مى بخشد با  �� بد
N تكليف شرعى  �كتا8 � سنّت 
ستخر
q كر�
� حجّيت بيافكند  #;$
 ;
 
$ kها4 شر �ساير �مو;� ها4 هماN پيامبر با مبانى فلسفى � عرفانى چه بايد بكند؟ �يا �مو;

$;# بيافكند، �يگر ضر�$تى  ;
 
$ ��$�� يا �نچه فيلسو` عقل مى خو
ند#؟ 
گر �مو;� ها4 شريعت �$ 
بو
8 معرفتى �
 �
حكا� نيز باقى مى ماند يا نه؟ 
گر ضر�$تى نمى ماند تكليف شريعت � نبوّ= � ... چه مى شو�؟  $� kشر ;
به تبعيّت 

; �$جه 
عتبا$ ساقط كند، پس �يا $
هى جز نه لز�ماً عقلانى خو
ندNِ �مو;� ها4  

ست $ �
گر �نچه فيلسو` عقل خو
ند
 Nسا� هما

ست، بر  ��$�� Nيما
� يا بايد به بى 
عتبا$4 عقل $�4 �هد؟ 
گر كسى كه به حقّانيت پيامبر  �$
فلسفى �

لتقاطى  
$ N

شت، يعنى كسى كه �يگر� ;

بر 
$ N� �مو
;ين شرعى به مغاير= مياNِ �مو;@ فلسفى با �مو;@ �ينى $سيد، 

مى �
ند � چنگ به حربة تكفير مى ;ند؟

پانز!هم: با توجّه به �نچه گفته شد 
; خو
نندگاN محتر� تقاضا �
$� كه نيك بنگرند �يا �$ هيچ جايى 
; نوشته-

صفهانى � ساير تعابير  4
� يا حقّانيت محض � مطلق مير; Nكسا ;

لتقاf به كسى  �
نگ كفر  ;
ها4 حقير تعبير4 

ستفا�� مى كنند � به  Nين �ست كلما= �$ نوشتجاتشا
 ;

ين گونه بى محابا  Nيشا
منتقد محتر� مى بينند، كه جنا8 

فر
� با;4 مى كنند؟ 
; جمله تعابير عجيب � غريبى كه مطر� شد، �N بو� كه : «... � �$ كتابى هم  4�
حتى با �بر$
 $
� بلكه با سلا� � صلو
= بر
4 مؤلف � تأييد كامل مطالب �N به با; N� هيچ نقد4 بر N�كه 
يشاN تصحيح � بد
�لية متن يك 
نديشمند � تصحيح ّ

ست كه فر�4 �$ مقاِ� عرضة  '�

ند...».!! �$ كجا4 �نيا $سم � متد �عرضه كر�
� با نقد � جر� مطالب عرضه كند كه 
يشاN چنين توقعى �
$ند؟ 

 همر$ N� ،ثر
�لين عرضة تحقيقىِ 
 4
�N� ،N هم بر
 $� N� 4مّا �$ جا4 جا
�يا صحيح 
ست كه كسى مثلاً تصميم بر 
نتشا$ تحقيق شد@ 
سفا$ � نه شر� � نقد �N بگير�، 
 =�
ست كه مياN تصحيح � نشر يك 
ثر � شر� � نقد �N تفا N� ؟ يا شيو@ علمى�;
پا�$قى، به نقد � بر$سى �N بپر�
 4

 به صو$= جد
گانه منتشر سا;ند؟ �يا حتى بر$ N� � �قائل شوند � بر
4 نقد يك 
ثر �ست به شر� � تفسير �N بر�
 �
نتشا$ كتا8 $�شن گر��، كه به منظو$ عرضه صحيح  $� �
ست تا هد` بند �يك با$ هم مقدّمة كتا8 مطالعه شد

لبته �$ پيوستها4 كتا8 نيز "نه شر� � بسطِ  �$فع نقص ها4 تحقيقى �$ مر
تب گذشته به 
نتشا$ �N همّت گما$�� 
كتا8 
; سو4 خو�"، بلكه توضيح عبا$
= مغلق "به �سيلة ساير عبا$
= مؤلف" $
 �$ �ستو$ �
شته 
� تا «�سترسى 

ين منظو$  4

نديشه ها4 مؤلف كه همگى خطى � غير قابل �سترسى 
ند سا�� تر گر��» � بر �مخاطباN به نوشته ها 

ست نيز 
ستفا�� نكر�� «تا  �� يعنى تقرير
= �$� هايش كه بعضاً به تصحيح �4 $سيد� بو�
 �ِ�
; نز�يك ترين شر
� تو
نسته 
� شاهد4 فلسفى، عرفانى، تا$يخى، حديثى 
شائبة تفسير �$ يك 
ثر تحقيقى پديد نيايد» � هر جا بر
4 مطلب 
 �
� تا كا$ مقايسه 
عتبا$ كلا� گويند ���� يا لغو4 بيابم، بر سبيل تحقيق 
ثر � تسهيلِ $جوk مخاطب به منابع �يگر، 
فز
 �
ين $�4 بو� ;

قع نقد مطالب، 
; سو4 خو
نندگاN با سهولت بيشتر4 ممكن گر��. � $� �با منابع 
صلى فر
هم �يد 
 4

يتى كه مير;�� نتو
نسته 
� منبعى �$ هيچ يك 
; جو
مع حديثى بيابم، همانند $

حا�يث  ;

ست كه 
گر بر
4 حديثى 
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 4
� يا بر .�

ست، �$ پا�$قى گفته  ��$�
صفهانى �$ با8 هجدهم �

 صرفاً �$ مقابله مياN نسخ $ N� ،سند4 نيافتم �
يك نقل تا$يخى 
 �
ست.  ��$�تصحيح كر�� همانند �
ستانى كه �$ با8 نو;�هم �
 4
بر كه  مطالبى   ;
 برخى  كتا8،   4

بتد تا$يخى  مقدّمة   $� يا 
 Nهمچو 
ست،   �بو� سو�مند  
صفهانى   4
مير; بهتر  شناخت 

; �نچه 
ستا�# �$ بحث ظل بياN مى �
شته  4�تحوّ' 
نديشة 
به $�4 مختا$ خويش، -كر كر�� � با ��$�N كلما= مختلف 
 

; منابع مختلف كا$ مقايسه � تحليل $ kيك موضو $� �

بر$سى   � نقد  كا$  
قع �$� تا  كر��  تسهيل  خر�  
هل   4
بر

صفهانى  4

; مير; 
ثر �يگر  بهتر4 فر
هم شو�. حتى �$ 
 ;

لهد4 منتشر ساختم نيز �قتى سخن  8

بو ;
كه پس 
 
تبيين نظرية �4 �$ مقدّمه به مياN �مد، تما� تلاشم $

� تا با نظريا= شخصى  
� مخلوf ننمايم � بيشتر  �نمو�

گر �$  �� قفل كلامش $
 بگشايم 
 =
با تكيه بر عبا$
جايى تعا$~ � يا چرخش �$ نظر# يافته 
�، محترمانه 
 � �

 با; گذ
شته $ N

لبته جا4 نقد ناقد � �

 گفته $ N�
 �
 ��$�
صفهانى � 4
�$ �نجا به $�شنى عبا$تى 
; مير;
كه �4 تأكيد كر�� به سبب �$ �ستر� ند
شتن منابع 
�4 "بايد به  ;
تحقيقى منقح، خو
نندگاN �ثا$# پس 
مر
جع تحقيق شد� $جوk كنند" � �ثا$# $
 بر 
ين 
 ;
 
مبنا تصحيح نمايند � يا �$ �نجا �قتى مطلبى $
 4�
; سو4  �بز$گى نقل كر�� كه مطلب تقرير شد
-�با عين عبا$= ناهمسا; بو��، �$ پا�$قى يا���$ شد

ست. 
مّا  �
� كه كلا� �N بز$گ مطلب �يگر4 بو�

�شن 
ست كه �$ چنين تحقيق هايى كه نقد � تفسير نيستند، صر` $
� يا كافى، بر
4 مصحح كافى 
ست � بر$سى صحت  $
مستند شدN حديث به مرجعى مثل بحا$
لانو


ست. 
ساسا كسانى كه با من، 
نديشه � �ثا$� �شنايى �
شته باشند،  q$كا$ خا kموضو ;
 ... � Nيا�
$ �
يت �� سقم $

 �$ قالب تعابير بلند، متناسب با $ N� صفهانى كه
 4

; جمله مير; Nبز$گا ;
مى �
نند كه �$ عين 
حتر
� بر
4 بسيا4$ 
� نمى كنم.  �
; نقد �نها �$ جا4 خو�# � به شيو@ علمى فر�گذ
$ نكر� 4�
بر
; مى �
$�، به هيچ $ Nبز$گا N� بز$گى

نديشه ها4 فلسفى � عرفانى  4$�� �� حديث  Nجعه به معا$` قر�

صفهانى �$ ضر�$= مر 4
من با 
صل نظرية مير;

مّا  ،�

نديشه ها $
 مقبو' نيافته  �
ستدلا' ها، 
ستنا�ها  �$
� حديث مو
فقم، 
گرچه �$ برخى مو Nمعا$` قر� ;

يج $
 �شيو@ توهينى كه �$ �ستو$ كا$ منتقد محتر� � برخى كساN �يگر 
ست $
 هم به هيچ $�4 به سو�، علم � �ين 

فرهنگ نيافته � بد
N عامل نيستم.

 ;
 پانز�هم عر~ كر��، بد نيست كه به برخى �يگر  بند  بر
4 فهم بهتر مطلبى كه �$ منتها4  شانز!هم: 
فرمايشا= منتقد محتر� توجّه كنيم، تا شيو� 4 منتقد محتر� 
ندكى $�شن تر گر��.

 �� توهين به شخصيت 
فر
�، قو' ليّن  =�

ند كه «به نسل ها4 تا;�، به جا4 عد �منتقد محتر� توصيه فرمو�

نى به چشم مى خو$� كه نمونه ها4 
كملِ قو' ليّن � گفت �گوها4 علمى �
گفت  �گو4 علمى بيامو;يم.» ... عبا$
= فر

 ... (413 � ،Nهما) ست
 Nنگا

ست ... ـ طريق �لصوفية عين حركة �لمجانين: طريق صوفياN عين حركت �يو
پاسخ: بايد گفت كه بى شك نقل نصفه � نيمة منتقد محتر� مى تو
ند 
; يك تعبير �$ست با فر~ پذير# مقدّمه، 

صفهانى �$ 
ين تعبير گفته 
ست: «
 حيث �X �لطريق فى �لعلوB �لالهية،  4
يك توهين 
ستخر
q كند، چر
كه مير;
�لعقل 
 �لعلم، فهما �لحجتاX على حقيةّ �لدعو�؛ بخلا] �لعلوB �لبشريةّ 
 �لمكاشفة �لصوفيّة فانه لا برهاX على 
حقيّتها �لا �ليقين �لذg لا �ماX لخطائه 
 طريق �لصوفيةّ عين حركة �لمجانين، لأXّ �لتسليم بين يدg �لغير حتىّ 

صفهانى مى گويد كه  4
413). مير; 
لهد4، صص 412 ـ 8

بو) «Xلنسو�� 
يتصرّ] فى نفس �لانساX فعل �لمجانين 
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� كشف � شناخت حقانيّت يك �عو=، �$ علو� 
لاهى، عقل � علمى 
ست كه حجت 
ند، بر خلا` فلسفه كه "يقين" 
$

صابت به  ;
 Nطمينا
 4
� حلى بر
� هيچ $ �$

قع 
ست، �$حالى كه يقين بالذ
= مصيب � مخطئ ��ملا� 
صابت به 

 �$ پى خو
هد �
شت � �$ تصو` ملا� حقّانيت "كشف" 
ست [كشفى كه $ $�حق جز خو� يقين ند
$� كه معضل �

ست، بر
4 توضيح  N� نفسِ مريد به شيخ �$ تهذيب Nسيلة سپر���$ صوفيه حاصل مى شو� بر 
ثر تربيت شيخ � به 

لهد4، سپس متن پا�$قى 1 �$ صفحه 361]... 
ين  8

بو ;
بيشتر 
بتد
 مر
جعه كنيد به متن پا�$قى 1 �$ صفحه 415 
� هر تصرّفى �$ نفس �نها بكند � به 
صطلا� 
كا$ صوفيّه كه نفس خويش $
 به شيخ مى سپا$ند تا �$ طريق تربيت 

; عقل  �
لا يك 
نساN عاقل ما�
� كه بهر��نها $
 تربيت كند، كا$ يك 
نساN عاقل نيست، بلكه كا$ مجانين 
ست؛ 

ين يكى 
; بهترين تعابير �$ مذمّت تقليد � سرسپر�گى  �
جا;@ تصر` هيچ كس �$ نفس خويش $
 نمى �هد  ،�$
�

� گيرند. $�شن 
ست � Nلايشا
�محض 
ست كه جا4 �
شت منتقد محتر� 
; �N �$ نوشتا$ خويش به سو� مقصو� 

ست، مى تو
ند با تقطيع تبديل به يك  N� �كه نقل نصفه � نيمة يك عبا$= كه بيش 
; هر چيز �$ مد� عقل � جايگا

فحش ;شت شو�.

صفهانى �$  4
�$ جا4 �يگر4 فرمو�ند: «نيز عنو
نى كه منتقد محتر� 
; پيش خو� بر
4 بخشى 
; سخناN مير;

ند: تعريف �لعقل 
 توصيفه كما يكوX فى �لعلوB �لبشرية، �لحا� 
 �ضلاN فيه: تعريف عقل 
 توصيف  �با8 14 نها�

.... (664 � ،Nهما) «گمر�هى �ست 
XF به گونه �g كه �� علوB بشرg �ست، �لحا� 

ست؟ معنا4  �
يد بو��; �
ند؟ �يا فيه جز �پاسخ: چر
 منتقد محتر� �$ مقا� ترجمة متن كلمة "فيه" $
 ترجمه نكر�
 $�) N� $� هى
�قيق عبا$= چنين 
ست: «تعريف عقل � توصيف �N به گونه 
4 كه �$ علو� بشر4 
ست، 
لحا� � گمر
 

صفهانى 
خذ شد� كه گفته 
ست: «� ظاهر 
Nّ هذ 4

ين تعبير مير; ;
تعريف � شناخت عقل) 
ست.» 
ين عبا$= 
 � �
ضلا'، لانهّ يتصوّ$ حينئذ � يتوهّم، � متصوّ$ �
Nّ توصيفه � تعريفه للعاقل 
لو
جد له 
لحا�  �
لنو$ لايعر` 
لا بنفسه 
 Nتوصيف كر� �موهومه خلا` ما يجد� ...»، يعنى: «�شكا$ 
ست كه 
ين نو$ (نو$ عقل) جز به خو�# شناخته نمى شو� 

; مسير مستقيم  `

ست، 
لحا� (
لحا� �$ لغت به معنا4 
نحر ��جد
N كر� 
$ N� 4 عاقلى كه
� تعريف نمو�N عقل بر
 4
� گمر
هى 
; مسير شناخت عقل]، ;ير
كه �$ 
ين صو$= [بر `

ضلا' (گمر
هى) 
ست [يعنى 
نحر �
ست 
ست) $ �
 �� به توهم مى نمايد، � �نچه تصو$ كر� �� � نر
 تصو$ كر�

گر تعريف � توصيف شو�]  ،��جد
N كر� 
كسى كه عقل $

صفهانى � تعبير حقير به �$ستى  4

ست.» 
گر عبا$= مير; �� يا توهم نمو�� بر خلا` چيز4 
ست كه �جد
N كر�
 ... �
ضلا' شرعى  �� شو�، به $�شنى �شكا$ مى گر�� كه بحث 
صلاً �$ مقا� 
ّ�عا4 
لحا� �
نقل � ترجمه � توضيح �
نيست، بلكه يك نكتة معرفت شناختى �قيق � بر پاية معانى لغو4 كلما= 
ست، كه مى گويد تعريف يك 
مر �جد
نى 

; حالت �جد
N به صو$= سا;4 مى كشاند، � صو$= شىء  

جد $�كه به سبب تعريف موجب تصو$ �N شىء مى شو�، 
� گمر
هى �N فر� 
; مسير  `

ست � �$ نتيجه با تعريف 
مر �جد
N شد�، موجب 
نحر �
مر �جد
N شد ;

مر4 غير 


قعيت خو�# منحر` مى سا;�.� ;
 
$ Nستا

يم. $�شن 
ست كه بى �قتى ها4 منتقد محتر� � �شناخت حقيقى شد
 4

; نتايج نامطلو8 تر�يج فلسفه �
نسته � بر 

ختلافا= �$ مياN علما $ kقو��$ جا4 �يگر 
فز��ند: منتقد محتر� 

لحا�  ;�
ند � صريحاً مى نويسند: «ثمر@ تعقل �$ مياN مر�� بر �
ينجا � �نجا نقل كر� ;

ثبا= 
ّ�عا4 خو� گز
$# هايى 


ند كه: �
لهد4، صص 6 ـ 254) 
ما 
يشاN به 
ين �� نكتة بديهى نيانديشيد 8

نكا$ نبو= 
ست» (
بو �� ;ندقه 
 $
�ند حكيم به 
نساN عقل (
بز

نكا$ نبو=» بو�، خد �
لحا� � ;ندقه  ;��لا: 
گر «ثمر@ تعقل، �$ مياN مر�� بر

 
$ Nعاقلا �� �$ كتا8 �سمانى خو�، �هها با$ � بيش 
; هر چيز، مر�� $
 به تعقل �عو= نمى فرمو�  �
تعقل) نمى �

.�
مخاطب قر
$ نمى �
�$4 ها4 كين تو;
نه نسبت به تعقل، تنها ;يبند@ كسانى 
ست كه بز$گ ترين 

ستى كه 
ين گونه �$ :4$�يا� �


; عقل � تخطئة شيو� ها4 مخالف �N تكفير مى كنند. �
 به جر� 
ستفا�$ Nجها N
خر�مند
ثانياً: بسيا4$ 
; مهم ترين 
ختلا` ها �$ مياN علمايى بر�; كر�� كه يا 
صلاً سر � كا$4 با فلسفه ند
شته 
ند � يا 

گر  �
; علو� �ينى (فقه، حديث، تفسير، كلا�، 
صو' �...) فر
تر نمى $فته 
ست؛  Nيشا

ند � سرماية  �مخالف �N بو�

ختلا` �$ مياN علما بر 
ثر تر�يج فلسفه $
 �ليل بر تخطئة فلسفه بگيريم، همين �ليل $
 بر
4 تخطئة علو�  kقو�
 N

ست كه چگونه �نچه $
 �نجا نمى پذيريد �$ 
ينجا بد '
�$� كه 
لبته مو$� قبو' نيست � جا4 سؤ� N
�ينى هم مى تو

تمسك مى جوييد؟
 Nستا
� Nهما $�
ند بيش 
; هر چيز يا�� �
ند$;هايى كه منتقد محتر� بياN فرمو� �پاسخ: 
ين همه �
ستاN ها 
خسن � خسين �� �ختر
نه معا�يه ، مى باشد. ما �$ پا�$قى شما$� 7 �$ صفحة 120� فهرست تفصيلى صفحه 645 كه 

صفهانى گفته 
يم: «قد بيّن محقق �خر تأثير 
لتر
جم فى 
لعالم  4

ست، �$ -يل تعبير مير; �به 
شتبا� صفحه 254 �مد

	گر نگر	# 
نگا� ها0 كو
كو
	نه 
به مباحث فكر0 � 
تقليدها0 غير علمى 
كه منجر به 
	* بين 
فتن
 	نديشة متعالى 
مى گر��، هستيم 
بايد 	* نشر 
$ثا
 علمى 	
*شمند � 
نقد ناقد	# � 
مخالفت مخالفا# 
خشنو� باشيم � 
به ��
 	* 	ير	� تهمت � 
	تها� � با همدلى، 
	
كلا� مخالف 
 شنيد.
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ست.» بعد  �
لنحو»؛ يعنى: «محققى �يگر تأثير نهضت ترجمه �$ عالم 
سلا� $
 چنين بياN كر� 

لاسلامى على هذ

سلامى 
ثر حنا 
لفاخو4$ � خليل 
لجر به ترجمه عبد 
لمحمد �يتى، صفحه 342  Nكتا8 تا$يخ فلسفه �$ جها ;
متنى 

; فطر=  q��لين نتيجه با$; برخو$� مسلماناN با علو� بيگانگاN خر

يم كه بخشى 
; �N عبا$= 
ست 
;: «شايد  ��$��
� چر
 پذيرفته  Nبه �يد@ عقل نگريستند �$ �نچه بى چو Nكثير4 چو ��
يماN سا�� خو� بو�، تا �نجا كه گر �نخستين 
� حاكم بى منا;k شد، كه بايد 
; �N پس  �$�
 بدست �$ '�
بو�ند، تر�يد كر�ند � عقل �$ همه مناقشا= � مباحثا= مقا� 

نكا$  �
4، موجب 
لحا� � ;ندقه  �� جست. به كا$ گرفتن عقل �$ 
مو$ �ين �$ پا$
$ N� $به نو ��$ پرتو �N قد� بر�
شت 
نبو= � معجز
= شد، ... » ما نيز �$ فهرست تفصيلى كتا8، �$ مقا� بياN خلاصه 
ين بخش 
; مطلبى كه مربوf به 

يم: «ثمر� �لتعقل  ��$�� ،�$

صفهانى ند 4
� $بطى به حقير � عقيد@ من � نوشتة مير; �حنا 
لفاخو4$ � خليل 
لجر بو�

نكا$ نبو=  �
لحا� � ;ندقه  ;�بين �لناc بر
d �لالحا� 
 �لزندقة 
 �نكا� �لنبو�.» يعنى: «نتيجه تعقل �$ مياN مر�� بر

ست. بهتر 
ست نتيجه گير4 
ين بخش � بر$سى توهين ها  Nمتن كتابشا $� Nتعبير نامبر�گا Nست»، كه هما
 �بو�


فتر
ها4 منتقد محتر� به خو
نندگاN عزيز موكو' گر��. �


صفهانى مدعى 
ست كه 
ئمة  4

ند: «مير; �هفدهم: 
مّا مسئلة �حد= �جو� � كفر �N. منتقد محتر� فرمو�

ند (صص 260 ـ 259)  �� فقيهاN، كسانى $
 كه معتقد به �حد= �جو�ند كافر شمر� Nمحدثا �معصومين � عامّة علما 
 ;

ينجا نامى  $� ،8�
كه لا;مة چنين سخنى كفر بسيا4$ 
; علما � فقيهاN بز$گ شيعى 
ست كه من بر
4 مر
عا= 

يشاN نمى بر� ... �N گا� سيد �$ 
ين كتا8 [منظو$ سيد محمد كاظم طباطبايى يز�4، صاحب كتا8 عر
� �لوثقى 

ست] ، نه تنها عقيد� به �حد= �جو� $
 كفر نشمر��، بلكه ناپا� بو�Nِ صوفياNِ معتقد به 
ين نظريه $
 نيز �$ صو$= 

جلةّ مر
جع متأخر  ;
� �يت 
الله سيد محسن حكيم ـ 

ست؛ چنانكه شاگر� مبر;  �
لتز
� به 
حكا� 
سلا� مر��� شمر�

ثباِ= كثر=  �
$4 بر 
سفا$، چها$ نظرية مطر� �$ نفى �تقليد ـ نيز �$ شر� خو� بر 
ين كتا8، به نقل 
; تعليقة سبز

 با $ N� موجو� ـ كه �� �$با$@ 
عتقا� برخى 
; صوفياN به �حد= �جو�  �
جمالاً با;گو كر� 
�حدِ= �جو� � موجو� $ �
عنو
N «توحيد خا�»  يا� مى كند ـ مى نويسد: حُسن ظن به كسانى كه قائل به توحيد خا� هستند، � تكليف شرعىِ 
 �
 بر ظاهر �نها حمل نكنيم $ '

 حمل بر صحت كنيم، 
يجا8 مى كند كه 
ين 
قو$ N
ما به 
ينكه 
عما' � عقايد �يگر
� �مر � مأمو$ $
 صحيح بد
نيم؟ (عر
� �لوثقى، سيد  Jمخلو �
لاّ (
گر �نها $
 حمل بر ظاهر كنيم) چگونه �جو� خالق 


; سيد محسن حكيم، q 1، صص 388 ـ 391).» �
يز�4، �$ ضمنِ مستمسك �لعر
 N

ين كه �يا 
ين عقيد� كفر 
ست � يا نه � �$ صو$= پذير# كفر بو�N� N يا معتقد ��$با$@ بحث �حد= �جو� 

ست،  q$ين نوشتا$ خا
 @;

ند � kموضو ;

ست كه بحث ها4 مفصلى 
نجا� شو� كه  4$�بد
N پا� 
ند يا نجس، ضر
 Nچنا N� يك سو ;

ست مياN سه مرِ; فلسفه، مباحث عقيدتى � فقه تفكيك �قيقى شو�.  4$�چه �$ 
ين بحث ضر

ند كه تعد
� �نها به پانز�� معنا � يا بيش 
; �N نيز  ��حد= �جو� معانى متعد�4 قائل شد 4
كه 
هل خبر� مى �
نند بر
 ;

ند � لاجر� �ثا$ � لو
;� متعد�4 �
$ند. 
; سو4 �يگر بحث  =�مى $سد. $�شن 
ست كه 
ين معانى با يكديگر متفا
�لاً � بالذ
= متعلق به مباحثِ عقيدتى � به 
صطلا� برخى، 
يمانى 
ست كه 
ساساً �$ حو;@ �
نش فلسفه ّ
كفر � شر� 

ثر غفلت، 
عتبا$ علمى  $� � �
قع شد�قر
$ نمى گير�. به �يگر سخن: يكى 
; مسائلى كه متأسفانه مو$� غفلت بسيا4$ 
 �
 مخد�# مى كند، عد� توجّه به همين نكته 
ست كه بحث كفر � شر� مبحثى متعلق به حو;@ �ين $ Nتعابيرشا
متفكر
نى 
ست كه �$ حو;@ 
عتقاِ� �ينى � بحث ها4 قر�نى ـ حديثى گا� بر مى �
$ند. فلسفه بنابر تعريفى كه 
;خو� 
� يا با پيش فر~ ها4 �ينى به مسئله  �
$� نشد�
مو$ جزئى  $� �
ئه مى �هد، �
نش شناخت كلّى عقلى هستى 
ست، $

نمى نگر� � �$ جستجو4 شناخت عقلى هستى 
ست كه 
ساساً مى بايست تهى 
; تعابير 
يمانى چوN كفر � شر� به 
 ;

ين گونه نسبت ها توسط فلاسفه خر�q موضوعى  Nبيا �
; عقيد@ مو$� پسند شا$k مقدّ� باشد  `
معنا4 
نحر
 �
; �يا= قر�N كريم  

ست. 
مّا �$ مقابل كسانى كه مبد� � مبنا4 معرفتى خويش $ Nيشا
حيطة �
نش تخصصى 

; كفر  ~

عر � Nيما
�4 كه بحث گر
يش به $ N� ;

حا�يث پيامبر � عتر= طاهرينشاN عليهم 
لسلا� 
خذ مى كنند، 

ين  ;

ست، بحث  Nيشا
� تكاليف 
يمانى  k$سته ها4 شا
�$4 جستن 
; كفا$ � مشركين �$ محد��@ خو� �� شر� 
 �موضوعا= � يافتن مصا�يق �نها �$ حيطة موضوعى �
نش �نهاست � �نها ضر�$تاً مكلفّ به يافتن پاسخ 
ين سؤ
لا= 
 4

نديشه  �عمل بد
نها برپاية 
�لةّ شرعى 
ند. �$ 
ين صو$= 
ست كه 
گر مؤمنى �$ چا$چو8 علمى مجا; خويش تفكر 

 نفياً � يا 
ثباتاً كافر � مشر� $ N

ين �ست �
نست � يا متفكر با�$مند4 بد ;

 نفياً � يا 
ثباتاً كفر، شر� � يا مطلبى $

نش خويش سخن گفته 
ست. 
ين �$حالى 
ست كه فيلسوفى � @��� �$ محد �� ... خو
ند 
; چا$چو8 
�8 خا$q نشد

قع خر�q موضوعى 
; حيطه �� بد
ند، �$ ��
; محد q$خا 
$ 4�
� يا چنين 
فر �$�� Nين �ست تعابير به ميا
 ;
كه سخن 
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ست $
 بر�
شته 
ست. 
لبته �نچه هرگز نبايد  $

�8 كه بر پاية �
نش 
ستو ;
 q��لين قد� �$ خر
 �
نش خويش �
شته �
� �قت  �

ست كه مى بايست با �سو �مغفو' بماند، توجّه به ضو
بط مرضى شا$k �$ به 
ثبا= $سيدN عنا�ين يا� شد
 �
ستخر
q شو�، كه مؤمن �$ مقا� عمل به تكليف، به گماN تحصيل $ضايت مولى  4
علمى هرچه تما� تر به گونه 

; حيطة $ضايت شا$k خا$q ند
ند.  
$ 4
 �
ثباتاً عقيد �
يى به كسى ندهد � يا نفياً �شا$k مقدّ�، نفياً � يا 
ثباتاً نسبت نا$

ستنا� يك 
مر به شا$k مقدّ�،  �
ينجاست كه مر; مباحث عقيدتى با فقه نيز خو� $
 نشاN مى �هد كه �$ مقا� عمل  ;


عما' گوناگوN تكاليف  �فقيه مى بايست مر
حل متعد�4 $
 طى كند، ;ير
كه شا$k مقد� نسبت به عقايد مختلف 

ست. به عنو
N مثا' گه گا� گناهى بسيا$ عظيم خو
ند� مى شو� كه شا$k مقدّ� �$با$@ �N مثلاً  �متعد�4 $
 بر شمر�

ست. گا� عقيد� يا  ��ضع نمو� 

ست، 
مّا  بر
4 گناهاN كوچكتر 
; �N حد�� سنگينى $ �حد4ّ $
 �$ �نيا �ضع نكر�

ثبا= يقينى  �$

ست، كه مثلاً �$ برخى مو ��
� $

 بسيا$ �شو
$ قر$ N� =ثبا
� ها4 

ست، 
مّا $ �عملى $
 بسيا$ بد خو
ند

لبته �$ تما� 
ين 
مو$ حكمت ها4  �
ست؛  �
نسته شد� N� �;
�نها نه به 
بر
; �N توسط گويند�، بلكه به 
لتز
� به لو
�لاً صر` كفر خو
ندN يك 

نى 
ست كه �$ جا4 خو� بحث مى شو�. با توجّه به 
ين مقدّمه عر~ مى شو� كه �
فر
� شر
يط  �� علم نيست، بلكه مى بايست به گويند 8�

; حيطة  q�
نديشه � يا كافر �
نستن يك متفكر بى 
�بى � خر
تكلمّ هم توجّه شو�. ثانياً مياN "كفر�
نستن يك تفكر" به معنى مخالفت يك تفكر با ضو
بط �ينى، با "كافر �
نستن 

ست كه 
هل خبر� با �قت �$ تعبير مياN �نها تفكيك قائل مى شوند، 
مّا نا �گاهاN �نها $
 با يكديگر  =��N متفكر" تفا

خذ  

; سو4 خويش $ N� لا;مة ظنّى #
 �
ينكه فلاN تفكر كفر 
ست، با يافتن گويند Nبه مجر� شنيد � �خلط كر�


قعيت مطلب چنين نيست.�
 هم متهم به تكفير مى كنند، �$ صو$تى كه $ �مى كنند � گويند

 

صفهانى $ 4

صل مطلب � پاسخ به نگر
نى منتقد محتر� كه تعبير مير; Nشن شد�$ 4
هجدهم: حا' بر

; كلا�  
توهين به بسيا4$ 
; علما �
نستند � بر
4 $عايت 
�8 نامى 
; عالماN معتقد به �حد= �جو� نبر�ند، بحث $
 

صفهانى �$ تعبير4 كه مستند منتقد محتر� قر
$ گرفته 
ست، گفته: «...  4

صفهانى �غا; مى كنيم. مير; 4
مير;
قد كفّر
� �لقائلين بقدB �لعالم 
 �لمنكرين للمعا� �لجسمانى 
 �لقائلين بوحد� �لوجو� 
 غير 0لك مما 0هب �ليه 
�هل �لفلسفة 
 �لعرفاX»؛ يعنى: «[علما � فقها � ...] قائلاN به قد� عالم � منكر
N معا� جسمانى � قائلاN به �حد= 

لهد4،  8

ند.» (
بو �
ين �ست] كه 
هل فلسفه � عرفاN بد
N گر
يش يافته 
ند، $
 تكفير كر� ;
�جو� � مطالب �يگر4 [

صص259 ـ 260) 

ين با8 عبا$=  N

ست، مطر� مى كند. عنو ��$�
صفهانى 
ين مطلب $
 �$ خلا' بحثى كه �$ با11 8 � 4
مير;

 معا�فه 
 �لقرXF �لعظيم 
 علومه، بعد �لظلم  Nمعرفة شها�� �@ �لعزّ� جلّ جلاله على حقّية �لرّسو» :;

ست 

 �لائمة �لطاهرين صلو�D �الله عليهم باختلا~ �لعلوB �لبشرية  Nلجناية �لكبير� من �ئمة �لجو� على �لرسو� 
�لعظيم 
 ;
� علومش؛ پس  Nقر� � ��$��ند بر حقانيت پيامبر � معا$فى كه �

 ��خالها فى علومهم» يعنى: «شناختِ گو
هىِ خد

$� �مد، ظلمى كه به �سيلة 
ختلاf علو� بشر4 �
ئمه  �ظلم عظيم � جنايت بز$گى كه 
; سو4 خلفا4 جو$ بر پيامبر 

صفهانى  4
��شاN به علو� 
لاهى صو$= گرفت.» با 
ند� توجّهى �$ 
ين عنو
N بدست مى �يد كه هد` مير;$� �

سلا� كر�ند � با علو� 
لاهى  Nجها �$
� 

ينكه خلفا4 جو$ علو� بشر4 $ ;

ست كه توضيح �هد پس  N� 8ين با
 ;


 منحر` ساختند $ �

قع با 
ينكا$ ظلم بز$گى �$ حق ��$ند@ علو� 
لاهى كر�ند � مسير � $� �� مخلوطش كر�ند  qمز

ست،  ��$��ند به چه ترتيبى، بر حقّانيت پيامبر# � معا$فى كه با خو� بر
4 بشر �
� شدند، خد
 4
� عملاً سدّ $
هى بر


صفهانى �$ تشريح 
ين مسئله مى گويد: 4
شها�= � گو
هى مى �هد. مير;
 Nشناساند �
# مبنى بر هد
يت علما � محدثين � فقها به خو�# � شناساندN خويش به �نها  ��ند �عد

لف. خد
�ند $
 تحقق مى بخشد. 
ين 
�ند با نو$ خد
كمالاتش به 
يشاN �$ �$جا= مختلف � همچنين شناخت مخلوقا= خد

ين، با8 7 $
 به �قت خو
ند� باشد تا �$ خاطر �
شته باشد  ;
مطلب �قتى به �$ستى فهميد� مى شو� كه خو
نند� پيش 

صفهانى �$ �N با8 گفته 
ست، "برهاN" به معنا4 �شكا$ كنند@ حقايق �$ علو� 
لاهى سه 
مر 
ست، عقل،  4
كه مير;

صفهانى �$ �نجا �$ توضيح برهاN سو� مى گويد  4
علم � خوِ� 8ّ$ 
لعزّ@ � يا �$ تعابير �يگر، شها�= 8ّ$ 
لعزّ@. مير;
 4��ند 
ست كه خو�# $
 به بندگانش مى شناساند»، �N هم بندگانى كه 
; $سولش 
طاعت � پير
كه 
ين «خو� خد

مه، بحث 
; معرفت پر�$�گا$ � نسبتش �
�ند حقيقت مخلوقا= نيز شناخته مى شو�. 
لبته �$ 
كنند، � همچنين با نو$ خد

ست. همچنين �$ جا4 �يگر4  q$محل بحث ما خا ;
با معرفت فطر4 � معرفت بالآيا= � ... نيز مطر� مى شو� كه 
� كد
� بر كد
� مقدّ� 
ست � ... نيز مباحثى  �$
نسبت به 
ينكه �$جا= معرفت با �$جا= 
طاعت 
; پيامبر چه نسبتى �
�جو�  Nستا

ست. 
لبته بحث مهم �يگر4 نيز بر
4 فهم �قيق 
ين � q$محلّ بحث ما خا ;
به مياN �مد� كه �N نيز 
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سطة �نها حاصل مى شو� � حقايقى �
$� كه هماN چيستىِ حقيقت عقل � علم � نو$ پر�$�گا$، � شناخت هايى كه به �
كه به سبب �نها بر بندگاN مكشو` مى شوند، كه بايد �$ محل خو� به �قت مطالعه شوند تا ثمر
تش �$ 
ين بحث به 
 4

صفهانى �$ با8 4 يكى 
; مباحث مهم خويش كه �$ فحو 4
خوبى $�شن گر��. به هر حا'، گفتنى 
ست كه مير;
�ند $� 
�ند فقط به خو� خد

ست كه «معرفت خد �كلامش �$ با8 11 � همچنين با8 7 �يد� مى شو�،  $
 مطر� كر�

لعلم صو$= مى پذير�.» بر �گاهاN پوشيد� نيست كه 
ين مطالب با مبانى  �
ست � نه بالعقل  Nنسا
مى �هد � نه فعل 

صفهانى �$ با8 11 كه محل كلا� ماست  4

لبته فهم �$ست مدّعا4 مير; � ،�$
� تغاير � =�فلسفى � عرفانى تفا

صفهانى �$ با8 11 گفت كه  4
� بحث ها4 پيشين 
ست. على 
4ّ حا'، مير; �منوf به خو
ندN �قيق 
بو
8 يا� شد
�ند �$ شناساندN خو�# $
 با شناخت خد
 به خو�# � شناخت حقايق 
علمايى كه 
; پيامبر 
طاعت كر�ند، �عد@ خد

�ند، مى يابند.
به خد

ست كه 
يشاN بر
4 حفظ  N� ين مطلب �$ نظر علما

ين مطلب نتيجه مى گير� كه ثمر@  ;

صفهانى  4
8. مير;

سطة �نها به چنين شناخت هايى �ست يافتند، بپاخو
ستند � سعى �$ ضبط � حفظ 
ين علو� كر�ند، �
ين علومى كه به 

صفهانى 
; جمله فعاليت ها4 �يگر4 كه علما به منظو$  4

حا�يث مى شو�. مير; �
ين علو�، تعبير به حديث  ;
كه 

نتشا$ � گستر# 
ين علو� (
حا�يث) �$ مياN عمو� مر�� �
نسته 
ست؛ مر�مى كه  

ند $ ��
حفظ � نشر 
حا�يث 
نجا� �

صفهانى �$ 
ين $
ستا  4
� به حبل �لايت 
ئمه تمسك جسته 
ند. نكتة قابل توجه �يگر4 كه مير; �
; پيامبر پير�4 كر�

ست كه علما، كمر همّت به نشر حديث �$ مياN عمو� مر�� بسته 
ند، «�$ حالى كه 
طلاk كاملى  N� گوشز� مى كند

مة �

نش ها4 فلسفى � عرفانى �
شته 
ند.» �4 بر
4 پاسخ به شبهه 
4 كه به 
صطلا� �فع �خل مقدّ$ 
ست، �$ � ;


; علو� فلسفى � عرفانى همت به نشر حديث  Nطلاعشا
بحث خويش مى 
فز
يد كه علما4 يا� شد� نه تنها با �جو� 
�$4 جسته � معتقد
N به برخى 
نديشه ها4 فلسفى � Nعرفا �$ كتا8 هايشا �
قو
' فلاسفه  � 
$� ;

ند، «بلكه  �گما$�

ند»؛ كه 
ين هماN مطلبى 
ست كه منتقد  �همچوN قد� عالم، منكر معا� جسمانى � قائل به �حد= �جو� $
 تكفير كر�
 4$

 به سبب �شو$ Nند

ند � به بياN �يگر پاسخ به شبهة 
مثاِ' �كتر حائر4 
ست كه فلسفه خو �محتر� نقل فرمو�

صفهانى با طر� 
ين نكته به سو4 كلا� حكيم �ملى مى گر
يد كه 
ساساً علما 
ين  4

ند، 
مّا مير; �فهم، تحريم مى كر�
 

ند تا بدين ترتيب مخالفت 
ين �
نش ها با مبانى كتا8 � سنّت $ �
 تكفير مى كر�$ N

نش ها $
 تحريم � معتقد
N بد�

� منحر` شد@ كسب علم 
; مير
� پيامبر $
 به سرچشمه نخستين �N با;گر�
نند.
$ ��شكا$ سا;ند 
�ند $
ستى پيامبر# $
 با �جو� 
ينكه مخالفانش �ِ$ 

صفهانى �$ 
ين سير مدّعى 
ست كه خد 4

قع مير;�$� .q
 ;
 

�ند � سلطنت ظاهر4 $� q
�� منتشر ساختند � �$ مياN مر�� $

 بستند � علو� �يگر4 $
 به جا4 علو� $ �
خانة 

عطا4 معرفتش � شناخت حقايق،  ��ند با هد
يت علما � فقها به خو�# 
�$�ند، 
مّا خد�$� �
چنگ جانشيناN بر حق 

يشاN نيز با  �
ست  �
ستى � حقّانيت پيامبر# $
 بر
4 �نها به 
ثبا= $سانيد$ ،Nيشا

ئمه به  �
سطة 
حا�يث پيامبر �به 

مة همين �

 سد كر�ند. �$ $ 4�� تر�يج علو� مخالف 
$ � �� نشر علو� پيامبر $
 با; كر�

4 كه �$ پيش گرفتند، $ �سير
�ند � معرفت حقايق به نو$ 

صفهانى تصريح مى كند كه «$سيدN به 
ين شر
فت � تقر8ّ يعنى، معرفت خد 4
سير مير;


ست.» Nيشا

ستى $ � Jند بر صد�

ئمة طاهرين عليهم 
لسلا� عينِ شها�= خد �پر�$�گا$، 
; با8 � طريق پيامبر 
 �
صفهانى نه يك بحث فقهى  4
با توجّه به �نچه يا� شد� به خوبى $�شن مى شو� كه به هيچ �جه تعبير مير;
نه يك توهين 
عتقا�4 � نه جسا$= به محضر علما4 �ين 
ست، بلكه 
يشاN با بياN يك تحليل تا$يخى ـ عقيدتى 

; پذير# يا  i$مى كند كه فا Nگا$ بر حقّانيت $سو' على $غم مخالفت مخالفا�$�(فلسفى) سعى �$ تبيين شها�= پر
عد� پذير# برخى مقدّما= �N توسط هر فر�4، نوk تحليل تا$يخى ـ عقيدتى �4 بسيا$ جالب � خو
ندنى 
ست � به 

.�$
هيچ $�4 به تصو$
= ناصو
بى كه منتقد محتر� 
; مطلب بدست خو
نند� مى �هند، $بطى ند


صفهانى قابل 
ثبا= 
ست يا نه؟ به �يگر سخن �يا  4
�لا �يا 
ين مدّعا4 مير;
نوB!هم: 
مّا �$ گا� بعد بايد �يد 
 ;

قعيت �
ند يا نه؟ �$ صو$= 
ثبا= 
ين مطلب $�شن 
ست كه بياN يك  �
 تكفير كر�$ �فقها قائلاN به عقايد يا� شد

$� نمى سا;�، تا �$ مرحلة بعد بر$سى شو� كه �يا 
ين 
ّ�عا نقص فقها � Nيشا

صفهانى 
تهامى $
 به سو4  4
سو4 مير;

ست يا �$ نقطه مقابل نفى �N نشانة بى توجّهى 
; سو4  N

نديشمند �� جسا$= � بى 
�بى 
يشاN به كثير4 
; علما 

منتقد محتر� به برخى نكا= مهم 
ست؟
بر
4 پاسخ به مطلب به سر
i چند تن 
; علما4 صاحب نا� � بعضاً مو$� تأييد منتقد محتر� مى $�يم تا مطلب 

كمى $�شن تر شو�. 

لغطاء عن  
لغطاء �غا; مى كنيم. 
يشاN �$ كتا8 كشف  
; كلا� مرحو� شيخ جعفر كاشف  
مر   4

بتد 
لف) �$ 
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مبهما= شريعة 
لغر
ء كه به سبب همين 
ثر هم مشهو$ به كاشف 
 � 
سلامى  
صو'   Nمو
پير  
$ بحثى  كتا8   4

بتد  $� شدند،  
لغطاء 
 Nببيا يتعلقّ  فيما   :'�
لأّ لفنّ    '�ّ
 (قسم  جعفر4  
يمانى  عقايد 

لعقائد �لإيمانيةّ �لجعفريةّ) مطر� مى كند كه  �
لأُصو' �لإسلاميةّ، 
 Nچنا N� نه 

ين مقا� �$ بحث توحيد � معا� عقيد@ خويش $ $�
بلكه بر طبق قو' مشهو$  
ين مباحث گفته 
ند،  كه فلاسفه �$ 

ماميه بياN مى �
$ند. 
مّا �$ مباحث بعد4 خويش كه متعر~ 
بحث ها4 
صولى مى شوند، �$ بحث تعريف كفر مى گويند كه 

مو
' كافر  N
�': كفر4 
ست كه بد
كفر سه قسم 
ست. قسم 
 N� �
طفا' به 
سير4 گرفته مى شوند  � Nنا; �حلا' گشته 

ست كه شك  4�$
كفر 
نكا$ � جحو� � عنا� � شك �$ مو
�ند" ملك جبّا$ � يا "نبىّ" مختا$ � يا 
�$ �نها پير
موN "خد
"معا�" (به معنا4 
نكا$ سه ضر�$4 �ين يعنى خد
، نبو= 

; كفر عبا$= 
ست  ��پيامبر � معا�) جايز نيست. قسم �

سطة �N حكم به جو
; قتل � نجاست �
; كفر4 كه به 

q با ��;
� حرمت به  Nيشا
� حرمت -بيحة  N8 �ها�

ين كفر، كفر كسى  �
باحة مالشاN مى شو�  � Nمسلمانا
 �
سلا� خا$q شد ;
 �

ست كه مسلماN گشته � با 
$تد
� مى گر�� � ... . برخى ��
فز N
� مرتد فطر4 نيز بد

; منظر مرحو� كاشف 
لغطاء  �مصا�يق كفر يا� شد

ّ�عا4   =
- حسب  به  كه  كسى   :;
 
ست  عبا$= 
قد� عالم كند � يا قائل به �حد= �جو� يا موجو� 
به معنا4 حقيقى باشد، يا معتقد به حلو'، 
تحا�، 
� ... باشد. (
لقسم 
لثاني: ... �� باّ�عاء قِدَ� 
لعالم  
تشبيه، جسمانيت خد
 �
لتشبيه، � �
لاتحا�، � �
لحلو'، � �
لموجو� على �لحقيقة منهما؛ � �
حد� 
لوجو� � �� ،=
بحسب 
لذ

حكا� مسلماN بر چنين شخصى  ��لجسميةّ ...) قسم سو� 
; كافر نيز عبا$= 
ست 
; كفر نفاJ كه عكسِ جحو� 
ست 
�� ملحق � ��� به گر �
 ظاهر نكر�� باشد كه �$ 
ين صو$= 
; ظاهر 
سلا� خا$q شد$ N� `قتى كه خلا�با$ مى شو� تا 
مى گر��، ( كشف 
لغطاء عن مبهما= شريعة 
لغر
ء، q 4، �200). مرحو� كاشف 
لغطاء �$ جا4 �يگر4 �$ تعريف 
� $سو' � معا�  

ند كه هماN كافر به خد =
� گفته 
ست كه يك �سته كافر بالذ �
 به �� قسم تقسيم كر�$ N� كافر نيز

ند (
 هو �لكافر بااللهّ تعالى *
 نبيّه *
 �لمعا� شاكّاً  �
ست كه معتقد
تى كه نسبت بد
N كافر باشد $
 نيز -كر كر� ... �
 
لم يعذ�؛ ... *
 غير مقرّ بالمعا� (�لجسماني، 
 لا بخلقه) *
 مشركاً بالقسمين �لأّ
لين؛ لبعد تصويرM في ثالثهما *

نكا$ بعضى 
; ضر�$يا= 
سلامى  Nست، همچو
 �

; كفا$، كافر به طريق 
ستلز ��� �سته � (...Bهاتكاً لحرمة �لإسلا

تحا�، �حد= �جو� يا موجو� يا 
تحا� � ... . (ثانيهما: ما يترتبّ  �� متو
تر
= همچوN قو' به جبر، قد� عالم، حلو' 
 
عليه �لكفر بطريق �لاستلز�B  كإنكا� بعض �لضر
�ياDّ �لإسلاميّة، 
 �لمتو�تر�D عن سيدّ �لبريةّ، كالقوN بالجبر 
 
 Nلحلو� 

 �لتجسيم، 
 �لتشبيه بالحقيقة،  ،D��ّلمجر� Bَِقد 
�لتفويض 
 �لإ�جاء، 
 �لوعد 
 �لوعيد، 
 قدBَِ �لعالم، 

.(356 � ،2  q ،لشريعة �لغر�ء� Dكشف �لغطاء عن مبهما )،(... ،لاتحّا�� 

حد� �لوجو� *
 �لموجو� * 
�لاتحّا�، 


ند. ��N چناN كه �$ بياN مرحو� كاشف 
لغطاء نيز �يد� مى شو� معتقد
N به �حد= �جو� نيز تكفير شد

; تعبير سيّد كه �$ ترجمة  �
قع شد �
مّا �$با$� 4 كلا� �يت 
الله سيّد محسن حكيم، �نچه مغفو' منتقد محتر�  (8
� به سبب 
 Nمّا با$ كر�

مر4 باطل مى شمر�،  

عتقا� به �حد= �جو� $ �
منتقد محتر� نيز �مد به $�شنى هويد
ست، 

; معنا4 " 
$ Nيشا

مى �
$� تا كلا� � 
قاعد@ "حسن ظن به �يگر
N" به 
نضما� "�جو8 حمل عمل بر صحت"، فقيه $

ين عقيد� تر�يد4  Nمّا �$ بطلا

قع با تدقيقا= فقهى به سرعت حكم به كفر نكند. � $� �ظاهر4 
# خا$q كند"، 
� نمى �هد � معنا4 ظاهر4 كلا� $
 هماN عقايد ناصو
8 مى �
ند. «حسن ظن به كسانى كه قائل به توحيد 
به خو� $
 

ين مطلب $
 به متألهين نسبت مى �هند( �خا� هستند [يعنى كسانى كه معتقد به �حد= �جو� � كثر= موجو�ند 
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fما *X يقوN بوحد� �لوجو� 
 كثر� �لموجو�، 
 هو �لمنسو@ fلى *0
�� �لمتألهين )] ، � تكليف شرعىِ ما به 
ين كه 

لاّ (
گر �نها  �
 بر ظاهر �نها حمل نكنيم $ '

 حمل بر صحت كنيم، 
يجا8 مى كند كه 
ين 
قو$ N

عما' � عقايد �يگر

� �مر � مأمو$ $
 صحيح بد
نيم؟» Jمخلو �
 حمل بر ظاهر كنيم) چگونه �جو� خالق $
 ��$�q) شيخ 
نصا$4 �$ كتا8 �لطها�� �$مو$� منكر ضر�$4 كه 
نكا$# به 
نكا$ نبى با; نمى گر��، تعبير4 �

ند بى �نكه 
نكا$  �
ست كه حاكى 
; «سير@ مستمر فقها4 
ماميّه بر تكفير حكمايى 
ست كه منكر ضر�$4 �ين شد
لبعض  �لمنكرين  �لحكماء  تكفير  �لمستمرّ� من �لأصحا@ في  (...�لسير�  با; گر��.»  نبو=  
نكا$  به   4$�
ين ضر
� مى گويد كه منكر ضر�$4 كه "
نكا$# به 
نكا$ 
 (141 � ،5 q ،(£$لأنصا
�لضر
�ياDّ...، كتا8 �لطها�� (للشيخ 
نبى با; نمى گر��"، يا قاصر 
ست � يا مقصر. �$ هر �� حالت ضر�$4، "يا 
عتقا�4 
ست همچوN معا�" � يا فعلى 
ست 

ست � يا  �
همچوN سبّ 
لنبىّ (�شنا� به پيامبر صلّى 
الله عليه � �له)، 
; سو4 �يگر فاعل يا مى �
ند كه فعلش حر

مّا  ،�$

; پيچيدگى بحث � Nنشا �
يجا� مى كند، كه پير
موN �نها بحث مى كند  
$ 4
نمى �
ند كه حالت ها4 شش گانه 

ين �$ بخشى  �
ست  �
ثنا4 
ين توضيح تعبير مى كند كه سير@ مستمّر فقها بر تكفير حكما4ِ منكر ضر�$4 بو� $� �



ستدلا' لحا� مى شو�. ;


مّا شيخ عبد 
لنبى نجفى عر
قى كه 
; شاگر�
N سيد محمد كاظم يز�4 صاحب عر
� �لوثقى � شيخ 
لشريعة 

ست، �$ شر� تعبير صاحب عر�@ �$ تكفير قائلاN به �حد= �جو�، به 
ين كلا�  �
صفهانى � �قا ضياء عر
قى � ... بو�
� چنين مى گويد: 
ما �$با$� صوفيه 
4 كه قائلاN به �حد= �جو�ند، يك مرتبه �$ كفرشاN بحث  �شيخ نيز 
ستنا� كر�

; حيث قائل شدN به �حد= �جو� بحث مى شو�.  Nيك مرتبه �$ كفرشا �مى شو� 
گرچه قائل به �حد= �جو� نباشند، 

مّا �$  . ... �
 �$ ;مر@ كافر
N مى شمر�، چر
كه تكاليف $
 ساقط مى �
نند $ Nيشا
�$ حالت نخست تما� چهل فرقه 

 نقل مى كند كه �نها $
 به چها$ $ 4$
�
ين $
بطه كلا� حاجى سبز $� �حالت ��� گر�هى 
ند كه قائل به �حد= �جو�ند 
 Jمخلو �
يشاN فرقى مياN خالق  Nمى گويد كه با بيا �
�سته تقسيم مى كند. شيخ عبد
لنبى �$با$@ توحيد 
خص 
لخو

حد نيست، �
نكا$ ضر�$4 �ين 
ست كه مى گويند �$ خا$q جز �جو�  �نخو
هد بو� � مى 
فز
يد 
ين 
; جملة كفريا= 

مثا' چنين مقا� هايى" (
ّ�عاها � نظرياتى) �$ كتا8ِ  �كه �N نيز عين 
شيا 
ست. بعد مى گويد كه "شيخ 
نصا$4 �$با$


ست (
لمعالم 
لزلفى، �356). 4$�طها$= گفته 
ست كه سير@ مستمر 
صحا8 
ماميّه بر تكفير منكر ضر
 4

شا$� مى كر�ند � بر 
ين ;مينه ها  كلما= فقها �$  
ندكى به  
ين مسائل  تبيين   4
بر 
4 كا# منتقد محتر� 

بعا� مختلف بحث $
 بد�N جانبد
$4 تبيين � تشريح مى كر�ند تا حق شاگر�4 فقيهانى چوN مرحو�  N

نشجوياN جو�
 Nين مسئله كه خوشبختانه به ;با

 مى فرمو�ند. شايد يكى 
; منابع قابل توجّه به �
�ملى � شعر
نى $
 نيز بيش 
; پيش 

نست كه به همت � Nكتا8 سه $ساله �$ نقد عرفا N

 بتو$ �
; ;باN يك فقيه 
صولى معتبر بياN شد �فا$سى 
ست 
� حا�4 سه $ساله 
; مير;
4 قمى صاحب كتا8 قو
نين 
لاصو'  �بنيا� پژ�هشها4 
سلامى �ستاN قد� منتشر گر�يد

ند كه  ��حد= �جو� �$ 
ين 
ثر گر���$4 شد �� $ّ� بر صوفيه  Nفرعو Nيما

ست. 
ين سه $ساله با عنا�ين 
جا;@ -كر، 
مير;
4 قمى به خوبى به مباحثى چوN فرJ بين كفر فقهى � كفر 
صولى، �لايل بطلاN برخى عقايد 
بن عربى � برخى 


ست كه خو
ندN �نر
 به تمامى محققاN عزيز پيشنها� مى كنم.  �
شا$� كر� ... � Nعا$فا � Nفيلسوفا
 �على 
4ّ حا' بحث 
; تكفير منكر
N ضر�$4 �ين � منكر
N معا� جسمانى � يا قائلاN به �حد= �جو�، 
مر4 تا;

گرچه �$  ،�$
�جو� مخالفت با 
ين عقايد �$ بين فقها � ;
 Nست، نشا
 �نيست � همين كه شبهة �N �$ مياN فقها بو�

ين  ;

صفهانى نيز �$صد� بحث  4

لبته چناN كه گفته شد، مير; �گر�نه ها4 فقهى $�4 مختا$ هر يك چه باشد؛ 


صحا8 
ماميّه $
 مطر� كند. Nميا $� N� @$جو� مخالفت �$با�
ست � صرفاً بنا �
شته تا  �موضوk نبو�
�$ �خر كلا� بايد گفت كه 
گر نگر
N نگا� ها4 كو$كو$
نه به مباحث فكر4 � تقليدها4 غير علمى كه منجر 
 Nمخالفت مخالفا � N
به 
; بين $فتن 
نديشة متعالى مى گر��، هستيم بايد 
; نشر �ثا$ علمى 
$;شمند � نقد ناقد
 

تها� � با همدلى، كلا� مخالف $
 شنيد، بر پاية 
�لةّ علمى، صحيح $ �
ير
� تهمت  ;
 $�خشنو� باشيم � به �

نديشه � �ين   �با$�$4 فرهنگ   �
نديشمند �$ مجامع علمى به $شد   �
نديشه  با تحمّل   �
; سقيم جد
 كنيم 
� بر صحت با بيانى 
يا$4 $سانيم � هر جا خطايى 
; خطا كا$4 مى بينيم، با سعه صد$، حسن ظن، حمل عمل 
� بيانى علمى گوشز� كنيم تا 
N شاء 
الله همه پيش 
; حسا8  �
 به شيو$ �
� �لى $�شن خطا4 
نديشة  �پاكيز
 �$

بر
; مى � 
�ند غفو$ � $حيم 
ست. كماكاN حسر= خويش $
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