
  

  
  
  

سياست خارجي ايالات متحده آمريكا در قفقاز پس از 
  جنگ سرد

  ∗محمدمهدي نصوحيان                                                                                                             
  22/4/1387: تاريخ دريافت
  16/5/1387: تاريخ تأييد

اي و قومي در منطقه آسياي مركزي  شاهد شدت گرفتن منازعات منطقهي اخير ها سالدر   :چكيده
. اي تشـديد شـده اسـت        اي و فرامنطقـه     و قفقاز هستيم، ولـي در كنـار آن رقابـت كشـورهاي منطقـه              

فروپاشي شوروي فرصتي مناسب براي ايالات متحده آمريكا و ساير كشورهاي غربي فـراهم نمـود                
قفقـاز بـه    . وي سابق در پي كسب نفوذ و امتيازات ويـژه برآينـد           هاي بازمانده از شور     تا در جمهوري  

 مـورد توجـه غـرب و در     شـديداً 1991اش، پـس از   واسطه اهميت ژئواستراتژيك و ژئواكونوميكي   
هـا توسـعه اقتصـادي و ثبـات منطقـه قفقـاز را تحـت                  اين رقابـت  . س آن ايالات متحده بوده است     أر

 تأييـد هـاي مـورد    گيري در مسير سياسـت  گرجستان با جهت آذربايجان و   . خود قرار داده است   تأثير
هاي آن نشـان      آمريكا تمايل زياد خود را در همراهي با اين كشور و براي هماهنگي و اجراي برنامه               

 امـا پـس از   ، پيش نگرفته بود90رغم اينكه سياست آمريكامدارانه در دهه  ارمنستان نيز علي. اند  داده
وضـعيت پيچيـده منطقـه و روابـط     . مي ميان ايروان و واشنگتن هسـتيم   سپتامبر شاهد روابط محك    11

هاي آمريكا مبني بر حذف ايـران از مسـيرهاي           آميز ايران و آمريكا و به خصوص سياست         خصومت
ترانزيتي و ناديده گرفتن نقش و جايگاه اساسي ايران و روسـيه در منطقـه سـبب پيچيـدگي اوضـاع                     

  .اقتصادي و سياسي  قفقاز شده است
  

، آسياي مركزي، ، ايران، قفقازيايالات متحده آمريكا، سياست خارج: ها كليدواژه
  . جنگ سرد شوروي،

                                                 
  ).ع(اه امام صادق ، دانشگ1380دانشجوي كارشناسي ارشد، رشته معارف اسلامي و علوم سياسي، ورودي   ∗
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  مقدمه
هـا     سياسـت خـارجي دولـت      ،پيمـا و تكنولـوژي مـدرن        هاي قـاره    تا پيش از كاربرد موشك    

 در حالي كه با فروپاشي شوروي  و بـاز شـدن فضـاي               ؛همواره تابعي از وضعيت اقليمي بود     
 و طــرح مســائلي همچــون المللــي بــين بيشــتر بــراي تحركــات ديپلماتيــك بــازيگران مــانور

شـود     جغرافيا ديگر يك متغير مسـتقل تعبيـر نمـي          ،»... تروريسم، حقوق بشر، آلام بشري و     «
اي و    هـاي منطقـه     ها به ويژه قـدرت      بلكه خود نيز در مواردي به ابزار سياست خارجي دولت         

هـاي قفقـاز اكنـون در محـل تلاقـي تبـادلات ميـان                 هـوري جم. شـود   اي تبديل مـي     فرامنطقه
با استقلال اين كشورها، توازن قدرت در منطقـه بـر هـم             . اند  هاي اروپا و آسيا واقع شده       قاره

خـورده اســت و هرگونــه تــلاش بــراي برقــراري روابــط و تــوازن قــدرت، ابتــدا گريبــانگير  
 كشورهاي جنوب قفقاز به منظـور  .شود  ميكشورهاي همسايه از قبيل ايران، روسيه و تركيه  

هـاي    الشعاع روابط خود با قـدرت      رقابت براي كسب بيشترين منفعت، مسائل منطقه را تحت        
به منظور طراحي يـك اسـتراتژي مناسـب در ايـن            . اند  اي به ويژه آمريكا در آورده       فرامنطقه

 ـ                ه خصـوص   منطقه، ارزيابي و آگاهي از نقش و عملكرد بازيگران مختلف در ايـن منطقـه ب
تـوجهي در ميـان       بـه نظـر نـوعي كـم       . هاي بزرگي همچـون آمريكـا ضـروري اسـت           قدرت

شـود، در حـالي كـه         مسئولان سياستگذاري خارجي ايران نسبت به مسائل قفقاز مشاهده مي         
 منافع خود به تأمينقفقاز به نوعي حياط خلوت ايران و روسيه است و لازم است ايران براي        

در اين مقاله سعي داريم تـا بـا تبيـين نقـش،         . ريزي كند   و برنامه شكل مطلوب سياستگذاري    
  . هاي آمريكا قدم كوچكي در اين مسير برداريم اهداف و فعاليت

  چارچوب تئوريك -1
ايـن كشـورها بـا      . اي اشـاره دارد     هاي فرامنطقـه     به قدرت  عمدتاً 1المللي  گر بين   واحد مداخله 

باشـد،   المللي مي ها فراگير و بين سطح ارتباطات آن توجه به اين كه اهداف، منافع، الگوها و         
سـطح و چگـونگي   . كننـد  ناپـذيري مداخلـه مـي    اي اجتنـاب  ها به گونـه    در تمامي زيرسيستم  

در ايـن چـارچوب     . هاي آنان در منطقه دارد      گذاري اين واحدها بستگي به ابزار و اهرم       تأثير
. باشـند   پـذير مـي      آسـيب  ،گر  داخله كشورهاي م  هاي   در مقابل اقدام   عمدتاً  كشورهاي منطقه 
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تــري برخوردارنــد، تــوان  الملــل از جايگــاه مطلــوب كشــورهايي كــه در ســاختار نظــام بــين
 را بـا    هـا   گذاري و مداخله در مناطق و كشورهاي ديگر را دارا بوده و ايـن گونـه اقـدام                 تأثير

سـاس  بـر ا . رسـانند  هدف بهبـود جايگـاه خـود در رقابـت بـا ديگـر كشـورها بـه انجـام مـي           
ها در صورتي قادرند سياست خـارجي خـود را تنظـيم كننـد كـه              تاريخي، دولت  هاي  هتجرب

الملل، ماهيت تهديـدها و توانـايي ارزيـابي     شناختي كافي و دركي عميق از ساختار نظام بين      
 در غيـر  .)Braillard, 1977: 160( واقعي از قدرت خود و ديگـر كشـورها داشـته باشـند    

هـاي    ها و ترتيبـات قـدرت       ها، توافق    و منافع آنان منوط به تفاهم      اينصورت سرنوشت سياسي  
  .رقيب خواهد شد

 خـود   هـاي   ها، كشورهاي قدرتمند توانستند با اقدام       اي از دولت    به دنبال ضعف دسته   
. هـا بپردازنـد     به اعمال قدرت و مداخلـه در عرصـه سياسـت آن           » تحميل«و  » اجبار« به شكل 
هاي بزرگ براي تغيير ساختار حكومت        ها و كوشش قدرت      به معناي اعمال مجازات    ،اجبار
 ،هاي اعمـال شـده از سـوي بـازيگران قدرتمنـد             تواند براي فرار از مجازات      دولت مي . است

 ـ ،ها عمل كند و يا با مقاومت در مقابل اين اجبار       طبق خواست آن   ل نمايـد  هزينـه آن را تقب .
  . هاي يك دولت است  فعاليت تغيير رفتار و يا اثر گذاشتن بر،هدف از مداخله

   ـ در هـر زمـان بـر مبنـاي مقتضـيات سياسـي      ،هـاي بـزرگ   مداخله قدرتهاي  شيوه
 كنــد تغييــر مــياي  هــاي ســاختاري نظــام، شــرايط محيطــي منطقــه  ويژگــي،اقتصــادي آنــان

 هميشـه بـه     ،هـاي بـزرگ در كشـورهاي ديگـر           البته مداخله قـدرت    .)39 :1378 دهشيري،(
. شـود   يابد بلكه گهگاه به صورت دوجانبه يا چندجانبه انجام مي           نميصورت يكجانبه تحقق    

ي محسـوب   الملل ـ  بـين گر آغـازگر بـازي در عرصـه شـطرنج             هاي مداخله   از آنجا كه قدرت   
  . شوند بايد به شناخت راهبردهاي آنان بپردازيم مي

در ابتدا معناي مداخله محـدود بـود و از طريـق كـاربرد زور و اجبـار نظـامي انجـام                      
  گـري از ابزارهـاي گونـاگوني بهـره          اما امروزه كشورهاي بزرگ در رونـد مداخلـه        . شد  مي
امـروزه ابزارهـاي   . ها ابزار ديپلماتيـك، نظـامي و اقتصـادي نـام بـرد            برند كه از جمله آن      مي

 مستقيم مانند جنگ رواني و تأثيردانند كه از طريق  تبليغي را نيز از ابزار سياست خارجي مي
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 بنيـادين بـر رفتـار و فرهنـگ مـردم كشـور هـدف                تـأثير هم غيرمستقيم بـه روش      تبليغات و   
  .)Davison, 1971: 12(كنند   ميگذاريتأثير

طلـب باشـد و يـا اينكـه سـاختار نظـام                داراي يـك قـدرت سـلطه       الملل  بيناگر نظام   
 اگـر  .گري جنبه يكجانبه خواهد داشـت  الملل سلسله مراتبي باشد در آن صورت مداخله  بين
گـذارتر  تأثير داراي ساختار چندقطبي باشد، الگوهـاي مداخلـه چندجانبـه     الملل  بين نظام   هم

هـاي مداخلـه بسـتگي بـه سـاختار قـدرت در نظـام             در كل چگونگي و كيفيـت مـدل       . است
الملـل، ظرافـت رفتـاري         بـين    دارد، در حالي كه ابزارهاي آن تابعي از طبيعت نظام          الملل  بين

بـريم كـه      با بررسي تاريخ ديپلماسي جهان پي مـي       . افع خود است   من تأمينكشورها در روند    
هاي بزرگ براي كسب منـافع اسـتراتژيك را           الگوهاي رفتاري كشورها به خصوص قدرت     

  :توان با سه مفهوم تبيين نمود مي
جمعي از روابط و تفاهمـاتي  اسـت كـه         به معناي يك نظام دسته    : اي  كنسرت منطقه . يك 

 آن تأكيـد هاي بزرگ و كوچك است كه   متقابل ميان قدرت داري  مبتني بر خويشتن  
اي در آن     اي منـافع ويـژه       اسـت كـه هـر قـدرت منطقـه          اي  بر صلح و ثبات در منطقـه      

  .كند جستجو مي
. ها بيشتر منفعلانه است تا فعالانـه        در اين چارچوب تلاش   : استراتژي برخورد گزينشي  . دو

اي را مورد توجه   آن هيچ قدرت منطقه    شود و در    اين مفهوم رهيافتي متوازن تلقي مي     
  .دهد يا رد كامل قرار نمي

اي بـه دنبـال       فرامنطقـه هـاي     در اين اسـتراتژي قـدرت     : تر  موازنه قدرت اجرايي فعالانه   . سه
تحصيل اين نظم از طريق تقويت . اي است هاي منطقه تحميل يك نظم در ميان دولت

بـه واسـطه كمـك بـه متحـدان بـه            اي يـا      هاي منطقه   تر عليه قدرت    هاي ضعيف   دولت
  .)(Fairbanks, 2001: 101 پذيرد منظور مهار دشمنان صورت مي

  اي آمريكا اهميت قفقاز در سياست منطقه -2
ي اخير  ها  سالدر  . رسد  اي نقش آمريكا از ديگران بارزتر به نظر مي          در ميان بازيگران فرامنطقه   

 از سـوي آنتـوني ليـك، معـاون سـابق            سياست كلان آمريكا در مورد اين منطقه، آنگونـه كـه          
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 ميلادي بيان شده، بـه راهبـرد توسـعه بـه            1993جمهوري در امور امنيت ملي در سپتامبر         رئيس
اين راهبرد به گسترش فضاي دموكراسـي       . موسوم گشته است  ) مهار(عنوان جايگزين سياست    

اعـلام  .  شـود  ينتـأم كند تا منافع ملـي آمريكـا          و اقتصاد بازار در كشورهاي مذكور كمك مي       
 ميلادي به عنوان منطقه منافع استراتژيك آمريكـا، نشـان           1997منطقه درياي مازندران در سال      

  .)104 :1383 صديق، ؛ 102: 1376لباخ، (دهنده اهميت منطقه براي واشنگتن است 
قفقاز جنوبي براي منافع امنيت ملي آمريكا  به چند دليل داراي اهميت اسـت كـه از                 

 دسترسي به آسياي مركزي، جنگ بر عليـه تروريسـم اشـاره             ،ن به امنيت انرژي   توا  جمله مي 
 مجاورت اين منطقه به روسيه، ايران و خاورميانه در صـدر اهميـت              ،از نظر ژئوپلتيك  . نمود

 ابتــدايي آمريكــا در ايــن منطقــه، معتــدل و هــاي قــداما. Cornell, 2005: 2)( قــرار دارد
ي هـا   ارزشورد مسـائل منطقـه محـدود بـه حمايـت از             مواضـع آمريكـا در م ـ     . محتاطانه بود 

اي بود؛    ي هسته ها  سلاحهاي مسلمان منطقه و       دموكراتيك، با بيم از اسلامي شدن جمهوري      
 .)129: 1374، بابا(اما به تدريج منافع اين كشور در منطقه رو به افزايش گذاشت 

 و در   أثيرت ـرسد سياست آمريكا پـس از فروپاشـي شـوروي بيشـتر تحـت                 به نظر مي  
 ةزيرا دو دغدغه عمد   . چارچوب سياست خارجي اين كشور در خاورميانه طراحي شده بود         

گرايي اسلامي  آمريكا در اين زمان در اين منطقه اين بود كه از گسترش بنيادگرايي و افراط        
براي اين امر دولت كلينتون تصميم گرفت كه روابط كشورهاي منطقه را با      . جلوگيري كند 

اي خود به ويژه تركيه و اسرائيل تقويت نمايد و از اين رو دست ايـن دو                   اورميانهمتحدين خ 
ي بعد كه مسئله مشـاركت روسـيه و       ها  سالدر  . كشور براي نفوذ در منطقه باز گذاشته است       

اي از ابهـام قـرار گرفـت، سـومين سياسـت       غرب و آينده مناسبات آنها با يكـديگر در بوتـه          
بدين معنا كـه آمريكـا بـه دنبـال جلـوگيري از برقـراري               . گرفتآمريكا در منطقه نيز شكل      

مجدد هژموني روسيه بر آسياي مركزي و قفقاز برآمد و سعي نمود كشورهاي تازه استقلال 
  .يافته را به اردوگاه غرب متصل نمايد

. هاي مختلف به ويژه نفت و گاز مشـاركت كردنـد             آمريكايي در زمينه    يها  شركت
ي آمريكـايي حضـور فعـال يافتنـد و منـابع            هـا   شـركت ندمليتي منطقه،   هاي چ   در كنسرسيوم 

انرژي منطقه و مهمتر از همه مسيرهاي عبور خطوط لوله انتقال انرژي را به عنـوان موضـوع                  
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نكته اصلي سياست آمريكا در اين باره حمايت از مسـيرهاي غيـر از              . استراتژيك مطرح شد  
 73مختلف به خصوص نفـت و گـاز آذربايجـان           هاي    آمريكا در زمينه  . ايران و روسيه است   
 همچنين با فشار به كشورهاي      .)218: 1383 صديق،(گذاري كرده است      ميليارد دلار سرمايه  

منطقه، سعي دارد موقعيـت ايـران در زمينـه ترانزيـت كـالا و عبـور خطـوط لولـه را ناديـده                        
ريكا در منطقه زيليونف معاون كميسيون دفاعي روسيه در خصوص علت حضور آم . بگيرند

فهمـيم كـه      اگر به مسئله منافع جهاني آمريكا و حضور نظامي آن دقيق شويم مي            « :گويد  مي
هاي آمريكـا بـه       گذاري  به همين دليل سرمايه   . منافع آمريكا جايي است كه نفت وجود دارد       

  .)180-179: 1380عليزاده،(» سوي اين منطقه در حركت است
غـرب تجربـه تلخـي از       .  ناامن شدن منطقه نيستند    كشورهاي غربي به هيچ وجه خواهان     

ثباتي و ناامنيهـاي   دارد به خصوص كه بي   ) يوگسلاوي سابق (بروز برخوردهاي قومي در بالكان      
 زمينه استقرار نيروهاي نظـامي روسـيه را         ،...باغ و   منطقه مانند برخوردهاي قومي در آبخازيا، قره      

كند اما آمريكا از   تلاش مي،دنبال پيشبرد آرام تحولات   اتحاديه اروپا به    . سازد  در منطقه مهيا مي   
طريق قرارداد همكاري نظامي با تركيه و ترتيباتي كه بـا آذربايجـان صـورت گرفتـه، سـعي در                    

 به منطقه جنبه    ها  اين اقدام . )125: 1379يوسفي،  (كشاندن دامنه ناتو به پشت مرزهاي ايران دارد         
 مانورهاي نظامي مشتركي در     1998 و   1997كا در تابستان    ايالات متحده آمري  . نظامي داده است  

هاي نظـامي آمريكـا، قزاقسـتان، تركمنسـتان، روسـيه، آذربايجـان و               منطقه خزر با شركت يگان    
ابتكار مهم و اصلي ايالات متحده در اين منطقه، برنامه آموزش و تجهيز             . تركيه انجام داده است   

 آغـاز شـد و      2اندهي نظامي اروپايي ايالات متحده     توسط فرم  1999گرجستان بوده است كه در      
 550حـدود   ( در عـراق     2005همچنين از اين نيروها در مـارس        .  رسما پايان يافت   2004در سال   

هاي ثبات و حفظ گرجسـتان نيـز اجـرا            برنامه ديگري به نام عمليات    . استفاده شد ) سرباز گرجي 
 بـراي   2005تصـاص يافـت كـه از ژانويـه           ميليون دلار بودجـه اخ     60براي اين برنامه    . شده است 

 سـرباز آغـاز     200 ماهه و براي اصلاحات نظامي و آموزش چهـار گـردان متشـكل از                15مدت  
 دولـت   ،جمهور گرجستان از آمريكا      در پي ديدار  ساكاشويلي رئيس      2006جولاي   در. گرديد

 ميليون دلار ديگر    30آمريكا اعلام نمود كه اين برنامه براي يكسال ديگر تداوم خواهد يافت و              
  .)Nichol, 2007: 31-33( يابد براي آن اختصاص مي
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 روابـط ايـن كشـور بـا         ؛هاي تمايل آمريكا به حضور نظامي در منطقـه          از ديگر نشانه  
كرد كه پايگاه نظـامي خـود را از جنـوب            اعلام   1999واشنگتن در ژانويه    . آذربايجان است 

رئـيس  . شرقي تركيـه بـه آذربايجـان در جزيـره آبشـوران دريـاي خـزر انتقـال خواهـد داد                    
 اعـلام كـرد كـه كشـورش از پايگـاه نظـامي              1999 فوريـه    20جمهوري آذربايجان در روز     

 آمريكا استقبال خواهـد كـرد و موجبـات نگرانـي هـر چـه بيشـتر ايـران را بـه وجـود آورد                        
 ديـدار دونالـد رامسـفلد وزيـر دفـاع ايـالات متحـده از منطقـه در                   .)12: 1379،  همجتهدزاد(

هاي مكرر مقامات آمريكايي در چند سـال اخيـر نشـانه ايـن امـر         و نيز ملاقات   2003-2004
 نيز ايالات متحده در راستاي برنامه استقرار سامانه دفاع ضدموشكي در اروپـاي              اخيراً. است
 راداري نيز در حمايت از اين سيسـتم در قفقـاز مسـتقر              ،تلاش دارد )  چك لهستان و ( شرقي
  .)19/12/1385خبرگزاري جمهوري اسلامي ايران، ( سازد

آمريكا با اتخاذ سياست خـارجي فعـال خـود، آذربايجـان و گرجسـتان را بـا وعـده                    
هـا  اينكه همراهي با غرب و پيوستن به ناتو سـبب بهبـودي اوضـاع اقتصـادي و اجتمـاعي آن                   

 ايـالات متحـده بـه وسـيله نـاتو در            .)77-76: 1381احمـديان،   (شود، با خود همراه كرد        مي
 آتلانتيـك سـعي     ـهمچون مشاركت براي صلح و شوراي مشاركت اروپـا هايي  قالب برنامه

 تجـاري   عمـدتاً در حالي كه اروپا ديـدي       .  اهداف سياسي و استراتژيك خود دارد      تأميندر  
ضور نظامي خود در منطقه به دنبال راهبردي سياسي و استراتژيك و در دارد، اما امريكا با ح

بطـور كلـي دولـت آمريكـا سـعي كـرده تـا از طريـق                 . نهايت حضور دائمي در منطقه است     
هاي نظامي در منطقه، گسترش روند انتقال انرژي از شرق به غـرب و ارائـه                  تقويت مكانيسم 

هدف آن است كـه     . ي خود اقدام كند   كمك براي حل و فصل منازعات در جهت منافع مل         
اي بـه نحـوي شـكل         بدين وسيله امكان نفوذ ايران و روسيه كاهش يابـد و معـادلات منطقـه              

  .)15-14:  1378كرمي، (گيرند كه منافع غرب تضمين شود 

   ايران، آمريكا و قفقاز-3
مـوده اسـت     تاكنون سه گونه رفتار در قبال ايران اتخـاذ ن          1991آمريكا به طور كلي از سال       

  :كنيم كه به اجمال بيان مي
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آميز ايران   آمريكا تلاش كرد هر گونه تحرك مسالمت      ) 1991-1993(در دوره اول     -3-1
آمريكا براي هاي  توان در تلاش نمونه آن را مي   . را در منطقه خنثي كند تا ايران منزوي شود        

همچنـين  . حظـه نمـود   بـاغ ملا   سازي فعاليت ديپلماتيك ايـران بـراي مهـار بحـران قـره             خنثي
جيمـز بيكـر    . دهنده بنيادگرايي اسلامي معرفي نمـود       ايران را به عنوان كشور توسعه      ،آمريكا

 خودش به منطقه، به كشورهاي اين منطقه در         1992وزير خارجه وقت آمريكا در سفر سال        
 بايد يـك    ،كشورهاي منطقه جهت كاهش نفوذ و حضور ايران       . مورد نفوذ ايران هشدار داد    

اي برقرار شـود و بـه اصـطلاح خطـر ايـران خنثـي                 حد قوي  انتخاب كنند تا موازنه منطقه       مت
  .گردد

برخي محافل سياسي و علمي بنا به اغـراض سياسـي و            ) 1993-1996(در مقطع دوم     -3-2
هر چند اين موضوع سـبب  . سودجويانه، منابع انرژي منطقه را بيش از حد واقعي بيان كردند 

لتيك ايران شد اما تـلاش آمريكـا بـراي جلـوگيري از نفـوذ ايـران دو                  ارتقاي موقعيت ژئوپ  
داماتو سعي در مهار ايـران بـه طـور منسـجم در               دولت كلينتون با تصويب قانون    . چندان شد 

داشـت    آمريكا را بـر آن مـي       ،كشف منابع انرژي  . مناطق مختلف به خصوص در قفقاز كرد      
ها، از عبور خطـوط انـرژي از طريـق           ن طرح كه علاوه بر محروميت ايران از مشاركت در اي        

  . )88-75: 1377سجادپور، ( ايران جلوگيري به عمل آورد
استفاده از دستاويزهاي اقتصادي براي كسب امتياز سياسي منجر به كند شـدن رونـد           

آمريكا بـراي احـداث خطـوط انتقـال انـرژي منطقـه بـه بازارهـاي                 . توسعه منطقه شده است   
دهـد كـه منـافع درازمـدت آن كشـور را تضـمين          مـي  سيرهايي رضايت   فقط به م    المللي  بين

هـا از     اين امر نه تنها براي جمهوري اسلامي بلكه براي كشورهايي كه درآمد ملي آن             . نمايد
ايجاد جو عدم اعتمـاد     . بابت فروش نفت و گاز است، خسارت اقتصادي  قابل توجهي دارد           

 . نمايد  ميامنيت را با مشكل مواجهو عقد پيمان نظامي با كشورهاي منطقه صلح و 

انداز ژئوپلتيك در قفقـاز جنـوبي          مفهوم امنيت و چشم    ،2001 سپتامبر   11با وقوع حادثه     -3-3
اين امر نه تنها بـه تغييـرات سياسـي وسـيع نظيـر تغييـر حكومـت در گرجسـتان                     . نيز تحول يافت  

. امنيتي غرب نيز مضاعف نمـود     انجاميد بلكه عزم اين كشورها را براي همگرايي با ساختارهاي           
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، 2004از سال .  مساوي غربي شدن بود؛به عبارتي، از ديد رهبران اين كشورها هر گونه پيشرفت
عمـل مشـاركت    «آذربايجان و گرجستان در شكل جديدي از همكاري با ناتو از طريـق برنامـه                

هـاي    ها در بخـش     ياين برنامه، مبتني بر اصلاحات و توسعه همكار        . مشاركت كردند  3»انفرادي
 ارمنستان نيز ضمن حفظ روابط سنتي با روسيه، تمايل خود را براي توسعه همكاري               .ويژه است 

اعلام كـرده   » عمل مشاركت انفرادي  «ها با ناتو پنهان نكرده و تمايل خود را به پيوستن به برنامه              
ود را در اختيـار      سپتامبر فضاي خ   11 هر سه كشور بلافاصله پس از        .)137: 1385 مرادي،( است

 ميليـون دلار بـه عنـوان        4/3آمريكا نيز به فاصله اندكي، مبلغ     . نيروهاي نظامي آمريكا قرار دادند    
 هـدف نهـايي ايـن    ،در مجمـوع . Danielyan, 2002: 24)(كمك به ارمنستان اختصاص داد 

گيــري از   امنيتــي و بهــره  ـكشــورها از همكــاري بــا نــاتو در جهــت تضــمين اســتقلال سياســي
 .ذكر كـرد  توان    را مي  امنيت و اصلاحات نظامي و ايجاد ارتش مدرن          تأمينهاي ناتو در      واناييت

 سپتامبر و چراغ سبز روسيه، ايالات متحده بـا          11با تغيير و تحولات به وجود آمده بعد از حادثه           
گيري از قدرت خود و فضاي به وجود آمده بـا حضـور مسـتقيم نظـامي در حـوزه خـزر و                        بهره

المللـي جديـد نمايـد و     گيـري رژيـم بـين      خواهد اين مجموعه امنيتي را تابع شكل         آن مي  حاشيه
  .)115: 1381صدقي، (آمريكا در نقش يك هژمون در منطقه عمل كند 

 سپتامبر اين فرصت را به آمريكـا داد تـا بـه صـورت فيزيكـي در منطقـه نفـوذ و                       11
 داشت كه قصد ندارد براي هميشه در گرچه در ابتدا آمريكا اعلام. نيروهايش را مستقر كند 

آمريكا در منطقه حاضر خواهد بود و منـافعي   «: منطقه بماند اما بيانات كولين پاول كه گفت       
و نيز سخن پـاول ولـف و ويتـز كـه اعـلام              » .كرد  در منطقه دارد كه قبلاً تصور آنرا هم نمي        

اكي از آن اسـت كـه   ح ـ» هاي نظامي بيشتر ويژگي سياسـي دارنـد تـا نظـامي           پايگاه«: داشت
  .)466 :1383 زب،(احتمال كمي دارد كه آمريكا بخواهد به زودي منطقه را ترك كند 

  :اهداف و منافع آمريكا در اين منطقه عبارتند از 
  افزايش نفوذ در قفقاز؛ ‐
  ي آمريكايي؛ها شركتهاي تجاري براي  بهبود فرصت ‐
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هـاي قفقـاز در       مهـوري هاي نظـامي بـا ج      حضور نظامي در منطقه و افزايش همكاري       ‐
 هــايي چــون طــرح مشــاركت بــراي صــلح و گســترش نــاتو بــه شــرق  قالــب طــرح

Sokolsky, 1999)(؛  
  ؛»همه چيز بدون ايران«منزوي ساختن ايران و اعمال فشار عليه اين كشورها با پيگيري سياست  ‐
ي  بيشتر، به ويژه در كنترل منـابع انـرژ         هايها بر سر كسب امتياز     رقابت با ساير قدرت    ‐

  .)17: 1379تيلر، (

 گيري نتيجه
بزرگ در اين منطقـه و بـاز        هاي     مسئله رقابت قدرت   ، مهم مربوط به قفقاز    هاي  يكي از موضوع   

قفقـاز از   . شود  شدن فضاي جديدي از رقابت جهاني است كه به بازي بزرگ قفقاز نيز تعبير مي              
سيار جذاب است و ايـن      ب.. . روسيه و  ،هاي بزرگي همچون ايالات متحده      هر جهت براي قدرت   

 تـأثير اي   منافع خـود بـه اشـكال مختلـف بـر معـادلات منطقـه       تأمينها هر يك در جهت        قدرت
ها را همسو با  هاي اين منطقه و نيز تحولات جاري در آن     نمايند تا جمهوري    گذاشته و تلاش مي   

ه خـزر  را بـه حـوز  اي  هـاي فرامنطقـه   روزي كه آذربايجـان پـاي قـدرت      .منافع خود سوق دهند   
كشانيد و از آن مهمتر آن روز كـه انقـلاب رز در گرجسـتان بـه وقـوع پيوسـت، بسـياري ايـن                         

آمريكـا بـه   . تحولات را نشانه پيروزي ايالات متحده در اين منطقـه اسـتراتژيك تفسـير نمودنـد           
وسيله ديپلماسي فعال خود به دنبال منافع اقتصادي و سياسي خـود در قفقـاز اسـت و بـراي ايـن                      

. كنـد   مي به تنهايي يا با همكاري اسرائيل و تركيه براي دستيابي به اهداف مزبور فعاليت             مقصود  
سـيس  أ امنيت خطوط لوله انرژي و ت      تأمينمنزوي نمودن ايران، كنترل منابع هيدروكربن خزر و         

آنچـه مشـخص    . كند  ها را تعقيب مي     پايگاه و غيره منافعي است كه ايالات متحده در منطقه آن          
راتژي موازنه قدرت در دراز مدت هزينه زيادي براي آمريكا به دنبال خواهد داشـت،               است، است 

. به خصوص فقدان يك سياست شفاف از سوي آمريكا ممكن است بـه مشـكلات دامـن بزنـد                  
ثري از طريق توسعه ؤيك الگوي مبتني بر همكاري براي افزايش ثبات در منطقه مزبور به طور م

هـاي    به شرطي كه اين كنسرت با تفاهم همه قدرت        . د موفق باشد  توان  اي مي   يك كنسرت منطقه  
هاي  داري متقابل قدرت ها و خويشتن اي تشكيل شود و منافع يكايك دولت اي و فرامنطقه منطقه



 

 

دولت آمريكا بايد روشن كند كه روابط آن در منطقه مبتني           . ها است   بزرگ در اجراي سياست   
رهاي خاصـي عليـه ديگـران نيسـت، بلكـه در كنـار              بر يك الگوي رقـابتي اعمـال منـافع كشـو          

 به دنبـال بهبـود وضـعيت اقتصـادي           هاي خود در زمينه انرژي و ثبات منطقه         حساسيت به نگراني  
  .منطقه و تعامل سالم با كشورهاي فعال در اين منطقه است

كشورهاي منطقه قفقاز نيز بايد به اين نكته توجه كنند كه با كاهش وابسـتگي خـود بـه                   
داري در كسب منـافع        خويشتن ،اي و اتكا به منابع داخلي به ويژه مردم خود           ورهاي فرامنطقه كش
هاي خود بهره ببرند توانند از قابليت اي بهتر مي هاي منطقه همجواري و همكاري  سنو ح. 

  
  : ها نوشت پي

  
 

1- Intrusive state 
2 - Useucom 
3- Individual Partnership Action Plan 
 

  :فهرست منابع و مĤخذ
  

فصـلنامه  ،  »انـدازي ژئوپليتيـك     ايران و درياي خـزر در چشـم       «  ،)1380(هرام امير   احمديان، -1
   .35اره ، سال هشتم، شمآسياي مركزي و قفقازمطالعات 

فصـلنامه  ، ترجمـه لادن مختـاري،       »المللـي   ناحيه خزر در مفهوم بـين     « ،)1376( وهها لباخ  -او -2
   .20 ماره، شآسياي مركزي و قفقازمطالعات 

 ؛ آسـياي مركـزي     انـداز ثبـات در      اضطرارهاي بـه ارث رسـيده و چشـم        ،  )1373(نوراحمدبابا،   -3
 .8، شماره 3، سال قازمطالعات آسياي مركزي و قف: ترجمه قاسم ملكي، تهران

هـاي    مجله رسانه ، ترجمه فرانك پيروزفر،     »بازي بزرگ تازه  « ،)1379(ريچارد نورتن تيلر،   -4
  .1844 ماره، شدنيا

، »هاي بـزرگ در كشـورهاي ضـعيف         هاي مداخله قدرت    شيوه«،  )1378(محمدرضا،  دهشيزي -5
 .10، شماره)ع(فصلنامه پژوهشي دانشگاه امام صادق

 

13  



 

 

 

سياست خارجه ايالات متحده آمريكا
گ سرد

س از جن
 در قفقاز پ

 

14 

حضور نظـامي آمريكـا در گرجسـتان و آذربايجـان و تـأثيرات آن بـر                 «،  )1383(رضوان  زب، -6
المللي آسياي مركـزي و   مجموعه مقالات يازدهمين همايش بين، »ايران و روسـيه  

  .المللي طالعات سياسي و بين، دفتر مقفقاز

سياسـت خـارجي آمريكـا در حـوزه خـزر و تـأثير آن بـر امنيـت                   «،  )1381(ابوالفضلصدقي،   -7
  .40-41شماره   سال دهم و يازدهم،، ياست دفاعيمجله س، »ايران

 1991هـاي قفقـاز از سـال     روابط ايـران بـا جمهـوري   ،  )1383(صديق، ميرابراهيم  -8
  .دادگستر: ؛ ديباچه حسين هوشيار، تهرانتاكنون

فصلنامه آسياي مركزي    ،»نگاه امنيتي به مباحث حوزه درياي خزر      «،  )1380(، علي عليزاده -9
   .35، شماره و قفقاز

بـازي بـزرگ جديـد در قفقـاز و پيامـدهاي امنيتـي آن بـر آينـده                   « ،)1378(جهانگير  رمي،ك -10
   .2 و 1 ماره، سال هشتم، شمجله سياست دفاعي، »ايران

ماهنامـه  ، » آسياي مركزي  ـدورنمايي از ژئوپليتيك منطقه خزر«، )1379( پيروزمجتهدزاد، -11
  .155 -156، سال چهاردهم، شماره  اقتصادي ـاطلاعات سياسي

 تـأمين انداز همكاري ايـران و اتحاديـه اروپـا در             چشم،  )1385(منـوچهر   مرادي، -12
  .وزارت امور خارجه: ، تهرانحدود و امكانات: ثبات و امنيت در قفقاز جنوبي

؛ ترجمـه   »مـأموريتي در دوردسـت    : نـاتو و امنيـت دريـاي خـزر        « ،)1379(موسه رند آمريكـا    -13
  .3، سال سوم، شماره ديفصلنامه مطالعات راهبر نورالدين يوسفي،

 
14- Braillard, Philippe(1977), "Theories des relations internationals", 

Paris: P.U.F. 
15- Cornell, Svante(2005), "US Engagement in the Caucasus: Changing 

Gears", Helsinki Monitor, No 2. 
16- Danielyan Emil: "Armenia: Yereevan courts unlikely new security 

partners", Radio Free Europe, Yervan, 29 march, in: www. 
Rferl.org/nca/features/2002/03/29320022101905.asp 

17- Davison W.Phillips(1971), "Some, Trends in International 
Propaganda", The Annals of the American Academy of Political 
and Social Science, vol 398, No2, 1-13. 

18- Fairbanks, Chares and others(2001), Strategic Assessment of Central 
Eurasia, Washington D.C: The Atlantic Council of United States. 

19- Sokolsky, Richard, Chaylick-Paley Tanya(1999), Nato and Caspian: 
a Mission too for?, Santa Monica, Ca: Rand.  




