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 سرمایۀ اجتماعی

 مصطفی اجتهادي *
 شهید بهشتیدانشگاه    

 چکیده
ویـژه در   هاي بـسیاري در علـوم اجتمـاعی ـ و بـه       در سه دهۀ گذشته موضوع بررسی» سرمایۀ اجتماعی«اصطلاح 
 و اي را به خود اختصاص دهد این اصطلاح توانست در کمتر از دو دهه، ادبیات بسیار گسترده. شناسی بوده است جامعه

اي که برخی از نویـسندگان آن را حتـی بـیش از یـک      گونه تبدیل شود ـ به » اي اسطوره« و بیش،  به مفهومی، کم
این در حالی است که محتواي بحث این نویسندگان، به هیچ روي، . اند کلیدواژه علمی و همسنگ یک نظریه پنداشته

 و رهبـران  19نویـسندگانِ ایدئولوژیـست سـده    ) نوسـتالژیک (» دریـغ از گذشـته  «نو نیست و در واقع همان بانگ     
کار گرفته شده است  در این اصطلاح در معنایی نادرست به» سرمایه«افزون بر این، واژة . م است20ناسیونالیست سدة 

اند که در درون رابطه اجتماعی نهفته و پنهان و بنابراین دور از دسترس کنشگر  دانسته» چیزي«و نویسندگان آن را 
که سرمایۀ اجتماعی کنشگر، در جامعه سنتی عبارت است از آن رفتارهاي تثبیت شده یا هنجاري که             حال آن . است

دربرگیرنـدة همـۀ آن   ) مـدرن (کند؛ و در جامعـه نـوین    کنشگر براي پایدار ساختن رابطه خود با دیگران، درونی می    
 .دست آورد با دیگران به آن نیاز دارد و باید بههایی است که کنشگر براي رابطه برقرار کردن  ها و توانمندي قابلیت
هاي جمعی،  سرمایه اجتماعی، همبستگی اجتماعی، همگرایی اجتماعی، فرصت، رفتارهاي جمعی، ارزش: ها کلیدواژه

 . و توانایی ذهنیت جمعی، فردگرایی، تحرك اجتماعی، هنجارها، قابلیت
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Abstract 
“Social Capital” has been one of the main issues in social research over the past decades. The 
contemporary massive literature made this term a “mythical concept” so that many 
researchers considered it even as a social theory, and not only a keyword in social sciences. 
But "social capital" is not new; it is the continuation of the nostalgic approach of the 
Ideologists of the 19th and the Nationalists of the 20th centuries. In addition, the term 
“capital” is not used in its correct meaning. Therefore, “social capital” is “something” that is 
never touchable for actors but, indeed, in traditional societies it is equivalent to the norms 
which actors internalized, and in modern societies, it is the sum of the capacities and abilities 
which actors obtain.  
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 مقدمه
هاي بسیاري  ها و جدل هاي گذشته بحث در دهه) Social Capital(» سرمایۀ اجتماعی«مفهوم 

شناسان و  گروهی از جامعه. شناسی، پدید آورده است ویژه در جامعه اجتماعی ـ و به  را در علوم
 اروپایی و نیز برخی از نویسندگان ایرانی بر این باورند که مفهوم دیگر اندیشمندان آمریکایی و

هاي جامعۀ امروز  شناسان را در بررسی علمی نابسامانی تواند، جامعه هم می» سرمایه اجتماعی«
گذاران و مدیران اجرایی  در دست سیاست» شاه کلیدي«یاري رساند و هم قادر است همانند 

شناسان و  در باور این گروه از جامعه. ها را فراهم آورد  این نابسامانیجامعه، زمینۀ مبارزة درست با
هاي  ها یا ناهنجاري کم ـ بسیاري از نابسامانی اجتماعی ریشۀ همه ـ یا دست پژوهشگران علوم

 .جامعۀ امروز در کمبود یا نبود سرمایۀ اجتماعی نهفته است
شناسی  جامعه: اجتماعی، مانند  علومهاي گوناگون نظیر از این مفهوم در حوزه استقبال کم

)Bourdieu 1983; Coleman 1988( علوم سیاسی ،)Putnam 1993; Fukuyama 1999 ( و
سبب شده است تا در دو دهۀ گذشته ) Collier 1998; Paldam & Svenden 1999(اقتصاد 

ۀ اجتماعی بخش مهمی از ادبیاتی که در این چند حوزه تولید شده، به بررسی کم و کیف سرمای
هاي  در این میان رویدادهاي اجتماعی مهم دهه. هاي صنعتی امروز اختصاص یابد در جامعه

فروپاشی نهاد خانواده و ناپایدار شدن روابط اجتماعی در آمریکا و اروپا، کاهش : گذشته، مانند
 در هاي اقتصادي شهرهاي جهان و از رونق افتادن فعالیت میزان همبستگی اجتماعی در کلان 

هاي رفتاري در میان جوانان و نوجوانان و  شهرها، گسترش ناهنجاري هاي کلان  برخی از ناحیه
هایی که در  ها و پیچیدگی و نیز فراز و نشیب... هاي آمریکایی و انگلیسی ناامنی در مدرسه

ویژه پس از به گردش در آمدن پول  اجراي سیاست همگرایی میان اعضاي اتحادیۀ اروپا ـ به 
هاي لازم   همگی زمینه ،)Conscise Projects 2000-2003(پدید آمد » یورو«احد اروپایی و

ها،  ها، مقاله پردازي دربارة این مفهوم را فراهم آورد و سبب شد تا انبوهی از کتاب براي نظریه
 ).De Filippis 2001(بدل سازد » اي اسطوره«را به مفهومی » سرمایه اجتماعی«... ها گزارش
اجتماعی تولید  هاي گوناگون علوم اي که تاکنون در حوزه یات بسیار پرحجم و گستردهادب

دهندة اقبال روزافزون پژوهشگران از مفهوم سرمایۀ اجتماعی است،  شده است، از یکسو، نشان 
اجتماعی از معنا و محتواي  اما از سوي دیگر، بیانگر این واقعیت نیز هست که پژوهشگران علوم

سرمایۀ اجتماعی، ) یا ماهیت(ها دربارة چیستی  آن.  درك و برداشت همانندي ندارنداین مفهوم
هاي این سرمایه، دربارة میزان اهمیت و نقش آن در مجموعۀ  دربارة کمیت، کیفیت و شکل
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برخی این مفهوم : مناسبات اجتماعی، اقتصادي، سیاسی و فرهنگی با یکدیگر اختلاف نظر دارند
اجتماعی، تنها یک کلیدواژه یا یک اصطلاح تخصصی  فاهیم متداول در علومرا همانند دیگر م

 .پندارند می) Social Theory(دانند، اما برخی دیگر آن را یک نظریۀ اجتماعی  می
اجتماعی دربارة چگونگی پدید آمدن، افزایش یافتن و  افزون بر این، پژوهشگران علوم
تواند از کاهش یافتن یا نابودي آن جلوگیري  هایی که میانباشت این سرمایه و نیز دربارة راهکار

گیري این  هایی براي سنجش و اندازه اند روش برخی از آنان کوشیده. کند، هم اتفاق نظر ندارند
سان میان پژوهشگران زمینه درك و برداشت مشترك از این مفهوم را  سرمایه بیابند و بدین

هایی دربارة چگونگی مالکیت این سرمایه و  ردن بحثفراهم آورند، اما برخی دیگر با مطرح ک
 اصولاً قابلیت  ـهاي چندگانۀ سرمایه  به منزلۀ یکی از شکل ـآیا این سرمایه«این پرسش که 

هایی که در این مفهوم نهفته است را بیش از پیش گسترش  دامنۀ ابهام» تملک را دارد یا نه؟
  ـهایی که تاکنون پدید آورده  با وجود همۀ جاذبه ـ»یسرمایۀ اجتماع«رو مفهوم  از این. اند داده

هاي گوناگون  نظیر حوزه هنوز مفهومی گنگ، ناروشن و تعریف نشده است و استقبال کم
شناسی از آن، در واقع، تکرار همان اشتباه بزرگ تاریخی است  ویژه جامعه   و به ـاجتماعی علوم
گریبانگیر و سد راه این ) زدهم و بیستم میلاديهاي نو سده( دو سدة گذشته  ـکم  دست ـکه در
طبقۀ «اي  در آن دورة بسیار طولانی نیز مفهوم گنگ، اما اسطوره. هاي علمی بوده است حوزه

 بر  ـدرستی تعریف نشد  گاه، نه از سوي مارکس و نه از سوي پیروان او، به  که هیچ ـ»اجتماعی
سایه افکنده و راه پیشرفت » اندیشۀ اجتماعی«کلی بر  طور اجتماعی و به هاي علوم همۀ حوزه
 .هاي علمی را به شکلی محسوس مسدود کرده بود این حوزه

فراگیر » طبقه اجتماعی«گاه به اندازة مفهوم  تاکنون هیچ» سرمایۀ اجتماعی«اگرچه مفهوم 
ماعی اجت هاي گوناگون علوم و اثرگذار نبوده، اما توانسته است، بخش مهمی از توان علمی حوزه

» مدگرایی«شناسی را در اختیار خود گیرد و این علوم را حتی در معرض خطر  ویژه جامعه  و به
 .سازد  که این واقعیت بازبینی و نقد این مفهوم در موقعیت کنونی را ضروري می ـقرار دهد

  
 هاي آن و کاربست» سرمایۀ اجتماعی«اصطلاح 

، با توجه به دیدگاه یا رویکرد  تماعی ارائه شدههایی که تاکنون دربارة مفهوم سرمایۀ اج بحث
هاي  هایی هستند که به بررسی کلیت مجموعه نخست، آن: اند ها، دو دسته دهندگان بحث  ارائه

همگرایی «مدرسه، شهر و جامعه پرداخته و در این بررسی : انسانی کوچک یا بزرگ، مانند
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را در کانون ) Social Solidarity(» یهمبستگی اجتماع«و ) Social Convergence(» اجتماعی
هایی که با کندوکاو  و دوم، آن) Hanifan, Jacob, Putnam, Fukuyama(اند  توجه خود قرار داده

و تأثیر آن ) Social Structure(» ساختار اجتماعی«اش، بار دیگر مفهوم  در رابطۀ فرد و جامعه
تري از نقش   تازه ـبیش و   کم ـبعاداند، ا بر فرد و رفتارهایش را مطرح کرده و کوشیده

 ).Loury; Bourdieu, Coleman(انکارناپذیر این پدیدة اجتماعی را در جامعه آشکار سازند 
سرمایۀ «ست که از اصطلاح  ااي نخستین نویسنده) L.F. Hanifan(فان   هانی ـالف
 ویرجینیایی این مربیِ آموزشیِ گمنامِ). Putnam 2000(استفاده کرده است » اجتماعی

هاي نظام آموزشی کشورش، ایالات متحده  نابسامانی) م1916(اي  در مقاله) ویرجینیاي غربی(
هایی که در  را براي تبیین دگرگونی» سرمایۀ اجتماعی«کند و اصطلاح  آمریکا، را بررسی می

دهد که در  او گزارش می. برد کار می آموزان مشاهده کرده، به روابط اجتماعی دانش
آموزان براي برقرار کردن رابطه با  هاي آمریکایی پیوسته از میزان حسن نیتی که دانش رسهمد

توجه شده و بیش  آموزان نسبت به یکدیگر کم شود و دانش  نیاز دارند، کاسته میبه آنیکدیگر 
ها کاهش یافته  کنند؛ همدلی میان آن هاي فردي و شخصی خود پیروي می از پیش از خواسته

 .دهند ها براي معاشرت و روابط پایدار با یکدیگر تمایل کمتري از خود نشان می رو آن و از این
هاي آمریکایی  فان این تغییرات را با میزان یا اندازة سرمایۀ اجتماعی در مدرسه هانی

است که در روابط » اي پدیده«یا آن » چیزي«در نظر او سرمایۀ اجتماعی آن . داند مرتبط می
ها  شود؛ همدلی آن ها می میان آن» حسن نیت« نهفته است و سبب پدید آمدن ها میان انسان

سان زمینۀ معاشرت بیشتر  کند و بدین ها را پیرو جمع می انگیزد؛ آن را نسبت به یکدیگر برمی
افزایش یا کاهش سرمایۀ اجتماعی بر میزان حسن . آورد و روابط پایدار میان آنان را فراهم می

 .گذارد ها اثر می هاي اجتماعی میان انسان عاشرتنیت، همدلی و م
رابطه «و » سرمایۀ اجتماعی«فان، در واقع، این است که میان  هستۀ اصلی اندیشۀ هانی

رابطه «در درون » سرمایۀ اجتماعی«پیوندي درونی و تنگاتنگ وجود دارد و » اجتماعی
پایۀ همۀ »  اجتماعیسرمایۀ«این برداشت از اصطلاح . نهفته و پنهان است» اجتماعی

سان، زمینه ورود این اصطلاح را  فان مطرح شد، قرار گرفت و بدین هایی که پس از هانی بحث
 . فراهم آورد ـهاي متفاوت  هرچند با کاربست ـاجتماعی هاي گوناگون علوم به حوزه

هایی است که در گذر زمان در یک  فان دربارة آن دگرگونی بنابراین، بحث اصلیِ هانی
اي  یا رابطه» گرم و صمیمی«اي  تواند پدید آید و آن رابطه را به رابطه رابطه اجتماعی می
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سرمایۀ «به نام » چیزي«ها در  ریشه این دگرگونی. تبدیل کند» سرد و غیرصمیمی«
پذیرند که   می ـبیش و   کم ـفان نیز همگی نویسندگانِ پس از هانی. نهفته است» اجتماعی

رو  اند و از این به یکدیگر گره خورده» رابطۀ اجتماعی«و » اجتماعیسرمایۀ «دو مفهوم 
به دیگر سخن، سرمایۀ . شود بررسی سرمایۀ اجتماعی با بررسی رابطه اجتماعی آغاز می

) Coleman(هاي سرمایه، از سرمایۀ فیزیکی و سرمایۀ انسانی   برخلاف دیگر شکل ـاجتماعی
نه پدید » حضور دیگران بی « ـ)Bourdieu(هنگی گرفته تا سرمایۀ اقتصادي و سرمایۀ فر

سرمایۀ اجتماعی تنها زمانی » پدیده«بر این پایه ). Bourdieu 1983(آید و نه ممکن است  می
محیط واقعی یا ( در یک محیط اجتماعی معین  ـگیرد که اولاً یابد و شکل می هستی می

ها   میان آن ـباشند و ثانیاًیکدیگر قرار گرفته » برابر«هایی در  انسان) محیط مجازي
این رابطه است که سرمایۀ اجتماعی » درون«در . شکل گرفته باشد و جریان بیابد» اي رابطه«
آن » ذات«بنابراین سرمایۀ اجتماعی جزئی از رابطه اجتماعی و در . شود یا تولید می» زاده«

اي از ساختار آن رابطه  به دیگر سخن، سرمایۀ اجتماعی، در واقع، جزئی یا جنبه. نهفته است
این سرمایه یک . چیز تعلق ندارد کس و به هیچ و به هیچ) Coleman 1988, 1990(است 

توانند از کارکردهاي  رو کنشگران تنها می از این. است) Public Good(» کالاي عمومی«
دفمند  پشتوانۀ رفتارهاي ه ـ در نهایت ـمند شوند و این کارکردها را سرمایۀ اجتماعی بهره

ها هرگز قادر نخواهند بود این سرمایه را در مالکیت خصوصی خود  اما آن. خود قرار دهند
 ).Coleman 1988; Putnam 1993(محصور کنند و از آنِ خود سازند 

تواند  افزون بر این، میزان یا اندازة سرمایۀ اجتماعی در فرایند یک رابطه اجتماعی می
 Good(این سرمایه سبب پدید آمدن حسن نیت » انباشت«و افزایش : افزایش یا کاهش یابد

Will ( و اعتماد)Trust (شود  متقابل میان کنشگران می)Hanifan 1916; Coleman 1990( ؛
اي پایدار و  کند و با ایجاد رابطه و همبستگی اجتماعی آنان را تقویت می) ذهنی(همگرایی 

 Jacob(آورد  هاي مشترك فراهم می ق هدفاستوار زمینۀ همکاري گستردة آنان را براي تحق

1961; Fukuyama 2001 .( این در حالی است که کاهش سرمایۀ اجتماعی در یک رابطه، از
کاهد،  و همبستگی اجتماعی کنشگران در آن رابطه می) ذهنی(میزان یا شدت همگرایی 

 یا  ـ شدنگیرد و در نهایت سبب تضعیف یا سست امکان یا فرصت همکاري را از آنان می
رو رشد سرمایۀ اجتماعی در شبکه روابطی که میان  از این. شود حتی قطع آن رابطه می

کنشگران حاضر ) همۀ(اي را براي  ویژه) Chances(» هاي فرصت«شود،  کنشگران برقرار می



Social Capital 6                                                                              پژوهشنامۀ علوم انسانی 411 

ها و  گرفتن از این فرصت  توانند با بهره این کنشگران می. آورد و فعال در آن شبکه پدید می
خود را در شبکه روابط و در جمع پیگیر شوند ) شخصی(هاي  با پشتوانۀ همان روابط، هدفنیز 

)Loury 1977 .(هاي فردي آنان را در تحقق اهدافشان  ها و توانمندي ها قابلیت این فرصت
بنابراین سرمایۀ اجتماعی منبعی . دهد بخشد و احتمال موفقیت آنان را افزایش می ارتقاء می

)Resource (هاي فردي کنشگران که  ها و توانمندي ست برتر و اغلب بسیار کارآتر از قابلیتا
این سرمایه ). Loury 1977; Bourdieu 1983; Coleman 1990(گیرد  در اختیار آنان قرار می

اجبارها : اي، چون معین و تعریف شده» هاي رفتاري ها و قالب چهارچوب«با پدید آوردن 
)Obligations(انتظارها ،) Expectations( اعتماد ،)Trust( هنجارها ،)Norms(هاي  ، ضمانت

و سازمان ) Authority Relations(، روابط اقتدار )Effective Sanctions(اجرایی مؤثر 
، شبکه روابط اجتماعی میان کنشگران را استحکام )Social Organization(اجتماعی 

شگران در این شبکه، تحقق هدف یا رفتارهاي کن) facilitate(بخشد و با تسهیل  می
ها و   هرچند که این چهارچوب ـ)Coleman 1988, 1990(سازد  هاي آنان را ممکن می هدف
 نباید پدید  ـ)Putnam 1995( برخلاف نظر برخی از نویسندگان  ـهاي رفتاري را قالب

لید یا محصول تو«ها خود  زیرا این. هایی از آن تلقی کرد آوردندة سرمایۀ اجتماعی یا شکل
سرمایۀ اجتماعی هستند که براي تسهیل رفتار کنشگران در تعاملاتی که با یکدیگر » جانبی

 ).Fukuyama 2001(آیند  اند و به همین دلیل نیز پدید می دارند، ضروري
یا (ها و قشرهاي  است و از طبقه» نظامی سلسله مراتبی«جا که جامعه انسانی   از آنب ـ

رو پایگاه و موقعیت اجتماعی کنشگران در  شود، از این عی متفاوتی تشکیل میاجتما) هاي لایه
کنشگران در » توزیع«نظام سلسله مراتبی جامعه با : این سلسله مراتب همانند و یکسان نیست

 Social(هاي اجتماعی  موقعیت«هاي اجتماعی گوناگون، آنان را در  ها، قشرها و گروه طبقه

Positions (ـهاي رفتاري معین سازد و هر موقعیت اجتماعی با ایجاد قالب تقر میمتفاوتی مس  
» سبک زندگی « ـ)Habitus... (نوع سلیقه و شیوة سخن گفتن، لباس پوشیدن، آرایش کردن و

)Life Style (از یکسو، »هاي زندگی سبک«. آورد اي را براي کنشگران خود پدید می ویژه ،
سازند تا رفتارهاي ویژة آن سبک را از   و آنان را قادر میتسهیل کنندة رفتار کنشگران هستند

کنند، به سادگی   بروز دهند و نیز بتوانند با دیگرانی که از آن سبک پیروي می ـ به آسانی ـخود
رابطه برقرار نمایند و همزمان رفتاري متمایز از رفتار کنشگرانی که پیرو سبک زندگی دیگري 

هاي انسانی متمایز و  هاي زندگی پدید آورندة گروه ن سبکسا بدین. هستند، داشته باشند
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 مراتب سازمان اجتماعی جامعه  اي از سلسله ها در مرتبه ناهمانندي هستند که هریک از آن
هاي اجتماعی، اقتصادي و فرهنگی خود، در جامعه از  یابد و به دلیل مجموع سرمایه استقرار می

اي از روابط اجتماعی  زون بر این، هر سبک زندگی، شبکهاف. معینی برخوردار است» قدرت نفوذ«
کند و به  آورد؛ این شبکه کنشگران را در تعاملاتی که با دیگران دارند، پشتیبانی می پدید می

کنشگر » سرمایۀ اجتماعی«این اعتبار . نماید اعطاء می) Social Credit(» اعتبار اجتماعی«آنان 
هاي فردي خود در مناسبات  ها و توانمندي تی فراتر از قابلیتسازد تا ح است و او را توانا می

 هرچند که باید پذیرفت میزان این  ـاجتماعی، اقتصادي، سیاسی و فرهنگی جامعه اثرگذار باشد
 ).Bourdieu 1970s, 1980s(سرمایه نامحدود نیست 

 
 سرمایۀ اجتماعی و بار معنایی آن

شناسی نقش بسیار  اجتماعی و جامعه ویژه در علوم   بهـ ها در همۀ علوم اصطلاحات یا کلیدواژه
ها، در واقع، بنیادها یا  آن. هاي علمی دارند گیري نظریه اي در شکل مهم و تعیین کننده

قامتی و استواري این ساختمان در گرو   دهند و راست هاي ساختمان نظریه را تشکیل می پایه
ها، از سوي دیگر، تنها ابزاري هستند که  کلیدواژه. هاي آن است غناي بارمعنایی کلیدواژه

رو  از این. پردازان براي دسترسی به واقعیت بیرون از ذهن و مهار آن در اختیار دارند نظریه
رونی در آن، یکی از معیارهایی است که ها و میزان بازتاب واقعیت بی غناي بارمعنایی کلیدواژه

 .کند ها را تعیین می گرایی نظریه درجه اعتبار و واقع
 با وجود هواداران فراوان و کاربري بسیار گسترده در  ـ»سرمایۀ اجتماعی«در این میان 

 هنوز مفهومی  ـ...شناسی، علوم سیاسی، اقتصاد و  اعم از جامعه ـاجتماعی هاي علوم متن
 Good(حسن نیت : ریف نشده است و نویسندگان آن را در معناهاي گوناگون، مانندگنگ و تع

will( اعتماد ،)Trust( همگرایی اجتماعی ،)Social Convergence( همبستگی اجتماعی ،
)Social Solidarity( هنجارهاي اجتماعی ،)Social norms( شبکه روابط اجتماعی ،)Social 

Network( ساختار اجتماعی ،)Social Structure ( و منبعی)Resource ( که رفتارها را
اي دارند و  ه و بنیاد جداگانهاما این معناها، هریک ریش. اند کار برده کند، به پشتیبانی می

 Collective(هنجارهاي اجتماعی رفتارهاي جمعی : براي نمونه. جنس نیز نیستندهم

Behaviours (گیرند و سپس  ان کنشگران شکل میهستند که در فرایند کنش متقابل می
که رابطه اجتماعی رفتار نیست، اما بر اثر تقابل رفتارهاي کنشگران  شوند، حال آن تثبیت می
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گونه که حسن نیت و اعتماد یک حس درونی و فردي است، اما  گیرد؛ همان شکل می
واند به ت اي از فرایند رابطۀ اجتماعی است که می همگرایی یا همبستگی اجتماعی لحظه

 .اي دیگر از همان فرایند، تبدیل شود  یعنی لحظه ـواگرایی یا ستیز اجتماعی
در اصل به معناي دارایی یا ثروتی است که قابلیت تملک » سرمایه«افزون بر این، واژة 

اما سرمایۀ اجتماعی . درآید) سازمانی یا نهادي(داشته باشد و بتواند در مالکیت کسی یا چیزي 
. ز فرد کنشگر و دور از دسترس او قرار دارد، از این ویژگی برخوردار نیستکه بیرون ا

 بر این  ـبیش و   کم ـاند، همگی کار برده را به» سرمایۀ اجتماعی«نویسندگانی که اصطلاح 
آید و  گیرد، پدید می اي که میان کنشگران شکل می رابطه» درون«باورند که این سرمایه در 

گیري  رو قابلیت تملک ندارد؛ کنشگر با شکل هفته و پنهان است و از ایندر همان رابطه نیز ن
دست آمده از آن  گرمی به  کند و با پشت و انباشت این سرمایه احساس امنیت بیشتري می

کنشگران (اما او هرگز قادر نیست، سهم دیگران . دهد رفتارهاي هدفمند خود را بروز می
ن این سرمایه نادیده انگارد؛ این سهم را از آنان غصب گیري و پدید آورد را در شکل) دیگر

او حتی در تولید و بازتولید . سان همۀ سرمایه را در تملک و انحصار خود درآورد نموده و بدین
رو واژة  از این. واسطه دخالتی ندارد طور مستقیم و بی یا افزایش و انباشت این سرمایه نیز به

حامل بار معنایی واقعی خود نیست و تاکنون در » تماعیاج سرمایۀ «در اصطلاح » سرمایه«
 .کار گرفته شده است معنایی نادرست به

  ـ مدگرایانه ـبیش و   کم ـ معناست که نویسندگان به دنبال یک جریان فکريبه آناین 
به وفاق رسیده باشند، این اصطلاح را » سرمایۀ اجتماعی«آنکه دربارة بارمعنایی اصطلاح  بی
 هرچند که ممکن است دربارة  ـاند اجتماعی برجسته ساخته  گرفته و در ادبیات علومکار به

فان،  هانی: زیرا نویسندگانی چون. هاي آنان تردید کمتري وجود داشته باشد همانندي انگیزه
هاي   بر این باورند که رابطه ـبیش و   کم ـهمگی... لوري، جاکوب، کلمن، افُه، پوتنام و

معه صنعتی پیشرفتۀ امروز بسیار شکننده و ناپایدارند و این شکنندگی و ناپایداري اجتماعی در جا
جامعه از یکدیگر ) یا اعضاي(که خود در نتیجه فاصله گرفتن و دور شدن تدریجی کنشگران 

به همین دلیل، . پدید آمده، از میزان همگرایی و اعتماد متقابل میان آنان به شدت کاسته است
هاي نخست   و سال20ي این گروه از نویسندگان رویدادهاي نیمه دوم سده ها موضوع پژوهش

 اعم از فروپاشی نهاد خانواده، کاهش میزان همبستگی اجتماعی در شهرها،  ـم21سده 
 نظیر هاي آمریکایی و انگلیسی و هاي رفتاري جوانان و نوجوانان، ناامنی در مدرسه ناهنجاري
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فرایندي بوده و » انجام«گر  یسندگان، در واقع، مشاهدهاین نو.  بوده است ـاین موضوعات
جامعه کشاورزي را به انسان » گراي جمع«م آغاز شد و انسان 19 و 18هاي  هستند که در سده

ختی گروه شنا هاي جامعه  فرایندي که موضوع بررسی ـجامعه صنعتی بدل ساخت» فردگراي«
گروه اخیر :  تونیس و دیگران نیز بوده استزیمل، وبر، دورکیم،: چوندیگري از نویسندگان، هم

بنابراین موضوع . آن است» انجام«گر  این فرایند بود و گروه نخست مشاهده» آغاز«گر  مشاهده
 .هاي این دو گروه دو لحظۀ تاریخی از یک فرایند واحد است پژوهش

هاي جمعی  زشآورد، ار از درون جامعه سنتی سر برمی) مدرن(در این فرایند که جامعه نوین 
)Collective Values ( حاکمیت مطلق خود را بر رفتار)اعضا یا ) گفتارها، پندارها و کردارها

با کاهش تدریجی نفوذ . شوند رفته کمرنگ می دهند و رفته کنشگران جامعه از دست می
ها بر رفتار او، میدان  هاي جمعی در کنشگر و از دست رفتن قدرت اثرگذاري این ارزش ارزش

  ـتر شده و او با استقلال رأي بیشتر هاي فردي کنشگر بازتر و فراخ تاز براي ارزش و  اختت
 از جمع  ـها در بخار م چسبیدة آب در یخ و رها شدن آنهاي به ند فرایند جدا شدن مولکولهمان

این جدایی و سپس رها شدنِ کنشگر، تحرك . شود ها جدا می یا دیگران فاصله گرفته و از آن
دهد تا روابط خود را با دیگران  او را افزایش داده و به او اجازه می) Social Mobility(اعی اجتم

از این پس او حتی قادر خواهد بود، . ریزي کند هاي شخصی خود پی ها و خواست بر پایه تجربه
 .را خود تعیین کند) تداوم رابطه در زمان(نوع رابطه، چگونگی و طول آن 

 یکسانی را نیز در  ـبیش و   کم ـهاي همانند و هاي جمعی ذهنیت افزون بر این، ارزش
زنند و  ها را به یکدیگر پیوند می آن) innere Welt(» دنیاي درون«آورند،  کنشگران پدید می

 Social(سان بستر و خواستگاه اصلی رفتارهاي جمعیِ تثبیت شده یا هنجارهاي اجتماعی  بدین

Norms (هاي  هاي جمعی و ارزش رو هرگاه در میدان رقابت میان ارزش ناز ای. دهند را شکل می
) Collective Consciousness(فردي، دومی پیشی بگیرد، آن همانندي و یکسانی ذهنیت جمعی 

) Differentiation(گونیِ  این گونه. شود تر می گون رود و دنیاي درون کنشگران گونه از دست می
شود و از سوي دیگر، جسارت و توان کنشگر را   هنجارها میها، از یک سو، سبب شکنندگی ذهنیت

 .سازد می» هنجارشکن«برد و از کنشگر سرانجام انسانی  براي زیرپا گذاشتن آن هنجارها بالا می
شدن ذهنیت کنشگر و دست یافتن وي به استقلال رأي، در ) یا متفاوت(گون  اما گونه
که همه کنشگران به یک میزان خواهان و اي است  ویژه» قابلیت و توانمندي«واقع، یک 

زیرا استقلال رأي کنشگر به معنی دوري وي از دیگران و نیز همزمان به . پذیراي آن نیستند
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اما اگر کنشگر، در چنین . پوشی او از همدلی، اعتماد و پشتیبانی آنان است معنی چشم
قرار دارند، رابطه برقرار کند، ها نیز اکنون در موقعیت او  موقعیتی، بخواهد با دیگرانی که آن

اما این . سوي خود جلب کند  باید بتواند همدلی، اعتماد و در نهایت پشتیبانی آنان را از نو به
ها را  اي است که کنشگر باید بتواند آن ویژه» هاي ها و توانمندي قابلیت«امر نیازمند همان 

ها در جامعۀ  ها و توانمندي این قابلیت. ها نیز مهارت بیابد کار گرفتن آن و در به دست آورد به
تواند با کوشش  آیند و کنشگر می شمار می کنشگر به» سرمایۀ اجتماعی«امروز ) مدرن(نوین 

کند، بر کمیت و کیفیت آن  اندوزي در روابطی که با دیگران برقرار می خود و از راه تجربه
کنشگران در جامعه » مایۀ اجتماعیسر«این در حالی است که ). 1383اجتهادي . ك.ر(بیفزاید 

ت شدة هنجاري که کنشگر با درونی کردن یسنتی عبارت است از آن رفتارهاي جمعیِ تثب
ها را  سوي خود جلب کند و هم آن  تواند همدلی، اعتماد و پشتیبانی دیگران را به ها هم می آن
 . آنان قرار دهدهمدلی و اعتماد خود به دیگران و شرط پشتیبانی از رفتارهاي» ملاك«

 چه در جامعه سنتی و چه در جامعه نوین  ـرو سرمایۀ اجتماعی کنشگران جامعه از این
است و در اختیار کنشگر قرار دارد و همدلی، ) individual( داراي خصلت فردي  ـامروز

گذاري  یا سرمایه(کار گرفتن این سرمایه اجتماعی  اعتماد و پشتیبانی دیگران نیز پس از به
، )یا همبستگی(به سخنی دیگر، همدلی . آیند پدید می) ها ها و توانمندي کردن این قابلیت

 برخلاف نظر  ـ اجتماعی کنشگر هستند و سرمایۀ » سود«اعتماد و پشتیبانی، در واقع، 
 . نه سرمایۀ او ـنویسندگانی چون کلمن و دیگران

  
 گیري نتیجه
را در » سرمایۀ اجتماعی« نویسندگان اصطلاح گونه که پیش از این نیز یادآوري شد، همان

هایی است که  خنهع، رها، در واق اند، اما نگرانی اصلی بیشتر آن کار گرفته معناهاي گوناگون به
ها هشدار  آن. کنند امروز مشاهده می) مدرن(هاي جامعۀ نوین  ها در روابط اجتماعی انسان آن
اصله گرفتن بیش از پیش کنشگران از یکدیگر، ها و ف دهند که گسترش روزافزون این رخنه می

برخی از این نویسندگان حتی . جامعۀ مدنی امروز را با خطرهاي بسیار جدي روبرو ساخته است
 .جامعۀ مدنی امروز را سرداده و نگران آیندة این جامعه هستند) decline(» فروپاشیِ«بانک 

 شکل دیگري از همان نگرانی است که اي تاریخی دارد و در واقع البته این نگرانی پیشینه
م را به 20نیمه نخست سده » رهبران ناسیونالیست«م و 19سده » نویسندگان ایدئولوژیست«
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این دو گروه در آغاز فرایند گذار از جامعۀ سنتی به جامعۀ نوین، گسترش : آورد هیجان می
ها  ی اجتماعی انساندر جامعۀ نوین را براي زندگ) Individualism(» فردگرایی«روزافزون 

دریغ «با بانگ ) nostalgic(اي نوستالژیک  گونه پنداشتند و به کننده و خطرناك می بسیار نگران
و ) Privimtive Gemeinschaften(» هاي نخستین کمون«کوشیدند  می» از گذشته

ا ه ها در آن کمون انسان) Gemeinschaftlichkeiten(» هاي ذهنیِ گرایی ها و هم همانندي«
هاي   با کمک ایدئولوژي ـکم  دست ـاي نو زنده و بازسازي کنند یا گونه را دوباره و به

 .ها بکاهند و فرایند آن را متوقف سازند ناسیونالیستی از شتاب دگرگونی
ها، همگی، ناکام ماند و فرایند فردگرایی از مرزهاي همگرایی و همبستگی  اما این کوشش

» شدن  جهانی« فراتر رفت و اکنون نیز در آستانۀ خویشاوندي، قومی و سپس ملی
)Globalization (هویت «آنکه توانسته باشد، براي کنشگرانی که   بی ـقرار گرفته است

در این معنا، مطرح کردن مفهومِ . کند» آفرینی هویت«اند،  خود را از دست داده» جمعی
 براي بازخوانی آن  ـهم دردمندانه و شاید  ـسرمایه اجتماعی نیز در بهترین حالت، کوششی نو

 .اي از دست رفته، بوده است از گذشته) یا نوستالژیک(» دریغ گمشده«
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