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   مدرنیته  از مفهوم خواه  مشروطه  روشنفکران فهم
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 چکیده
پذیري  هاي مختلف، براساس اصل انعطاف  در طول حیات پرفراز نشیب خود و در رویارویی با فرهنگماکشور 

 ونه است که طی یکصدپس چگ. فرهنگی، فرهنگ بیگانه را در ظرف فرهنگ و هویت خود باز تفسیر کرده است
سال گذشته در برخورد با فرهنگ غرب دستخوش نوعی بلاتکلیفی شده است؟ در پاسخ، مقاله به تحلیل موارد زیر 

شناسی فلسفی روشنفکرها، نسبت به این تمدن بوده  اولاً این بود تکلیفی ناشی از فقدان معرفت: پرداخته است
که غرب  ، در حالی استداوري مدرنیزسیونی بوده یایی و متکی براست، زیرا شناخت ما از عرب یک شناخت جغراف

 فهم روشنفکر ایرانی از تمدن اًًنیثا. یک مفهوم فلسفی چند بعدي است که شناخت آن نیازمند تأملات فلسفی است
ثالثاً قضاوت او در مورد . اي  نه برداشتی مدرنیته،هاي ظاهري بوده است صوري و برپایۀ جلوه غرب یک درك

هاي  هاي پنهان غرب، بلکه لایه بنابراین نه تنها واقعیت ،مغرب زمین متکی بر ترجمۀ متون دست دومی بوده
 .زدگی شد  اسیر غرب،به این دلیل به جاي غرب فهمی. فرهنگی جامعۀ خودي را نیز به خوبی درك نکرده بود

 . دولت پیشامدرن و مدرن،سمینت پروتستا، مدرنیزاسیون،خواه، مدرنیته روشنفکر، مشروطه: ها دواژهیکل

Constitutionalist Intellectuals' Understanding of the 
Concept of Modernity 

Ali Bigdeli, Ph.D. 
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Faculty of Letters and Human Sciences, Shahid Beheshti University  

Abstract 
During her long life, which has been full of ups and downs of coping with different 
cultures, our country Iran, has erratically had to absorb aspects of other cultures fusing 
them into that of her own. That being the case, how is it that our country has drifted 
towards the crossroads of culture over the course of the last century? This article is an 
attempt to consider the following argument: In the first place, lack of philosophical 
recognition on the part of our intellectuals could be a contributory factor in giving rise 
to the emergence of such a dilemma concerning Western Civilization. It might also be 
said that our piece - meal knowledge of the west is rather a geographical knowledge 
based on distorted modernizational judgement; whereas the west is a multipurpose 
philosophical persepective, the precognition of which is in need of philosophical 
deliberation. In the second place, Persian intellectuals' realization of western 
civilization is simple and based on observed phenomena which may not accurately 
embody a modern grasp of transpired realities. In the third place, their judgement is 
based on some second hand translations, and thus they neither understand the hidden 
realities of the west, nor the cultural layers of their own society. Consequently this leads 
to an infatuation with the west instead of having a comprehensive understanding of 
what really the west is.  
Keywords: Intellectual, Constitutional ist, Modernity, Modernization, Protestantism, 

Premodern and Modern State.     
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  مقدمه
 در مسیر و   اندازه  تا این  جغرافیاییموقعیت   دلیل  به  مانند ایران اي  کمتر جامعه  که  است اینحاضر  ۀ مقال ألۀمس

 از   جلوگیري  ما براي  مردم، با وجود این.   است  قرار داشته  مختلف  و ملل  اقوام  و تمدن  فرهنگ  تهاجم معرض
 ي، رویکرد  مهاجم  در برابر فرهنگ  مقاومت  سیاست  اعمال ، جاي  خود به  و هویت  و محو فرهنگ نابودي
   منظور حفظ  و به  خود ریخته  فرهنگ  را در ظرف  بیگانه  و عناصر فرهنگه داد پذیر از خود نشان انعطاف
 خود  پرفراز و نشیب   تاریخ  کشور ما در طول، اعتبار  همین به.   است  کرده  را بومی  آن  خویش  و هویت فرهنگ

   بلکه،  شده  کمتر دچار چالش  و مغولی  اسلامی، رومی، یونانی  از جمله  بیگانه  و تمدن  با فرهنگ در رویارویی
 .  است باز تفسیر کرده»  خودي «  و هویت  فرهنگ  بر تقدم را مبتنی»  دیگري « فرهنگ
   محافل  و حتی  روشنفکري ة حوز، وطه مشر جنبشبا شروع  چرا   که  است  این بحث بر سراما 

   شده  و بلاتکلیفی  و چالش  جدال  گرفتار نوعی زمین   مغرب  مدرن  با تمدن ههسیاسی ما در مواج
  از  و خارج  متعدد در داخل  و مقالات  کتب انتشار  برخلاف اخیر  قرنیک    طی که  این  جالب؟ است
،   شده  و یا اگر شناخته  نشده  شناخته  تمدنیة دو حوز یان م  ناسازگاري هاي ، هنوز نقطه کشور
 این  رهگشایی  نیز در پی  مقاله این.   است  نگردیده  تبیین  چالش  از این  رفت  برون  براي روشی

 ة و اشار  مدرنیته هاي  از ویژگی برخی بیان   دنبال  خود به  در حد بضاعت ، بلکه  نیستبست بن
   با تمدن در رویاروییبه مدرنیته  نسبت   روشنفکر مشروطه  داوري  و نحوه نگرش ة شیو محدود به

 .  است  دو تمدن  این  میان  و چالش  ناسازگاري  از دلایل  مختصر برخی  و توضیح مدرن
   غرب فلسفی  ـ  فکري هاي  بنیادها و شالوده  نه ، روشنفکر عصر مشروطه که  این  اول دلیل

   آشنایی  خودي  ملی  و هویت فرهنگی  ـ اجتماعی هاي  با لایه  حتی  و نه شناخت می   خوبی را به
 و   مقطعی  برداشت  و یک  مدرنیزاسیونی  درك  یک ، روشنفکر ما از غرب درك.   داشت کامل

 در ؛ نداشت  تحقیقاتی  آشنایی  غرب  تمدن  و سیر تکاملی یند تاریخیا با فرزیرا ، بود موردي
 خود   سنتی  جامعه  و روي  تبیین  نوسازيي الگو  یک خواست  می  سطحی  فهم  از این که حالی
 در  یند طولانیا فر یند یکا بر  مدرنیته  بپردازد که  مهم  دریافت  این  به که  این  بدون؛ کند اجرا

   و فرهنگی ري فک  با تحول  متناسب  فرآیند بنیادها و کارکردهاي  و این  است  بوده  غرب تاریخ
  این  بر هانتینگتون.  1 نیست  سنتی  جامعه  با یکقانطباِ و قابل است   بار آورده  را به  جامعه همان

________________________________________________________ 
با دوام در طول  یت وؤ اجتماعی یا نوسازي را عبارت از دگرگونی قابل رراتی تغی، معاصرۀشناس برجست جامعه گیروشهـ 1

این . جریان تاریخ را دگرگون کند یا وظایف سازمان اجتماعی یک جامعه اثر بگذارد و ،داند به طوري که روي ساخت تاریخ می
  .)26: 1366گیروشه  (مفهوم ریشه در تاریخ غرب و به ویژه در اروپاي غربی دارد
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   تمرکز قدرت  مستلزم،  و اجتماعی  اقتصادي ۀ در عرص  و نوسازي  اصلاحات  چون  که باور است
 در   دگرگونی گر باید بینا اصلاح، لذ  نیازمند است  قدرت  گسترش  به  سیاسی  و اصلاحات است

   و ارتباط  توازن  فرهنگی  و فضاي  سیاسی  در نهادهاي  و دگرگونی اقتصادي ـی ساختار اجتماع
 .)فصل نوسازي :1377چیلکو ( برقرار کند

 ـ  آنان  میان  و روابط  قدرت هاي  کانونحوزة نفوذ   به  مشروطه  از روشنفکران یک  هیچ
   مردم  ناظر بر مناسبات  اساسی  اصول  و حتی  و اقتصاد معیشتی  اجتماعی هاي وهساختارها و گر

   اشاره،  شاه  قدرت  بودن  الهی  ظل  و اصل  مالکیت  اصل ـ جامعه  بودن  مذهبی  اصل مثل
   در میان  و مستقل  منضبط  فکري ۀ منظوم  کمتر شاهد یک ، دلیل  همین به. اند نکرده

 . ستیم ه روشنفکران
   که  با یکدیگر است  هماهنگ  ولی،  ابعاد مختلف  داراي  غربی  مدرن  تمدن که  این  دوم دلیل
باعث فهم ناقص    آن  بودن  چند بعدي  و همین  است  گرفته  شکل  تاریخی  توالی در یک

 .  است  بوده  غرب  تمدن  پنهان هاي  از لایهروشنفکر مشروطه
   به  بود که  شرقی هاي  ملت  در میان خواهانه  آزاديهاي فریاد ین نخست از مشروطه جنبش

  مستقل  بدون رهبري مشخص و اجتماعی هاي  لایه  و از میان روشنفکران روحانیت و  دست
 . سر برآورد
   و طالبوف  آخوندزاده  از جمله  روشنفکر مشروطه  و هویت  فرهنگ ۀ نطف که  این  سوم دلیل

 قفقاز با  ۀ در منطق  بود و سپس  گرفته  شکل  از کشور بودند، در ایران  خارج یگران بیشتر از د که
   زبان  از طریق  که اي  شده  استحاله  فرهنگ  هم  آن؛ آشنا شدند  غربة شد  ترجمه فرهنگ
ا  نبود ت  غربی  اروپاي  نفر مقیم  یک  ما حتی  روشنفکران از میان.  کردند  دریافت  و ترکی روسی
  ین در مبا  تغییرات  و فهم  مدرنیته  درك  به  موفق طور مستقیم  به  مدرن  در فضاي  تنفس ضمن
 . شود  تمدن  این پذیري  و روند تحول  و ساختاري نظري

  شناسیم  می جغرافیایی ـ خیی تار  مفهوم  یک  عنوان  را غالباً به  ما غرب که  این  چهارم دلیل
  ، است  فلسفیةتنید   درهم  مفهوم  یک  غرب که در حالی. شود  می  تداعی گري  سلطهآن،و با یاد 
 توسعه  همزاد آن  شناسی  رشد معرفت  که  طوري به ؛  تفکیک و غیرقابل  کاملاً متنوع با ابعاد

 .)56: 1375گیدنز (   است  بوده  آن  ابزاري عقلانیت
  ۀ و لازم  است  جمعی فرد و مناسبات»   شدن عقلی «  مدرنیته  ورود به  اول  شرط بنابراین

   کشف  دنبال  به  که  است  نیرویی عقل.   است غیرعقلیچه  هر آن از قید   آزاد شدن  شدن عقلی
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   عملی  خصلت و این است   جستجوگري  عقل  خاصیت پس.  قضایا است  و  بروز وقایع دلیل
 .شود آزاد   عقل  که یزمان، مگر شود نمی

  این.   است  هر قید و قیمی  از حوزه  تفکر فرد و جامعه  آزادي  محصول  مدرنیته براینبنا
   کوچکترین خواهد بدون  می  اصل  این  به  عنایت  روشنفکر ما با کمترین  که  است  مهمی ألۀمس

   سمت  را به کشور،   ایران  جامعه  معرفتی  و تغییر در مبانی  شدن  عقلی  در بسترسازي کوشش
   و هم  روشنفکر مشروطه  هم  که  است  دلیل  همین به.  کند  هدایت شدن   و مدرن نوسازي
   در کاویدن  و چالش  اندیشگی  دچار بلاتکلیفی  غرب  امروز در فهم  ما حتی  سیاسی محافل
 .اند  شده  غرب  فلسفی تأملات

   و عقلی  منطقی  داوري  یک  تابع ب ما از غر روشنفکر  و دریافت  فهم که  این  پنجم دلیل
 از قید و   استقلال  و عدم  فکريۀ منظوم  فقدان  جهت  به  روشنفکر مشروطه ، بلکه  است نبوده

   به  خودي هاي  ارزش  یا از پشت ، خود از مدرنیته  دریافت  اندازه  یا به  قدرت هاي بند کانون
   یا تنفرانگیز به،آمیز  تحسین  نگاهی  قدرت  محافلتأثیر  یا تحت،  نشسته  در مورد غرب قضاوت

 یا   بلکه است؛ نگذاشته  و منطقی  معقول شناسی  غرب  در وادي  قدم گاه  و هیچ  است  داشته غرب
   از واکنش  حاکی  آن ۀ هردو گون  که شدهیا دلزدگی صرف از آن    مدرن  غرببه  اسیر دلباختگی

 .  است  او بوده  و عاطفی اي ذائقه
تر و   را گسترده  با غرب  چالش  هر روز پیچیدگی  متناقض  دو نگرش  این ترتیب این به
   روشنفکر دیروز و امروز ما خود را صرفاً بر پایه  که کند و تا زمانی کرد و می تر می عمیق
  با تمدن  کند، در چالش  می  ارزیابی  غرب هاي  با ارزش در ستیز و تقابل»  خودي « هاي آرمان
   برمبناي ، ناگزیر خودشناسی بست  بن  از این  رفت  برون احتمالاً راه.  خواهد ماند  باقی مدرن

  برمبناي» خود «  تعریف بست  بن  به  ناخواسته  ایرانیان  دلیل  همین به.  است» غیر « شناخت
 بر   لزوماً متکی دی با  از غرب  واقعی  و شناخت  درك لذا هرگونه. اند  شده رانده» غیر«

   منطقی  فهم تواند به  می  که  است  شیوه  باشد و تنها این  مدرن شناسی  و هستی شناسی معرفت
 . کند  کمک  مدرن روشنفکر ما از غرب

   فهمی  از غرب  ضرورتاً ناشی ، روشنفکر مشروطه گرایی  یا غرب زدگی  و غرب مآبی فرنگی
.   است  بوده  غرب  تمدن  چیستی  به  او نسبت موردي  و  سطحی  از معرفت  ناشی او نبود، بلکه

 و ؛ق و بر آهن  راه  در داشتن طالبوف دانست؛ می را در تغییر الفبا   شدن  مدرن، آخوندزاده
   درك  روشنفکر ما در پی دهد که  می  نشان  از داوري  شکل این.  قانونداشتن در  خان ملکم
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 از  هایی ها جلوه  پدیده گونه   این گرچه. کرد  می  حرکت  مدرنیته  مادي هاي مظاهر و صورت
 تغییر   چگونگی  در گرو درك  غرب  نوین  تمدن  و درك  شناخت  هستند، ولی  غرب تمدن

   درك  بدون توان مگر می.   است  تمدن  این  رفتاري  و مبانی  ساختاري  مبانی،  نظري ینمبا
   داوري  و در مورد آن  را شناخت  تمدن ، آن  تمدن  یک شناسی ی و هست شناسی  معرف مبانی

 و   اجتماعی  مناسبات  شدن  عقلانی  و بدون  معرفتی  مبانی  اصلاح کرد؟ متقابلاً مگر بدون
   هدایت  مدرنیته  سوي  را به  ایراننستتوا ، روشنفکر ما می  نوسازي  بسترهاي  آوردن فراهم

 ؟کند
  افزاري  و نرم افزاري  سخت گرایی  فرایند تحول ۀ، مطالع  مدرنتیه  شناخت هاي اه از ر شاید یکی

   پراهمیت  بروز چهار انقلاب  و نتایج  دلایل  حداقل توان  می  راه  و در این؛ باشد  آن فلسفی ـ فنی
 . داد قرار  مورد بررسی، کردند ریزي  را پی  نوین  تمدن  و ابزاري  فکري هاي  بنیان را که

 
 هاي مدرنیته ویژگی

   یک  صاحب، کرد و فرد  کلیسا را فراهم  مطلق ۀ فرد از سلط مقدمات رهایی  : مذهبی انقلاب ـ1
 را از   مسیحی  انسان  و رهایی  آزادي  موجبات  وجدان  شد و همین  غیردینی  شخصی وجدان

 ظهور   در جهت  اقدام ستین نخ  دینی اصلاح.  کرد  فراهم  و معنوي  مادي  نفوذ قدرتةحوز
   هابز تحقق  گفته  شد، زیرا به  سیاسی ۀ مدرنیت  منجر به رفته  رفته  که  است  غیردینی فردگرایی

  همچنین.   است  دینی  و فردگرایی  آزادي  تحقق  به  منوط،  سیاسی  و فردگرایی آزادي
   به  دیگر منتهی وجود آورد و از طرف  را به  دینی گرایی  کثرت سو زمینه  از یک سمتیپروتستان

وجود    به  پیشامدرن  دولت  صورت  را به  و دولت  دینة حوز  شد و تمایز میان  سیاسی پلورالیسم
   جنبش ، ولی  خود داشت  پیروان  براي  ایجاد تقید جمعی  اصرار به  کاتولیک کلیساي«. آورد

 .)73: 1383موریس باربیه (» کرد ی تأکید م  فردي  رستگاري ۀ برجنب پروتستانی
  مذهبی ـ  سیاسی  قدرت  در ساخت  تغییراتی  موجب  اصلاحات  جنبش گرچه :  سیاسی ـ انقلاب 2

 2 دولت ـ  ظهور ملت  نفوذ کلیسا رها کرد و مقدمات ة را از چنبر  دولت  وسطی  قرون شد و برخلاف
   که  گرفت  شکل  زمانی  مدرن دولت.  بود ته نگرف  شکل  مدرن  آورد، اما هنوز دولت را فراهم
 بر   مبتنی که)   فئودالی نظام (  اجتماعی  سر برآورد و سازمان  دولت  در مقابل  مدنی نهادهاي
   مثل  شهرنشین  مدرن  قشرهاي  خود را به بود جاي)  ایلیاتی ـ  اشرافیت (  خانوادگی مناسبات

________________________________________________________ 
2 - Nation-State.  
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  رند م  در دولت که  مهمتر این از همه.  شد  حاکم داري مایه سر  و مناسبات؛ داد  صنایع صاحبان
   پیشامدرن  عبور از دولت  که  طوري  به،جود آمدو  و فرد نیز به جامعه ـ  شهروند و فرد تمایز میان

   سپس،  هفدهم  قرن  ابتدا در انگلیس دولت مدرن زیرا؛ کرد  را طی  فرایند طولانی  مدرن  دولت به
 .  گرفت  شکل  صنعتی داري  سرمایه گیري  با شکل  هجدهم  قرن ۀو فرانسدر امریکا 
   به  ناپلئون  با لشکرکشی  همراه  که  است  فرانسه  سیاسی  انقلاب  محصول،  مدرن دولت

   و سرشت گیري  شکل،  نوزدهم قرندر    لشکرکشی  با این همزمان.  شد سراسر اروپا کشیده
   غربی  متفکرانۀ هم البته.  شد  سیاسی  متفکران  و تحلیل ورزي  اندیشه  نیز موضوع  مدرن دولت
پرداز   نظریه3  کنستان امینیبن.  نداشتند  آن  و پیامدهاي  مدرن  دولت در خصوصیکسانی نظر 
اما .   را غیرممکن  و گریز از آن دانست  می  تاریخی ۀ مرحل  یک  را تحقق ، آن  مدرن دولت

   را خطرناك  آن کرد، اما پیامدهاي  می  را تصدیق  مدرن  دولت ناپذیري  بازگشت گرچه 4 توکویل
   و از دولت  پرداخت  مدرن  دولت  پیدایش  تحلیل  به  و روشن  ژرفة شیو  به مارکس.  دانست می

  ۀط راب  را برمبناي  مدرن  دولت توان  نمی  که  معتقد است مارکس«.  انتقاد کرد  و مدرنیته مدرن
   کرده  منزل  از جهان  خارج  که  نیست  انتزاعی  موجودي  کرد، زیرا انسان  تحلیل فرد و دولت

 .)30: 1383بشریه ( » است  و جامعه دولت  ـ اجتماعی  جهان  همان  انسان بلکه. باشد
   واقعه این» . بخشید  تحقق  مدنی ۀ از جامع  دولت  را با جداسازي  مدرنیته،  کبیر فرانسه انقلاب«

 ق حقو  شهروند و تضمین  فرد به یل و تبد  فئودالی  اجتماعی  بر سازمان  حاکم  قشرهاي با برانداختن
 .  گرفت  خود فرد بود، صورت  اراده  تجلیّ  که  قانونی  براساس  دولت  او در مقابل عمومی

   و برابري  با آزادي سه و در فران  با فردگرایی  هفدهم  قرن  در انگلستان  سیاسی ۀمدرنیت
 و فرد   دولت  فرد، میان  براي  فکر و بیان  آزادي  اسپینوزا با اعطاي زیرا در انگلیس.   یافت تحقق
روسو فرد   ژاك  ژان  قرارداد اجتماعی  نظریه  براساس  در فرانسه که ، در حالی  انداخت فاصله

  از نظر روسو فرد در شرایط.  پدیدار شد  از دولت  یا عضوي اجتماعة  از پیکر همانند عنصري
   سیاسی پیوندد و نظام  می  جامعه  پیکره  به  که  زمانی ، ولی  است  و برابري  آزادي  صاحب طبیعی
   اصحاب منتسکیو برخلاف. شود  می  تبدیل  مدنی  آزادي  او به  طبیعی آورد آزادي وجود می را به

 و   قانون ارچوبه را نیز در چ  آزادي  ندارد، بلکه  اعتقادي رابري ب  تنها به  نه قرارداد اجتماعی
 .)341 ـ 299: 1358 جونز (شمارد  می  محترم  دارایی حدنصاب

________________________________________________________ 
3 - Benjamin Constant (1767-1830). 

.4 - Charles Alexis Tocpuevippe (1805-1859) 
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ی»  قرارداد اجتماعی «  با محوریت اش  سیاسی  در شکل  مدرنتیه  است  قطعی چه آن   تجلّ
   قدرت  و محدود کردن  بر شروط نی فرد مبت  آزادي ،لاك  جان در قرارداد اجتماعی. یابد می

   خود دست  روسو فرد از وجود فردي  در قرارداد اجتماعی که ، در حالی  است  قانون  به پادشاه
   شکل  مدرن  سیاست  علم،ترتیب این  بهشود و  می  تبدیل  اجتماع  از کل یئ جز کشد و به می
 .)407، 371: 1376رندال (گیرد  می

 
، زیرا از   است  مدرنیته گیري  در شکل  عطف  نقطه ترین  برجسته  انقلاب این : می عل ـ انقلاب 3

   گفت توان  می  که  طوري  به، کرد  عقلانی ، قضایا و امور زندگی  به  فرد را نسبت سو داوري یک
   همان  این  بود که  داوري  شدن  و عقلانی  اندیشه شدن)  لائیک ( ، غیردینی  انقلاب  این مضمون

  هایی  روش  با همان  دینی هاي  متن  شد که  این  جنبش ۀنتیج.   است  روشنگري  جنبش هدف
   از نظر شرایط  مقدس  متون بنابراین.   غیردینی  کهن هاي  متن شدند که  می  و مطالعه بررسی
 .)Durand 1997: 45( تفسیر شدند   هرمنوتیک  نیز برمبناي تاریخی

   میان ۀ رابط خواست  زیرا می؛ بود  سیاسی شناسی  جامعه اش  اساسی  هدف  روشنگري جنبش
 ـ  ساختار سیاسی  بین  منطقی  ارتباط  بخشد و نوعی  را انتظام  اجتماعی  و نیروهاي  قدرت ةحوز

   و علمی  طبیعت  شناخت  در پی  علمی  انقلاب که در حالی. وجود آورد ه ب  و فرهنگی اقتصادي
 ة اراد  روشنگري  و جنبش  در عصر مدرنیته  که  اندازه  همان به.   است  با انسان  آن امل تع کردن
 و   نیوتن هاي  بر تئوري  با تکیه  انسان  نیز همان  علمی  کلیسا رها شد، در انقلاب ة از حوز انسان

کرد،  کفیر می را ت  آن  به  جستجوگرانه  کلیسا نگاه  که  مقدس  بر راز و رمز طبیعت لاسلاپ
 از   مدرن شناسی کیهان.   گرفت  شکل  نیوتونی  قوانین  بر پایه  مدرن شناسی  شد و کیهان مسلط
   عنوان  به  دیگر مدرنیته وجود آورد و از جهت  به  مدرن اي  پدیده  عنوان  را به  ملی سو هویت یک

 . شد جدید استوار شناسی  و هستی شناسی  معرفت  بر پایه بینی جهان
 

 یا   ابزاري  یا مدرنیزاسیون  مدرنیته  بیرونی ة جلو ، صنعتی در انقلاب :  صنعتی انقلاب ـ 4
   از نظر تقسیم  گرچه  جدید شهري قشرهاي ؛  یافت  گسترش  شهرنشینی . گرفت  شکل اجتماعی

   اورگانیکی تگی همبس  تابع  از نظر سازمانی  جدا بودند، ولی  از هم  منافع  و حوزه کار اجتماعی
  ۀجامع  ـ مدرن  دولت گیري  شکل  باعث  صنعتی داري  و ظهور سرمایه  رشد شهرنشینیـ شدند
 . گردید  تضمین  شهرونديق شهروند و فرد شد و حقوِ  میان  و تفکیک مدنی
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 نیز  آهن  راه ۀ شبک  آن  تبع  تولید شد و به  نظام  مدرنیزاسیون  موجب صنعتی،  انقلاب
   نظام  و خرد در یک  سرمایه  و همپوشانی  همکاري  قطعاً نتیجه  انقلاب  و این  یافت رشگست

 .کرد  می  او را تضمین ۀ و اندیش  فرد و سرمایه  امنیت  بود که  دموکراتیک سیاسی
  هاي  سرپل  عنوان  به  چهار انقلاب  از این  هرکدام  براي  مختصري  شرحپس از  اینک
   درك  یک  از غرب  مشروطه  روشنفکران  فهم  که  است  این ۀ حاضر مقال  اصلی السؤ ، مدرنیته
 ؟  مدرنیزاسیونی  برداشت  یا یک،  بوده اي مدرنیته

 و   فکري هاي  و بسترسازي  تکاملی  از مراحل  گذار غرب  به  باتوجه  کهاست   دیگر این سؤال
  بپیوندند؟  روند مدرنیته  قادرند به  بنیادي  تغییرات  انجام ن بدو  غیرغربی  آیا جوامع،  مدرنیته ساختاري
   سطحی  فهم  یک  غرب  نوین  از تمدن  مشروطه  روشنفکران  فهم  که  است  این  مقاله ۀفرضی
   بدون و ایناناست    بوده  مدرنیزاسیونیناشی از برداشت  و بیشتر  فلسفی  بر تأملات  تکیه ـ بدون
 و   کهن  و ساختاري  نظري  مبانی  به  توجه  و بدون  در غرب  مدرنیته گیري د شکل از رون آگاهی
 . کنند  خود را مدرن  جامعه ، مدرن  از تمدن وقی ذ  برداشت  قصد داشتند با نوعی ، ایران سنتی

 بود،   قرار گرفته  غرب  تمدن دلرباي  هاي  و جلوه تأثیر مظاهر مادي روشنفکر ما کاملاً تحت
   به  دلیل  همین به.  باشد  داشته  علمی  معرفت  تمدن  این  درونی هاي  لایه  به  نسبت که  این بدون
  دومی   دست  فهم  یک  او از مدرنیته  فهم ،بنابراین.   رفت گرایی  غرب  دنبال  به شناسی  غرب جاي

از .  بود  آمده دست  به  عصر روشنگري متفکرانة  شد  ترجمه  رسالاتۀ مطالع  از طریق بود که
   ایلی  آدابـ   دینی قی علاـ   سنتی  تمایلات  با عمق  روشنفکر مشروطه گویا که  مهمتر این همه

   یک خواست  یا می؛، آشنا نبود  داشت  ایرانی  و هویت  در فرهنگ  ریشه  که  سلطانی و وجاهت
 نبود   مشخص همچنین.  کند ها مبارزه آن با   و انتشار چند روزنامه چند رساله نوشتن  و با شبه
. فرستاد می   اجتماعی  گروه  به کدامخطاب خود را  ۀ روشنگران هاي  پیام  روشنفکر مشروطه که

ها   پیام  دریافت  براي  ما فاقد خرد اجتماعی  از جمعیت اي  ملاحظه سو اکثر قابل زیرا از یک
   سازمان  صورت ها را به  بود تا پیام  نگرفته  شکل  منسجمی  و گروه  دیگر طبقه  و از جهتندبود

 . کند  دریافت یافته
 

   روشنفکر مشروطه سرشت
   بودن متجانس اولاً ، خواه  قشر روشنفکر مشروطه  ذکر در خصوص  قابل  مشکلات مهمترین

   این  به؛ بود  مسلط  روشنفکري  بر جریان  که  فکري ثانیاً گسل.  بود  آن شناسی  معرفت ةحوز
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  یک و هر  وجود داشت  و طالبوف خان  ملکم،  طرز تفکر آخوندزاده  میان  کمتر ارتباطی معنا که
  ۀ فاقد منظوم شناسی  از منظر شناختلثاًثا. اندیشیدند  خود میمعاصران  و  از گذشتگان مستقل
  ۀ منظوم  فقدان نهمی. ندبود» غیر«و » خود « اجتماعی ـ   سیاسی  بنیادهاي  به  نسبت فلسفی

   تمدن  و تقلیدي  سطحی  روشنفکر ما متأثر از معرفت سو سرشت   شد تا از یک  باعث ،اندیشگی
 و  اسیر بلاتکلیفی)  جز آخوندزادهه ب (  مشروطه  روشنفکران  غالب که  باشد و مهمتر این غرب

   خود براساس، از روشنفکران  یک  بودند، زیرا هیچ5هئیسیت و لا  نفوذ دین  حوزه  میان سردرگمی
 .فکر نبودندة کنند  تولید ، خویشۀ جامع  عمومی  شرایط درك

در نظر بگیریم خواهیم یافت که    مشروطه ۀ را در آستان  ایران اگر ساختار و کارکرد جمعیتی
صد در  در85 حدود   رقم از این.   است  نفر بوده  میلیون  تقریباً نه م1906   کشور در سال جمعیت

 15از .  بودند سواد اجتماعیفاقد   کردند و تقریباً همگی  می  و روستاها زندگی  کوچک شهرهاي
 بودند و   سواد عمومی  درصد داراي13 ،کردند  می  زندگی  بزرگ  غالباً در شهرهاي صد دیگر کهدر

 بودند   و خارجی  داخلی يها  روزنامهـ   روشنفکري  رسالات  خواندن  قادر به  درصد بقیه2 تا 5/1  فقط
 ـ   مشروطه  مثل مآب   فرنگی  در محافل  رایج  داشتند و اصطلاحات  آشنایی  غرب هاي و با پیشرفت

 .)17: 1376عیسوي ( 6شناختند  را می پارلمان و   اساسی قانون
  ديبن  فاقد گروه،  مشاغل  سازمانی  ارتباط  فقدان  دلیل  به  شهري  جمعیت  دوره در این

 شدید   از وابستگی  خود ناشی  این  بود که  ملی  منافع  و ضرورتاً درك  ملی ، همبستگی اجتماعی
سو کشور را با    از یک  پراکندگی این.  بود  و محلی  مذهبیو  اي  قبیله، قومی  تعلقات  به شهریان
  پذیري  و بسیج اسی سی  مشارکت  به  دیگر میل کرد و از جهت رو می ه روب  فرهنگی هاي چالش
 .داد  می  را کاهش انقلابی

________________________________________________________ 
پیوستن به تعهدات عرفی است به همین دلیل به جدایی   جدا شدن نهادها و اعضاي جامعه از تعلفات دینی وLaicite ـ 5

 .دین از سیاست شهرت یافته است
و ترکیب جمعیت ایران مبتنی بر حدس و گمان بوده   تعداد، آمارگیري رسمی انجام شدکه نخستینش  1335 تا سال  ـ6

لرد .  ژنرال گاردان بود، میلیون نفر حدس زده9 به میزان 1800نخستین مقام رسمی خارجی که جمعیت ایران را در سال. است
ی تصرف بخشی از خاك ایران توسط البته بایست.  همین رقم را براي جمعیت ایران حدس زده است1891کرزن در سال 

هاي کشنده را که باعث کاهش چشمگیر جمعیت  روسیه را با جمعیتی حدود یک میلیون نفر و بروز حوادث طبیعی و بیماري
 میلیون نفر اعلام کرده است که 10 درصد 6/1 با رشد 1910 اما مدردف جمعیت ایران را در سال ، در نظر گرفت،شود می

چارلز :  تقریبی ازۀآمار ذکر شده در متن با برداشت و محاسب. رسد تر به نظر می  دقیق، شرایط بهداشتی درمانیباتوجه به بهبود
شناسی   و مقالاتی در جامعه؛ایران بین دو انقلاب(آبراهامیان   ،)اقتصاد سیاسی ایران(کاتوزیان   ،)تاریخ اقتصاد ایران(عیسوي 

 .)21: 1374 رتیز( ارائه شد  )سیاسی ایران
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   عوامل  و فقدان  و هویتی  فرهنگیـ   مذهبیـ   قومی  تنوعـ   جمعیتی  پراکندگی بنابراین
   دولت  به  رسیدن  براي  کشور ما حتی داد که  می  نشان ، ملی  و منافع  همبستگی بخش میتحک

   ایستا و سیستم  جامعه  یک  به  نوزدهم  اواخر قرن زیرا ایران.  دارد  در پیش  درازي  راه پیشامدرن
 .  داشت  بیشتري  شباهت بسته

   و انقلاب  تحول  دستخوش  ایستا زمانی  جوامع،7 دورکیم  همبستگی ۀ نظری براساس
   قرار گیرد و این  نابسامانی  در آستانه  مکانیکی  بر همبستگی  متکیجامعۀ  ساختار شوند که می

   جوامع  خاص  مکانیکی همبستگی. شود  پدیدار می  ارگانیکی  همبستگی  به  میل  که  است زمانی
  م ه افراد را به  و دین  سنت  مثل  عمومی  وجدان  یک  که  و ایستا است  و غیرمتحرك روستایی
 ،گیرد  می  شهر سرعت  به  روستاییان  مهاجرت  که اما زمانی. کند  می  و پیوسته وابسته

   راشود و جامعه  می  حاکم  ارگانیکی  و در شهر همبستگیشکند می   مکانیکی همبستگی
   به  آنومی این .  است یسم مدرن  به  عبور از سنت ۀ نشان که کند می) Anomie (  آنومی دستخوش

 و   عجولانه هاي حل  راه  ارائهـ   فکري  سردرگمی خوش  را دست  روشنفکر مشروطه نوعی
 عضو   که  تا زمانی خان ملکم میرزا.  کرد  جامعه  عمومی  با شرایطق انطباِ  و غیرقابل اي سلیقه
   نداي گونه ، هیچ  حشر و نشر داشت  شاه  ناصرالدین بابود و)   در لندن سفیر ایران (  قدرت هرم

، فریاد   گرفت قرار  شاهانه  مورد غضب  هر دلیل  به  که  مجردي  سر نداد، اما به اعتراضی
 باشد، زیرا   از قدرت  مستقل  شخصیتید روشنفکر بای که در حالی. داد  سر خواهی قانون

  عین  و در  نشست شود در کشتی نمی. کند  می  را نفی  روشنفکري  اصل  قدرت  به چسبندگی
او با .  بردکار  به  اسدآبادي الدین  سیدجمال  را که روشی  دقیقاً همان.  با ناخدا جنگید حال

   از طریق خواست  می  حال  در همان  ولی ، آمد و شد داشت  اروپایی  و دربارهاي  شاه ناصرالدین
 . کند  را اصلاح  از بالا جامعه ، و انقلاب نصیحت

 
   روشنفکر مشروطه بینی جهان

 و   مستقل  فکري  نظامندي  فقدان ، قشر روشنفکر مشروطه شناسی  معرفت  از مشکلات یکی
   به  روشنفکر ما نسبت  فلسفی  در ناآگاهی  نقصان  این دلیل.  او بود بینی  جهان  بودن غیرشفاف

.  بود  ایران هاي  توده  در میان  آنان  نفوذي هاي  و حوزه  قدرت  محافل  و مناسبات روابط
،   مردم  دینی قی علا  شناخت  بدون  روشنفکر مشروطه ترین  شاخص  عنوان  به آخوندزاده

________________________________________________________ 
7 - Emil Durkheim (1858 - 1917).  
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  تصمیمی  بی  نوعی  نیز دستخوش طالبوف.  کرد  خود را طرح  سکولاریستی  افراطی بینی جهان
 از  هایی  نشانه  در گفتارهایش  علماء گاهی  با برخی  نزدیکی  دلیل در آراء خود بود، زیرا به

   نیز جانب خورد و زمانی  می  چشم  به  در امور سیاسی  فقهی  احکام  کارگیري  به ضرورت
 .گیرد  را می  و ناسیونالیسم  و لیبرالیسم8سیزاسیون لاییزاسیون، سکولاری

 و  زمین   مغرب  تمدن  مضامین  به  نسبت  فقر فلسفی  دلیل  ما بهان روشنفکر همچنین
 شاهد  ها نویسی»  نامه حیرت « که ـ ند شدانگیزي حیرت  یا دچار  آن گیري روند شکل

 از  یک هر ، دلیل  این به.  گري  و ستایش گویی  یا اسیر تناقضـ   مدعا است این
و » خود «  و هویت  فرهنگ  مجموعه  به  نسبت  متفاوتی  برداشت  مشروطه روشنفکران

   عمري  اگرچه  بود، زیرا هویت  نگرفته  شکل  در ایران  ملی هنوز هویت. داشتند» غیر«
 و   تاریخی اي  پدیده  عنوان  به  ملی ا مراد ما هویت بشر دارد، ام  زندگی  تاریخ  قدمت به

   انسان شناسی  در معرفت  را بایستی  آن  و ریشه  است  مدرن  و دولت  مدرنیته محصول
   است  پویایی  موضوع ، بلکه  امر ثابت  یک  نه ، همانند شخصیت هویت.  یافت  باز مدرن

 Bauman(کند   پیدا می  و تحول  تحرك ،کري و رشد ف  اجتماعی  ترقیات  موازات  به که

1991: 22 - 27(. 
   گفتمان  عنوان  به  عمومی  وجدان  یک  به  جامعه گیرد که  می  شکل  زمانی  ملی هویت

   عدم، فرهنگی  چند پارچگی  دلیل  به  مشروطه ۀ در آستان بنابراین. یابد  می  دست مسلط
از .  بود  نگرفته  شکل  ملی هنوز هویت ، مشروع ز قدرت تمرک فقدان و  ملی  دولت گیري شکل
 تبلور پیدا  توانست  نمی  ملی هویت ،  عصر مشروطه  ایران  مثل اي بسته ۀجامع  در، دیگر سوي
: 1365ساروخانی (» کند رشد می»  دیگري« فرد با   متقابل  کنش  در جریان هویت« زیرا کند،
 .  تجدد است  اساسی صوصیت خ  تحرك  معتقد است  هابرماس)532

 :شوند  می  تقسیم  گروه  سه  به بینی  از نظر جهان  مشروطه روشنفکران
   تبریزي  طالبوف  آن  و اعتدالی  آخوندزاده  آن  افراطی ۀ نمون  سکولار که  روشنفکرانـ1
  یکرد بزرگترین رو این.   اوست  ضددینی  ار رویکردهاي  ناشی  آخوندزاده  به  افراطیقاطلا. دبودن

________________________________________________________ 
: کردند بینی را عمل می بعد از جنبش اصلاح دینی در اروپا مردم سه شکل از جهان. Laicisation  ـSecularisme ـ 8

 کسانی که در کسوت روحانی نبودند ولی قواعد و احکام دینی را محترم  ـ2. کلیسا بودند کسانی که به عنوان کشیش در
 نسبت به کلیسا و احکام  مردمی که کاملاً ـ3. کردند رفتند و صدقه پرداخت می  روزهاي یکشنبه به کلیسا میـدند شمر می

به زندگی غیردینی یا عرفی پیوستند و بر  اینان کسانی بودند که سکولاریزه شدند یعنی از قید دین جدا و. دتفاوت بودن دینی بی
 .  را جایگزین دین در روابط اجتماعی کردندقانون موضوعه  اساس قرارداد اجتماعی،
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   زندگی  در عمق  ریشه  که  ایران  مردم  مذهبی  تقیدات  به  بود، زیرا او نسبت  آخوندزاده خطاي
 11 و دیوید هیوم 10 ـ منتسکیو9 ولتر  مثل تأثیر روشنفکرانی   تحت آخوندزاده.  بود  غافل ،رد دا آنان

  اروپاشرایط اجتماعی  با  آخوندزادهدر زمان ایران    اجتماعی  شرایط که  در حالی.  بود قرار گرفته
   قدرت  دینی  اصلاح  منتسکیو در اروپا جنبش  جلوتر از زمان  سال دویست.   داشت  عمده تفاوت

 در   حتی رقیبی  بی  قدرت  به  تشییع،  مشروطه ۀ در آستان که   بود، در حالی  کرده کلیسا را متزلزل
  ۀ رسال  منتسکیو نخستین  که ، زمانی  دینی  اصلاح  جنبش  به باتوجه.  بود  شده  تبدیل برابر شاه
 منتشر   ضددینی  هلند با رویکردي را در لیدن»   ایرانی هاي نامه «  عنوان  خود تحت جنجالی

   به  آخوندزادهحال،  با این.  شد  از پاپ  عذرخواهی  مجبور به  تکفیر و نویسنده  پاپ از طرف، کرد
   در یک  و کاویدن  اندیشیدن  جهت  و به  روشنفکري  در جریان  بودن شکسوت پی دلیل

 .  برخوردار است  دیگران  در میان  برتري از جایگاه ، نسبتاً خوب  نظري ارچوبهچ
 در اواخر عمر و   خصوص  بود به گرفتار شدهـ    و مدرن  سنت ـ عرف و   شرع  بین طالبوف

   پارلمان  نمایندگی  تبریز به  مردم  آمد و از طرف  ایران  به  حج سر راه   وقتی.ـه 1329   سال به
.  شد گیري  در تصمیم  بیشتر اسیر دوگانگی،) کرد گیري  کناره از نمایندگی( بود   شده انتخاب
   مطالبش  طرف ، زیرا از یک  است  آراء نویسنده  و تذبذب  نیز مؤید بلاتکلیفی  طالبوف رسالات
   مستقل بینی  جهان  خود از یک  دیگر در آثار فکري  و از سوي  است  منطقی وند و ارتباطفاقد ر

 .کند  نمی  تبعیت و شفافی
   و مشروطه  شریعت  میان  و همزیستی  طرفدار آشتی  که  اسکولاستیکی روشنفکران  ـ2

 داشتند،   دین  ذات  به  که ارادتی   دلیل  به  احتمالاً نه ،خان ملکم  و میرزا  مستشارالدوله بودند، مثل
و )   است  داده  تغییر مذهب  کرد که بعدها اعلام( بود   مسیحی خان  ملکم زیرا حداقل

   چالش  کاهش  خواهان  گروه اما این ، نداشت  دینی  با محافل  سازمانیۀ رابط مستشارالدوله
 باورها و   رعایت  و همچنین ی سیاس  سامان  به  رسیدن  براي  و سیاسیون  مذهبیون میان

 در   کاملاً متفاوت  سرشت  داراي  و مشروطه  دو عنصر شریعت که در حالی.  بودند  مردم اعتقادات
  یند تاریخیا فر  محصول  است  نظامی  هستند، زیرا مشروطه بینی  و جهان  اصولی هاي نگرش
 قید   به  و مقید شدن  از قید دین رهایی ( م لیبرالیس  نظري ۀ پای  بر سه  حداقل  که  غربی اروپاي
و )   عرفی  وضعیت  به  دینی  از وضعیت  زندگیيها  بخش  تمام تبدیل ( سکولاریسم)  قانون

________________________________________________________ 
9 - Frarcqis Marie Arquet valtaire (1694 - 1778). 
10 - Charles de Secondat Montesquieu (1689 - 1755) 
11 - David Hume (1711 - 1771). 
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   با هویت  مغایر است که  ی و سرزمین  تاریخی  افتخارات  بر پایه  ملی  هویت ساخت ( ناسیونالیسم
   هر سهو  مستقر است) داند  نمی  و سرزمینی اریخی ت  خود را محصور در باورهاي  که دینی
 .  است  دینی  از عصر اصلاحات  پس  غیردینی  انسان  ذهنیت ۀ و پرداخت  ساخته عامل
  الدین  و سیدجمال  نائینی  علامه،االله نوري  فضل  شیخ  مثل  روحانی روشنفکران  ـ3

  بینی  و جهان  بودند، اما از نظر سرشت  هم ه شبی  از نظر لباس  فقط  شخصیت  سه این.  اسدآبادي
.  با یکدیگر داشتند  از دین  فهم  در خصوص متناقضگاهی   و  کاملاً متفاوت هایی برداشت
:   داشت  همراه  به  تشییع  روحانیت  براي  بزرگ  لطمه  و یک  امتیاز برجسته  یک  مشروطه جنبش

   تبدیل  بازیگر قدرتمند سیاسی  یک بار به  نخستین راي ب  شیعی  روحانیت  بود که  این امتیازش
  ۀ در سای  مقدس  شرع  از قرار گرفتن  و جلوگیري خواه  مشروطه  با متفکران  مقابله شد و براي

   شیعه  سیاسی  فقه لاي ه مجبور شد از لاب، بود  و سکولاریستی  غربی اي  اندیشه  که مشروطه
 بار   نخستین  براي، ترتیب این به.  کنند  و تدوین آوري  جمع واهانخ  مشروطه  علیه استناداتی

  االله نوري فضل  شیخ  که  نیست مهم. ند شد  در شیعه  سیاسی ۀ اندیش  تنظیم  به  موفق علماء شیعه
   و ملامحمد کاظم  نائینی  و علامه  مشروطه  طرد و نفی  در پی  فقهی  بر مستندات با تکیه

» جمهور «  توسط  حکومت  و حق  مشروطه  حقانیت  اثبات  در پی  رسالاتی نوشتن با  خراسانی
   در تقابل  جدیدي سیاسی  اندیشه  آن  احیا شد و از درون  تشیع  مکتب  که  است  این مهم. بودند

 .  گرفت شکل»  خواهی مشروعه «  عنوان  تحت خواهی  مشروطهۀبا اندیش
  ۀ شعار مشروط  شدند همان  علما موفق  گرچه  بود که  این  تشیع  به  مشروطه ۀاما لطم

   رأي  حق  از فقها بدون  تن  پنج  اساسی  قانون  متمم  اصول  بنشانند و طبق  کرسی  را به مشروعه
ور به  مغایر با شرع  باشند تا قانونی  حضور داشته  در پارلماندبای   ة نرسد، اما در مبارز  تصویب  منّ
بار   نخستین  قرار گرفتند و براي حرمتی بیمظان  در   شیعه، علما  بازیگري ر انتهاي و د رتقد

   مبانی  به  از نظر آگاهی  که االله نوري فضل  شیخ  ویژه و بهشدند  و ترور   از علماء کشته تعدادي
تاً با  اصال االله نوري  فضل  شیخ رسد که  نظر می به.  شد  خود بود، اعدام  سرآمد زمان فقهی

 او   و سیدمحمد طباطبایی  او با سیدعبداالله بهبهانی  رقابت ، بلکهاست  داشتهن   مخالفتی مشروطه
 از   اعم  شیعهي علما  تمام  که  است  ذکر این  قابل  مهم ۀنکت.  دادق سوِ  مخالف  جهت را به

   فقیه  را از آن وع مشر ، حکومت  فقیه  ولایت  اصل ، با اتکا به  مشروطه  یا موافق مخالف
   بگیرد، بنابراین  عهدهه را ب ولیتؤ مس  تا این  وجود نداشت هیی فق  چون دانستند، ولی می

 . شرع  موازین  با رعایت  دانستند، البته  مردم  را از آن حکومت
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 ،پا در ارو  اقامت  دلیل  به ، ولی دانست  نمی  اروپایی  زبان  گرچه  اسدآبادي الدین سیدجمال
   علوم  مظاهر و حتی  از این گیري  بود و بهره  آشنا شده  غرب  با مظاهر تمدن ،مصر و اسلامبول
 . دانست  نمی  اسلامی  اعتقادي هاي ارچوبهجدید را مغایر با چ

 ساختار   اصلاح  هدفشان  و غیرروحانی  از روحانی  اعم خواه  مشروطه  روشنفکران تمام
  هاي  خود و در حوزه  سیاسی  در سرنوشت  مردم  مشارکت  از طریق  قدرت  و ساخت اجتماعی
   و درك  از دین  متفاوت  فهم  دلیل  بود، اما به  سیاسی  و احزاب  پارلمان  مثل گیري تصمیم
 با   ناآشنایی  بود و همچنین اي  و سلیقه اي ذائقه بیشتر   که  زمین  مغرب  از تمدن سطحی

  از هم  و حتی  دچار شکاف  روشنفکري ، جنبش  داخلی  قدرت  محافل ساختارها و کارکردهاي
 از   شد و پس  حاکم  شریعت  با محوریت  هرحال  به  مشروطه  که بود در حالی این.  شد پاشیدگی

   مجلس  از نمایندگی  حتی طالبوف.  نیامد  میان  به خان م و ملک  از آخوندزاده  دیگر صحبتی آن
رسالۀ   و شد نشین  و خانه  تحریم  ضدمشروطهي علما  از طرف  نائینیۀعلام.  کشید دست

 . بود  اروپا رفته  قبلاً به خان  و ملکمنجالی خود را در آب دجله انداختج
  التیماتوم) 1907 (  ایران ز تقسیم ا  پس  ویژه  به  و روشنفکري  مشروطه  جنبش ناکامی

  ، متن  روشنفکران  با وجود تلاش  داد که نشان) 1914 (  اول  جهانی و جنگ) 1911 ( روسیه
  نداشت  زمین  مغرب  تمدن هاي  نوآوري  جذب  را براي  و بستر مناسب  پذیرش  ما ظرفیت جامعه

   ساختارهاي  ـ قوا  تفکیکو   اساسی  قانون مثلـ آورد   با خود  مشروطه  که و با وجود تغییراتی
   از گذشته  و شاید بیش همچنانـ  و عشایر و بازار   ایلات  اشرافیت  دینی  محافل مثلـ   قدرت

 . ماندند قدرتمند باقی
  

   مشروطه  روشنفکران  و فهم مدرنیته
  اند بر سر تعریفی نتوانسته   غرب  روشنفکري  تا امروز محافل  ادعا کرد که توان  می با احتیاط

   مدرنیته  که  است  دلیل  این شاید به.  یابند  دست  جانبه  همه  توافق  یک  به  از مدرنیته جامع
  پردازان  خود از نظریه  که12 فوکو میشل.   متضاد است  و گاه  متفاوت  ابعاد و اضلاع داراي

احتمالاً منظور .   است  نفهمیده  مدرنیته از  چیزيگوید  می  است مدرن  و مشهور پست برجسته
 .  است  مدرنیته  کردن ارزش  و بی فوکو بیشتر تخریب

________________________________________________________ 
.12 - Michel Foucault 
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   را یک ، آن)Habermas 1987: 43 (  مدرنیته  فلسفی گفتمان   نیز در کتاب13هابرماس
  ۀ و روحی پروتستانیق اخلاِ   معروفش نیز در کتاب 14 وبر ماکس. داند  می  ناتمام ةپروژ
  شود میشل مگر می. کند  می معرفی»   آهنین قفس« را  مدرنیته )198: 1373وبر (  داري یهسرما

   تنها اختلاف  دیگر نه از طرف.  کند  را طراحی  پسا مدرنیته  ولی، باشد  را نفهمیده فوکو مدرنیته
   برداشت  یک  بر سر تبیین  وجود دارد، بلکه  غربی  متفکران  میان  مدرنیته شناسی در مفهوم

   پسامدرنیته  برخی.خورد به چشم می   تعارض  و مورخین  فلاسفه  نیز بین  از پسا مدرنیته عمومی
   یا نقد مدرنیته، مدرنیته  بحران، گذار از مدرنیته، از مدرنیته  رویگردانی،  مدرنیته ۀ مرحل را آخرین

   و روشنگري  مدرنیته ۀ فلسف ر مقابل د  واکنش توان  را می  پسا مدرنیته  همه  با این.دانند می
 .)145: 1376بزرگی (  دانست

 با   ابعاد، جدال  در تمام  آن شود، رد کردن  می  با مدرنیته  ویژه  به  که هایی با وجود مخالفت
 و روند  شناسی  هستی،شناسی  معرف  مدرنیته  رنسانس ، زیرا از دوره  است  تاریخی هاي واقعیت
   روي  که  و هگل  کانت،  دکارت  مثل  نوگراییۀ فلاسف منتهی.  کرد را دگرگون   غرب تاریخی

   روي  و کلی  عام، واحد  قوانین ۀ و سلط  حقایق ، مطلقیت قید و شرط  بی گرایی ، عقل شناسایی فاعل
  تک   با نگرش  کهند فوکو را وادار کرد  میشل  مثل  اصرار داشتند، پسا نوگرایان  تاریخی جریان

   جاي  و به ؛گرایی ها نسبی  مدرن گرایی  مطلق  جاي  کنند و به  مخالفت  نوگرایانيبعد
 تأکید  ، تاریخی هاي  جریان  گسست ر ب  تاریخ  پیوستگی  جاي  و به ؛گرایی  کثرت  به گرایی وحدت
 . باشد  و مدرن ی سنت  مفاهیم  میان  نزدیکی  نوعی  پسا مدرنیته  نهایی رود هدف  می احتمال. کنند

   مبتنی  فلسفی  با نگرش  و فقط  است  فلسفی  چند بعدي ة پدید  یک  مدرنیته اصولاً چیستی
   غافل  از آن  روشنفکر مشروطه  که اي نکته. شد   آن هاي  وارد پیچیدگی توان  می آگاهی برخود

   عدم  دلیل  نیز به رغربی غی کشورهايدیگر .   است  نیز همین ۀ حاضر مقال ة عمد ألۀبود و مس
 در   مدرنیته،تر  جامع از دیدگاه. اند  شده  دچار چالش  با غرب،  مدرنیته هاي  پیچیدگی  همین درك
 و ادعا،   نگرش  همین ، ولی  است  و وضوح  شفافیت  مدعی  و خردورزي  عقل ۀ برپای که حالی

   هرگز نتوانسته  مدرنیته بنابراین.   است ردهوجود آو   به  آن  را در فهم هایی  و تاریکی ابهامات
  کهاست    این  است  مسلم چه اما آن.  بگذارد  نمایش  خود را به  از ابهام  و فارغ  روشن سرشت
 و   و صور ظاهري  مفاهیم،  هستند ریشه  یا موافق، مخالف  یا پسامدرنیته  با مدرنیته  که کسانی

________________________________________________________ 
13 - Jurgen Habermas.  

 14 - Max weber (1864 - 1920). 
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   به  مدرنیته  در پناه  غرب، دیگر از طرف. کنند ها برخورد می ا آن ب اند که  را فهمیدهآن  باطنی
 .  است  بخشیده  تحقق  خود را برجهان  و هژمونی یافته   دست  و تکنولوژیک  فکري هاي پیشرفت

  
   مدرن شناسی  در هستی  انسان جایگاه
، اساساً   سنتی هاي ر دوره د  خود دارد، انسان  با عصر ماقبل  اساسی  تفاوت  مدرن شناسی هستی

 در ؛دانست می   ماوراءالطبیعه دار نیروهاي  خود را وام  بود و نیروي  از هستی جزء کوچکی
 مایشاء خود بنیاد، خود کارگزار و   فاعل شود، یعنی  می تبدیل»  سوژه «  به  مدرن  انسان که حالی

کند تا از   می ، تلاش  انسان  به  در نگاهش طالبوف.   است  و خودانگیخته بخش خود سامان
   ویژه  به  شرقی ، انسان  مسلک  و اشعري  جبرگرایانه  دیدگاهی  با تحمیل  که  تاریخ سرکوفتگی

  دستانه  فرا ساز با منزلتی  سرنوشت  انسانی  به  قرار داده  سکون  را زیر چنبره  و ایرانی مسلمان
.  شود  عصر خود خارج  دینی  مسلط  تا از پارادایم ر نیست قاد  خویش  نهایی اما در تحلیل. برساند

 و تقدیر  کند و او را بر سرنوشت  را رها می  انسان  به  تئولوژیک  نگاه  مدرن  انسان  که در صورتی
   جایگاه با، طالبوف.   است الهی   خلیفۀ ، انسان  انسان  به  طالبوف  مسلط اما نگاه. سازد  می مسلط
   به  از انسان  تعریفی  در پی  از سویی:کند میبرخورد   نما متناقض  اي  گونه  به  هستی در انسان
   جمع  اختیار را با جبر دینی  دیگر این  از سوي،  است  خودمختار، آزاد و سازنده  موجودي عنوان

  جهول م  حقیقت  تعریف، نبود اگر انسان«: نویسد  می  المحسنین مسالک در  طالبوف. کند می
   اظهار نظر بدون  یک  این.)144: 2536(» شد  می  مجهول  و مفعول  فاعل ماند و تعریف می

   چون؛  است  مدرن  از انسان  معرفتی  فهم  کاملاً اسیر فقدان زیرا طالبوف.   است  فلسفی ۀپشتوان
   محیطی دیگر در  و از سوي  محدود است  خصوص  او در این  مطالعاتیة حوز  طرف از یک
 نظر  به.  باشد  کرده  را درك  مدرن  انسان شناسی  و معرفت شناسی  هستی  که  است نبوده
 .   است  شده  با کلمات  بازي  خود، گرفتار نوعی  زمان تأثیر ادبیات  تحت رسد طالبوف می

  منزلۀ   به  مدرن  انسان  و توجیه  در شناخت  ضعف  مشروطه  روشنفکران  ضعف  از نقاط یکی
   شد، زیرا بدون  شروع  اروپایی  انسان  و داوري  با تغییر نگرش اصولاً مدرنیته.  بود  مدرنیته تجلی

   انسان روشنفکر، به.  وجود ندارد  مدرنیته  و تحقق  نوسازي کانم، ا  انسان  نظري تغییر در مبانی
 را از  خواهد انسان  می  مدرنیته هک  در حالی؛  داشت  و احترام  با محبت همراه ، عاطفی نگاهی

 از   منبعث  اراده  رها کند و او را بر پایه  و یا آسمانی  زمینی  از خود، چه  بیرون هاي  اراده ۀسلط
   بحث  در بالا از آن  طالبوف  را که حقیقتی.  نماید  خود حاکم  بر سرنوشت  خویش  سلیم عقل
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 از   کرد، زیرا یکی  کرد و یا باید ابداع باید کشف   که  است یت حقیق  نیست  معلوم،کند می
   طالبوفی  حقیقت دانیم  دیگر نمی از جهت.   است  حقیقت  و ابداع  اختراع  تفکر مدرن هاي ویژگی

 زیرا حقیقت سقراطی که حقیقتی .  کنیم  مقایسه  هگلی  و یا حقیقت  سقراطی را با حقیقت
 .درن تفاوت داردعاطفی است، با فهم همگی از حقیقت م

   محال  محال ، بشري  عزم در جنب:   است  آورده تأثیر ناپلئون  تحت  کتاب  در همین طالبوف
»   کنیم  خود بیرون  از لغت  را بایستی غیرممکن«:   است ، مدعی  از ناپلئون  نقل باز به.  است

   با نگاهی  از نظر طالبوف ن انسا  و شخصیت  دو نظر، اراده  این براساس )4 ـ 3 :1360آدمیت (
 ، او مانع ةداند و جز اراد  آزاد و مختار می،  و اقوال  افعال ء بشر را در جمعابنا   عموم اومانیستی

  داند و به  می  الهی ة را مقهور اراد  انسان سرنوشت  دیگر  جاي اما در.   نیست  و فعلی قول
   اجتماعی  نهادهاي ، تمام  عصر مشروطه  سنتی ۀمعدر جا.  اصرار دارد  انسان االله بودن  هخلیف

  اند که  تنیده قدر درهم  و بازار آن  دین  حوزه  که  عبارت  این به.  هستند  پیوستگیع نو  یک داراي
   اسیر پیوستگی  نیز همچنان  و طبیعت  جامعهـ  انسان.   تصور نیست  قابل  دیگري  بدون یکی

 از   جدا نشدنی ، خود را جزیی  طبیعت  به  نسبت  جهل  دلیل  به ان هستند، زیرا انس بنیادین
 .کند  می تلقی»   طبیعی قانون« را   قانون داند و بهترین  می طبیعت

 ة سرور و سوژ  صورت  به  بلکه،گیرد  می  فاصله  تنها با طبیعت  نه  مدرن  انسان که  در حالی
 در  گیرد و انسان  قرار می برداري  او مورد بهره ر دست د  خام  صورت  به آید و طبیعت  درمی آن

 در اکثر   که  ستایشی  و قابل  جالب اما نکته. شود  می  تبدیل دستانه  فرا  موجودي  به طبیعت
 ، بیشتر در قفقاز که  در حالی ؛است»  پرستی   وطن حس «،خورد  می  چشم  به  طالبوف هاي نوشته

   فکري  نظام  یک  و تأسیس  تعریف عرضۀ درصدد  طالبوف.   است بوده   قاهره  و حتی استانبول
   در حفظ  فقط  بشري  و عصبیت  منیت، غیریت«: نویسد او می.  است»   ملی عصبیت«محور  بر

   است  وطن  و رسوم  مذهب  به  و احترام  وطن  و ازدیاد ثروت  وطن  و ناموس  وطن  به سربستگی
   وطن  حب  به  را منوط  وجود آدمی رود که  می جا پیش  تا آن طالبوف .)91: همان(  »و بس

 را  خواهی   تا فواید ملت  درصدد است  و جذاب  بسیار شیرین  سبکی  بهاحمد  او در کتاب. داند می
 .)92: 1312طالبوف  ( دهد  رواج  مردم در میان

   دست  و عمومی  کلی ة قاعد  یک کند، تا به  می  تلاش  نخست المحسنین  مسالک در  طالبوف
.   است  انسان  بقاي  براي  حیاتی  اصل  یک  ملت و تشکیل»   دوستی ملت «  کند که یابد و اعلام

   را با یک  تا خود ایرانی، بزند  دست سازي» غیر « به»  خودي « کند در مقابل  می  کوشش دوم
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   که  است  روشنفکري  نخستین  احتمالاً طالبوف یبترت این  به.  کند  تعریف  و مرور تاریخی بررسی
   ایران  مدرنیزاسیونی  و جنبش  فکر نوسازي زد و به»  سازي ملت «و » سازي هویت «  به دست
   گفتمان  طالبوف گرچه.  بود سازي رانسفورماتور و جادهت او قطار و ة عمد ۀ دغدغ  چون؛افتاد

،   در غرب  جمعی  در روابط  با مطالعه ، اما توانسته  نکرده  درك ل و کما  تمام  را به  مدرنیته فلسفی
   تعریف  براي  ایرانیان  تلاش در واقع«.  یابد  دست  در ایران  آن  و تعریف  ملی  هویت  مفهوم به

 و   امپراتوري هاي  در عصر نظام  یعنی  دوره  از این تا قبل.  آغاز شد  مشروطهة از دور خودشان
،  بنابراین.  بود  بخشی  هویت  ملاك  و قومیت  سرزمینـ، نژاد   سیاسی  غالب ، صورت اهیشاهنش
  در نظام.   آشنا شدیم  مشروطه  جنبشاز   ملی هویتبا   ، ولی  بودیم  ایرانی  هویت صاحب
  وجود آورد و تنها ملاك  را به  اسلامی ، امت  دین ة افراد در حوز  تجمع  نیز مبناي خلیفگی
 .)188: 1376آشوري (»  بود  دین  بخش هویت

 منجر   ملی هاي  دولت  تأسیس  به  که  است  مدرنیته  سیاسی  شکل  ملی  هویت ،اما در غرب
   ملی هاي  زیرا دولت؛  گرفت  نیز شکل  ملی ، هویت  ملی هاي  دولت شد و شاید با تأسیس

 را   ملی هاي  دولت بنابراین.  شد  سیاسی  جمعی  هویت  به  فردي گذار اروپا از هویت  باعث
   فرانسه  شانزدهم  قرن  سیاسی  فیلسوف  بدن ژان.  کرد تعریف»   جمعی خودهاي «  به توان می

   با قدرت  قلمرو سرزمینی  در یک  همسان اجتماعات«: گوید می»  حاکمیت «ۀ نظری مؤسس
 ).73 ـ 65 :1358 جونز(»  گرفتند  شکل ی هویت  واحدهاي مثابه ه، ب  حاکمیت  داراي ۀفائق
 

   آخوندزاده شناسی  در معرفت فرضیاتی
   مشروطه  سایر روشنفکران  به  نسبت  بیشتري  و احتیاط  بادقت د بای  در مورد آخوندزاده صحبت
 و   خویش ۀ زمان  خوب  درك  دلیل  به  مشروطه  روشنفکران  در میان  زیرا آخوندزاده؛ گیرد صورت
  ارچوبه و چ  اصول  نوعی  جدید تقریباً صاحب  آثار متفکران ۀ قفقاز و مطالع  انقلابی محیط
 در   و شفافی  مستقل  مشی  خط  از یک  و دیگران  طالبوف  به  نسبت وي.   است اي اندیشه
 .کند  می  تبعیت  ایرانیان  تجددخواهی  به یابی  و دست  موجود در ایران  از وضع استفاده

   از سنین که  این  دلیل  به ، ولی دانست  می  مصراً خود را از نژاد پارسیان  آخوندزاده گرچه
 و   ملی ینی، از آ  پرداخت کار ترجمه  به کرد و از نوجوانی  می زندگی) قفقاز (  در روسیه کودکی
   در ایران  دولتـ   ملت  و همچنین  ملی اولاً هنوز هویت.  بود  غافل  ایران  مردم  دینی تعلقات
 بارز عصر  هاي  از جلوه  یکی  ملی  هویت شد قبلاً اشارهکه  همچنان زیرا ؛ بود  نگرفته شکل
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یتی.   است مدرنیته  بود و   شده  پیچیده  دینی قی از علا اي ، در لفافه  وجود داشت  هم ثانیاً اگر ملّ
   ایرانی  به  گرچه آخوندزاده. شد  می ستگی همب  موجب  عمومی  وجدان  عنوان  به  بود که تنها دین

 تغییر  قفقاز  و انقلابی  جنجالی  او در محیط  فکري هاي  قالب کرد، ولی  خود فخر می بودن
 و   روسی  زبان  به  تسلط  دلیل  به، باشد  داشته  آشنایی  با مفاخر ملی که  از این و بیشیافت   شکل
 ولتر و منتسکیو ، مولیر، شکسپیر،  گریبایدوف  مثل انی و متفکر  آثار نویسندگان ۀمطالع
 .  قرار گرفت  غربی تأثیر فرهنگ تحت

   دکابریست روشنفکران«:   است  آورده  تفلیس خواهی  آزادي  محیط  توصیف  ضمن آدمیت
  روي ،دادند  می  رواج و تفلیس)  بادکوبه( را در قفقاز   فرانسه  انقلاب ها و شعارهاي  آرمان که

 .)23: 1349آدمیت (»  اثر گذاشتند  آخوندزاده  سیاسی  شخصیت گیري شکل
 با مراکز   پیوستگی  و بدون  داشت  در خارج  دائم  اقامت  بود که  تنها روشنفکري آخوندزاده

 ۀ بیشتر سلط  و از همه گرفت  باد انتقاد می پروا به  را بی  کس  چیز و همه ، همه  داخلی قدرت
   ویژه  و به  دین  جزمیت، سیاسی، سودآور اقتصادي  بر مناصب  اشراف ةسیطر ـ  شاه هیل ال ظل

 .داد  و پاگیر را مورد نقد و تمسخر قرار می  دست  و رسوم نفوذ آداب
 

   آخوندزاده شناسی معرفت
ا  بعد از خود ب  روشنفکران  به نسبت)  م1812/  ق 1228متولد (   آخوندزاده  که اگر بپذیریم

   باتوجه  آیا آخوندزاده شود که  می  مطرح الؤ س ، این  داشته  بیشتري  آشنایی  مدرنیته شناسی معرفت
   و اصول  مدرنیته گیري  بود روند شکل ، توانسته  مدرن  با آثار متفکران  و آشنایی  فکري  محیط به

  کند؟   درك  فلسفی  تأملات ارچوبه را در چ  آن بنیادین
 اختصار   به  طالبوف شناسی  در معرفت  که گونه  همان  باید یادآور شویم  سؤال  این  به در پاسخ

.   است  انسان  و رسالت  جایگاه  به  نسبت  اومانیستی  نگرش  مدرن شناسی  معرفت  مبناي،  کردیم اشاره
   غالباً درك  انسان  به  نسبت  ایران  مقیم  روشنفکران  ویژه  به  مشروطه  روشنفکران  فهم که در حالی

  ۀمداران  انسان هاي  اندیشه  بازیافت  دنبال  به  اومانیستی  اگر با اتکا بر مبانی ،بنابراین.  بود هیلال  هخلیف
   که  است  این علت. شود  نمی  حاصل  مطلوبی ۀ نتیج ، باشیم  و مخصوصاً دیگران آخوندزاده

 از   را که چه  آن بلکه.  بودند  مستقل  اندیشه  و ابداع ساخته ود خ  نظري ارچوبه ما فاقد چ روشنفکران
 ، ساختارها  به  توجه خواستند بدون  می، بودند گرفته  فرا  غربی  آثار متفکران ۀ ترجم لاي هلاب

  به.  کنند  تحمیل  خودي  فرهنگ  بر مظروف  ایرانی ۀ جامع  دینیـ   سیاسی کارکردها و بسترهاي
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   نوعی  دستخوش  اینان کند که  می  احساس  مشروطه  آثار روشنفکران ة خوانند  که  است  جهت همین
 .اند  شده  عجولانه زدگی اسیر غرب»   فهمی غرب «  جاي  و به اند زدگی  حیرت، بلاتکلیفی

 را   و فئودالی  پاپیـ   و پادشاهی  کهن  توانستند بنیادهاي  عصر روشنگري اگر روشنفکران
   محصول  آنان  عقاید خودجوش  بود که  جهت  این  کنند، به  سرنگون  کبیر فرانسه نقلابدر ا

  که در حالی.  بود  فرانسه  اقتصاديـ   اجتماعی  خاص  و شرایط ورزي  اندیشه  درونی دیالتیک
   جامعه  انتظارات  و جنس  نوع  به  توجه  بدون  مشروطه  و نویسندگان نگاران  روزنامه، روشنفکران

 ـ   سیاسی  نظام  کردن  قصد مدرن  فرانسه ۀ روشنفکران  از الگوهاي وقی ذ  با برداشت ایرانی
 . را داشتند  ایران اجتماعی

   به  غیراروپایی  جوامع  ابتدا همانند اغلب  از همان  و تجدد غربی  با تمدن  ایران آشنایی«
   که  جهت  از این ناخواسته .)12: 1371زاده  یغن(»  بود  ناخواسته اي  حضور در مسابقه صورت
 کنند،  توانستند تحمل  تغییر را نمی  بودند و شرایط  کرده  داشتند دلخوش چه  آن  به  شرقی جوامع

   شرقی  اکثر کشورهاي بنابراین.  کنند توانستند مقابله  نمی نیز ، بود وجود آمده ه ب  که اما با موجی
 آوردند از  دست  از یکدیگر به  متفاوت ۀ نتیج  افتادند و هرکدام  مسابقه این   چرخه  به  نوعی به

  و انقلاب) 1916 (  در چین  یاتسن  دکتر سون انقلاب) 1867 (  در ژاپن15  مئیجی  انقلاب جمله
 .  ایران ۀمشروط

  ، اما وي بود دومی   دست  آگاهی  یک  زمین  مغرب  از تمدن  آخوندزاده  شناخت  که با وجودي
  لیمسابا    مبارزه  و به  داشت  از مدرنیته تري روشن  فهم  مشروطه یر روشنفکران سا  به نسبت
   خود بهۀ مداران  انسان شناسی  در معرفت آخوندزاده.   برخاست  ایرانی  سنتی  در فرهنگ مهمی

  وي. پردازد  می  ایرانی معه جا  شدن  مدرن  در سر راه  مانع  مهمترین  عنوان  به  تقدیرگرایی نفی
ر دارد که  نکته بر این  بر د خود بای  عقل  از حوزه  خارج و اي  از هر اراده  فارغ  انسان  تأکید مکرّ

تواند   می، را کنار گذارد فایده  بی  و عادات  عرف اگر ایرانی«.  باشد  حاکم  خویش سرنوشت
 ، ندارد  آسمانی  نیروهاي  به  امر نیازي ینا   به یدنرا بپیماید و رس)  تمدن (  سیویلزاسیون درجات

صدیق  (» یابد  دست  ترقی  شاهراه  به  و خرد خواهد توانست  عقل  یاري  به  خود انسان بلکه
   بشر به  برابري  از اصل  و حمایت  شرقی  انسان  با نقد از مقهوریت خوندزادهآ .)51: 2537

________________________________________________________ 
این انقلاب .  به فرمان موتسوهیتو امپراتور ژاپن به اجرا گذاشته شد1867 انقلابی از بالا بود که در سال  Meigiلابانق ـ 2

قرار گرفت، اما آنان به ) اشراف(ها  و مورد مخالفت شگون اصلاحاتی بود که براساس الگوهاي توسعه اروپایی به اجرا درآمد
 عملاً دنبال شد و این 1912خواهی بود که تا  جنبش روشنگري و مشروطه یک Meije. فرمان امپراتور سرکوب شدند

 . تاریخی است که پایخت از کیوتو به توکیو منتقل شد
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   از عنصر ایرانی  حمایت  به  ناسیونالیسم اما در بحث. شود  می دیک نز  مدرنیته رویکرد اومانیستی
   سیاست از نظر علم. پردازد  می  اسلامی  و انتقاد از تمایلات  با عنصر عرب  ضدیت  بهو ) آریایی(

   تفکیک  دنبال  به  اروپایی ، ناسیونالیسم  مدرن  سیاسیۀ، زیرا در اندیش  نیست  نظر صحیح این
در .   است  دولتـ   ملت  تأسیس  در پی  غربی  ناسیونالیسم ، بلکه  دیگر نیست  از اقوام م قو یک
   و عجم  خود را اسیر عرب،  ملی  هویت  و بحث  دولتـ   ملت  طرح  بدون  آخوندزاده که حالی
آثار خود    درکل  دلیل  همین نظر ندارد و به» غیر «  عنوان  اروپا به  به گاه  هیچ  ولی؛کند می

 .کند  نمی  ایران برضد   روسیه و تجاوزاتایران و روسیه    دو جنگ  به اي اشاره
   مدرنیتهۀ فلسف  به ردیفانش  او را بیشتر از هم  که آخوندزادهۀ  اندیش هاي  از ویژگی یکی
  فه از فلس کند با پیروي  می  کوشش وي.   است  بشري  عقل کند، اتکا و باور به تر می نزدیک

 و   نفوذ اوهام ۀرا از حیطایرانی    انسان  برود و ذهنیت  جهل  جنگ  به  عقل  و با حربه سقراطی
  قی فا  بر مشکلات  عقلی هاي  با قابلیت  قادر است  انسان دهد که  می او نشان.  رها کند خرافات

   این  مشروطه  اول  موج  روشنفکران  تمام  مشتركۀنهایتاً نقط.  یابد  دست  سعادت شود و به
   و نفوذ این  و دولت  دین ۀ و رابط  قدرت  مبادي  به توجهی  یا بی، عموماً دچار ناآگاهی  که است

   میان  تمایزي گونه  هیچ  تا عصر مشروطه  ایران در تاریخ. اند  شده ایرانیۀ  جامع هاي دو در لایه
هاي دولت  و این از ویژگی ؛  است ه وجود نداشت  اقتصاد و جامعه،  فرهنگ،  دین، دولت

   الگوهاي خواهد براساس  می  آخوندزاده  ویژه  و به  روشنفکر مشروطه حال. پیشامدرن است
   کار صورت  این  تا حدودي  در مشروطه وجود آورد که  به  نهادها تفکیک  این  میان اروپایی
  .یق جامعۀ مدرن استاي از تحق ها از یکدیگر نشانه  جداسازي این حوزه. گرفت
 
  گیري نتیجه

 و   سلبی  داوري  ظاهراً از نوعی، شد  آورده  مشروطه  روشنفکران  در خصوص  مقاله  در این چه آن
   ایجابی هاي داوري  خود  در درون  سلبی هاي  غالباً قضاوت که  در حالی؛  برخوردار است انتقادي

 صدها   تاکنون  که  بس  همین  مشروطه روشنفکران   ارزش در سنجش.  دارد  همراه را نیز به
   آنان  نیز از ارزش  سلبی  سنجش  حتی  که  است  شده  نوشته  آنانموافق و مخالف   و مقاله کتاب
   بپاخاستند و چون  که  است  ستایش  قابل  اندازه  در همین  کار اینان  زیرا ارزش؛کاهد نمی

 خود   و مردم  سرزمین آلودگی   و خواب ماندگی  عقب د و در غم ندادن دردي  بی  به  تن دیگران
 . را آشکار کردند  جامعه  درونی فریاد کشیدند و تعارضات
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   و در شماتت  جامعه ۀ خفت  وجدان  در بیدار کردن  مشروطه  روشنفکران  و احترام اهمیت
   جنبش  محصول  مشروط  جنبش  که  نیست  معلوم حال.  بود  قدرت  صاحبان هاي عصیانگري
 ما از   در جامعه  دگراندیشی  نقطه  نظر نگارنده  به  ولی؛  یا برعکس  بوده  متفکران روشنگري

   او نخستین  ایران  تاریخ  دربارنشینان  شد، زیرا در میان میرزا شروع  عباس  و زبان زمان
   اصلاحات  به،  آن  جبران ر راه برد و د  پی  ایران ماندگی  عقب  چرایی به که   است شخصیتی
 ، مدرن  مدارس  دایر کردن،  خارج  به  دانشجویی  گروه  نخستین  اعزام  از جمله ،نواندیشانه

   صاحبان  برخی  با تکفیر و تحریم  اقدامات  هرچند این؛زدها، دست   و جز این ارتش اصلاح
 را   در ایران  دگراندیشی  روح  نبود، ولی  یافته  سازمان  گرچه  اصلاحات این. شد رو ه روب قدرت

 . دانیم  نمی  که  بدانیمدابتدا بای»  بدانیم « که  این  معتقد بود براي سقراط. بیدار کرد
   که  باید بپذیریم، آمد  عمل  به  مقاله  در متن  روشنفکران  از برخی  که با وجود انتقاداتی

 موجود، کشور را   وضع  به  را شکستند و با اعتراض ت و قدر  و قداست  حرمت هاي  حریم اینان
   کاري  عملکرد روشنفکران  چند و چون  به،جا در این.  کردند  هدایت  مطلوب  وضع  سمت به

   در این مهمۀ  نکت  فقط ، بلکه پردازیم  نمی مشروطه  کامیابی  و یا عدم  توفیق  میزان  و به نداریم
  شناسی  معرفت  حداقل  داد که در کشور ما رخق  1324 /م 1906  لسا  در اي حادثه   که است

   از نظام  و مظاهري  ملی  هویت،  دولت  ملت  بیدار کرد و ما صاحب  ما را تا حدود زیادي سیاسی
 هرچند .  شدیم  مشروطهسرانجام و   سیاسی  احزاب، پارلمان،  اساسی  قانون  مثل  مدرن سیاسی

 چه ن چناباید دانست ضمناً  نهد، ولی  می  ارج  روشنفکر مشروطه  به  ستایشدر حدحاضر   ۀمقال
 کشور و   جمعیت  بودن  قومی  و به  را مطالعه  آنان  میان ۀ و رابط  قدرت  ساختارهاي،روشنفکر
 را در نظر   مردم  ـ اجتماعی  و فقر اقتصادي ماندگی  عقب کرد و شرایط  می  توجه  آن پراکندگی

  مند شود و الگوهاي  بهره  مدرنیته  بهتر از ارکان  شده  کسب  با اطلاع توانست رد، میآو می
   حذف  ضمن وي.  کرد  موتسوهیتو عمل  که گونه دقیقاً همان.  اروپا را باز تفسیر کند نوسازي
 اجرا   به نوشتند و  آنان  براي  فرانسویان  کهین قوانی  را با وضع  لازم ، بسترهاي  سنتی مخالفان

   تمام اعتبار کردن  و بی  حذف،امپراتوراین    اقدامات  از چشمگیرترین یکی. گذاشتند، مهیا کرد
در کنار و .  بود  دولتی  خدمات  در تصدي  سالاري  شایسته  اصل  و برقراري  خانوادگی مناسبات

  تأسیس  و پرورش زش آمو  اصلاحات امپراتور فرماناین ،  افزاري  سخت  اصلاحات  موازات به
  ، زمان در همین.  صادر کرد  شدن  مدرن  تئاترها را براي نوسازي،ها روزنامه انتشار آزاد ،دانشگاه

 . قرار داد  و پرستیژ ملی  با شرف  را در رویارویی  ژاپن امپراتور مردم
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 و نتیجۀ فشار نه از روي صدق باطن، بلکه در   شاه  مظفرالدین،  مشروطه  در جنبشکه در حالی
تهدید مردم فرمان مشروطه را صادر کرد، ولی در فرمان دیگري مردم را همچنان رعیت خواند، اما 

  الدوله  عین؛ کردند  را دنبالپردرآمد   بر مقامات گري  تصدي  اشراف؛ داد  خود ادامه  سلطنت بهباز هم 
ترتیب جنبش  این  به،ماندند  باقی نگی که  در همان  اقتصادي  نهادهاي و  برگشت  قدرت بار دیگر به

ساختارهاي قدرت و مبانی ارزشی جامعه و بدون اعمال سیاست  مشروطه بدون تغییر در نهادها و
خواهی، تنها به تدوین قانون  بسترسازي فکري و ابزاري براي عمومی کردن اندیشۀ مشروطه

 جنبش مشروطه . بسنده کرد،داشتگونه پشتوانۀ فکر اجتماعی ن اساسی و تأثیر پارلمانی که هیچ
شاه   با به توب بستن مجلس توسط محمد علی،چون ریشه در عمق اندیشۀ اجتماعی نداشت

   اقدام  یک  به دست ،روشنفکر مشروطه. وکودتاي رضاشاه به انحراف و فراموشی کشیده شد
  اش  ـ مذهبی  ملیقمذا با   را که هایی  زد و آن  مدرنیته  تمدن هاي  جلوه  برخی  در گزینش عجولانه
   غیرقابلةتنید   درهم  کلیت  یک  غرب  تمدن دانست  نمی که   در حالی؛  کنار گذاشت ، نداشت تناسب
  .  است  گرفته  شکل  سیصد ساله  حداقل  روند تاریخی  در یک  که  است تفکیک

   یک  غرب که کرد، در حالی  تصور می  ـ اقتصادي  واحد جغرافیایی  را یک ، غرب مشروطهروشنفکر
را ابتدا چگونه مدون شدن آن   د بای  از آن گیري  بهره  براي  که  مختلف  بود با ابعاد و زوایاي فلسفه

 از   برخاسته  که  فکري ۀ و منظوم  فرهنگی  استراتژي  صاحب یک  هیچ ، چون روشنفکران.  شناخت
 قرار   غرب  فرهنگی تأثیر ابزارهاي   تحت  سرعت  به؛بودند باشد، ن  داخلی هاي  بحران  دیالکتیکی تعارض
   و گروه ستیزي  دچار غرب را  از روشنفکران  بخشی  غرب  به  از نگرش  شکل  این، بنابراین. گرفتند
 از   متعارض  شکل  ما با همین ۀ جامع ، قرن  از یک  پس هنوز هم.  کرد ستایی  را اسیر غربيدیگر

 .شود  می  چالش  دستخوش  با غرب  عمیق  از تعارض اي  هر روز در هاله ، غرب  در خصوص داوري
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