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يـزدهم   عثمان يا ع آل چكيده:     تـم ميلادي ثمانيان در اواخـر قـرن س يـن    قمـري  /هف از يـك اميرنش

اـني تبـديل         محلي در غرب آناتولي به پـس بـه يـك امپراتـوري جه تـقل و س تدريج به يك دولت مس
يـر       شدند. اگرچه در دولت عثماني، سنت تاريخ اـ بعـد از تكـوين، س نگاري با تأخير زياد پديد آمـد، ام

نگاري در جهان اسـلام تبـديل شـد.     مهم تاريخ هاي يانكه به يكي از جر يا گونه تكاملي پيدا كرد، به
متعددي صـورت گرفتـه    يها نگاري عثماني پژوهش و روند تكامل تاريخ يريگ تاكنون دربارة شكل

اـري فارسـي در شـكل    ، جايگاه و ابعاد تاريخحال يناست. باا اـني هنـوز      يـري گ نگ اـري عثم اـريخ نگ ت
اـدي از    صورت همه جانبه بررسي به نشده است. يكي از دلايل اين امر عدم تصحيح و انتشار شـمار زي

بدليسـي در دسـت    هشـت بهشـت  نگاري فارسي است. چنانكه هنـوز تصـحيح منقحـي از     آثار تاريخ
اـ    يها نيست. البته در سال اخير تعدادي از آثار فارسي در ايران و تركيه تصحيح  و منتشر شده اسـت. ب
نگاري فارسي در عثماني پديـد   نه و مجال مناسبي براي بررسي جايگاه و ابعاد تاريخانتشار اين آثار، زمي

نـاخت     يژهو نگاري عثماني به يخآمده است. پرداختن به تار براي ما ايرانيان از آن حيث كـه موجـب ش
اـريخ شود ينگاري ايران م بهتر و بيشتر تاريخ اـني ا   ، نيز داراي اهميت زيادي است، زيرا ت اـري عثم ز نگ
اـن فارسـي، عناصـر       يريگ همان آغاز شكل اـدي وامـدار زب و نيز در مرحله اوج و كمال خود تاحد زي

اـ شـكل گرفتـه اسـت:      اين پرسـش دربارة نگاري ايران بود. پژوهش حاضر  يخايراني و الگوهاي تار ه
آن چه عوامل و عناصري  يريگ تاريخ نگاري عثماني در چه شرايط تاريخي شكل گرفت؟ در شكل

اـ روش      نقش داشتند؟ جايگاه و ابعاد تاريخ نگاري فارسي در عثماني چگونه بـود؟ پـژوهش حاضـر ب
  .دهد يمزبور پاسخ م يها تحليلي و با استفاده از منابع و مĤخذ به پرسش - تاريخي و رويكرد توصيفي
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Some Considerations on Persian Historiography in 
the Ottoman Empire  

 
 
Nasrollah Salehi1 
 
 
 
 
 

Abstract: Ottomans, as a local emirate in West Anatolia, gradually became an 

independent state and even a global empire in the late thirteenth century. Although the 

tradition of the historiography in the Ottoman state emerged with some delays, however 

after the formation, it evolved and became one of the main trends of Islamic 

historiographies. So far, there have been numerous studies about the formation and 

evolution of Ottoman historiography. However, the position and impacts of Persian 

Historiography in the formation of Ottoman Historiography as a whole has not been 

investigated yet. Because some of the main Persian sources have not been edited and have 

remained unpublished, for instance, we still have not a critical edition of Bitlisi’s Heşt 

Bihişt at hand yet. However, in recent years a number of sources have been edited and 

published in Iran and Turkey. With the publication of these works, there is a good chance 

to review the position and dimensions of the emerged field. Addressing the Ottoman 

historiography, especially for us as Iranians, may be helpful to understand the 

historiography of Iran better, and is also of great importance, because from the beginning 

the formation of Ottoman historiography and also at the culmination of its perfection, it was 

greatly indebted to Persian language, Persian elements and models. This study is based on 

these questions: In what historical circumstances Ottoman historiography was formed? 

What elements were involved in its formation? What was the position and aspects of 

Persian historiography in Ottoman Empire? The present study answers these questions by 

using the desk-study and via historical and analytical approach. 
 

Keywords: Historiography, Persian historiography, Ottoman historiography, Ottoman 

Empire. 
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  مقدمه
نگاري عثماني است. تاكنون دربارة  نگاري در جهان اسلام، تاريخ مهم تاريخ هاي يانيكي از جر

ارزشمندي صورت گرفتـه اسـت.    يها نگاري عثماني پژوهش و روند تكامل تاريخ يريگ شكل
نگـاري ايـران سـخن بـه      ها هرچند به صورت جسته و گريخته از تأثير تاريخ در اين پژوهش

جانبه به اين مسئله پرداخته نشده است. پـرداختن   طور همه اما با اين حال هنوز به ميان آمده،
براي ما ايرانيان از آن حيث كه موجب شناخت بهتـر و بيشـتر    يژهو نگاري عثماني به به تاريخ

نگاري عثماني از همان آغـاز   ، داراي اهميت زيادي است، زيرا تاريخشود ينگاري ايران م تاريخ
و نيز در مرحله اوج و كمال خود تاحد زيادي وامدار زبان فارسي، عناصر ايرانـي   يريگ شكل

  نگاري ايران بود. و الگوهاي تاريخ
  نگاري عثماني تاريخ يريگ شكل
و توسعه اين دولت شكل نگرفـت، زيـرا    يريگ نگاري در دولت عثماني همزمان با شكل تاريخ

نزدهم كه مصادف بـا دومـين سـدة تشـكيل     نخستين اثر تاريخي درست در ابتداي سدة نهم/پا
 ،دولت عثماني بود، به نگارش درآمد. پديدآورندة اين اثر، احمدي، بيش از آن كه مورخ باشد

، يك اثر تاريخي به نـام  اسكندرنامهشاعر بود. با اين حال، وي به قسمت پاياني اثر خود يعني 
حساب  كه نخستين تاريخ منظوم عثماني بهعثمان را نيز افزود. اين اثر  آل تواريخ ملوكداستان 

   1عنوان يك منبع مهم مورد استفاده بسياري از مورخان ديگر قرار گرفت. ، بعدها بهآيد يم
) بجـز  ق.855- 824 .از زمان تأسيس دولت عثماني تا دوران سـلطنت مـراد دوم، (حـك   

به رشتة تحريـر  را  يا نامه مناقبنيز  ،، نخستين مورخ عثماني، يخشي فقيهاسكندرنامة احمدي
كهـن بهـره    نامة يعكه هرچند عاشق پاشازاده و شمار ديگري از مورخان بارها از اين وقاآورد 

برده بودند، اما متأسفانه خود اين اثر در طول زمان از بـين رفتـه و امـروزه اثـري از آن بـاقي      
   2نمانده است.

دوم و محمـد دوم آغـاز شـد، آنـان بـا      در زمان مـراد   بار يننگاري در واقع براي نخست تاريخ
تـند، در پـي آن    استفاده از چند اثر تاريخي كه خود بر چگونگي تدوين و تنظيم آنها نظارت داش

    3حكومت بر اقوام گوناگون امپراتوري تحكيم كنند. بر يبودند كه ادعاي خاندان عثماني را مبن
                                                 

1  Necdet Öztürk (1999), “Osmanlilarda Tarih Yaziciliğı Üzerine”, Osmanli,  Cild VIII, Ankara: Yeni Türkiye 
Yayınları, p. 257. 

2  Öztürk, Ibid. 
  .254، مشهد: آستان قدس، ص 1زاده، ج ، ترجمة محمد رمضانتاريخ امپراتوري عثماني و تركية جديد)، 1370استانفورد شاو (   3
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(از سومين سال سلطنت مـراد  ق.  827نگاري عثمانيان از اوايل قرن نهم يعني از سال  تاريخ
بي، از فارسي  بي ابن الاوامر علائيه في امورالعلائيهدوم به بعد) آغاز شد و نخستين آنها ترجمة 

عثمانيـان   ،به نوشتة بروكلمان 1به تركي توسط يازيجي اوغلي علي، به نام سلطان مراد دوم بود.
، چنانكـه مورخـان   هـا  يرانير تاريخ از ادر علوم تحقيقي و دقيق از اعراب پيروي كردند، و د«

ها پر  ، بعدها نيز كه زبان تركي معمول شد، نوشتهنوشتند يقديم ترك آثار خود را به فارسي م
بود از كلمات عربي و فارسي و سبك نگارش نيز تقليدي از فارسي بـود كـه از چنـدين قـرن     

لفظي بود و مورخان عرب نيز  هاي يرايهپيش، در كتب تاريخ رواج داشت و داراي تكلفّات و پ
  2.»چندي آن را تقليد كردند

نگـاري عثمـاني سـه عنصـرِ زبـان       و روند تكامل تـاريخ  يريگ چنانكه اشاره شد در شكل
بـه توضـيح   در ادامه نگاري ايراني نقش بسزايي داشت.  فارسي، عناصر ايراني و الگوهاي تاريخ

  .پردازيم يم اين عناصر
  زبان فارسي  .الف

و  خوانـان  يختـركمن آنـاتولي، تـار    هـاي  يـگ عثمانيان، در دربار سلاطين سلجوقي و ب پيش از
خوانان حضور داشتند. اين سنت به عثمانيان رسيد و در دورة آنها ادامـه يافـت. بـا     نامه مناقب

هـا و   نامـه  تـر مناقـب   گذشت زمان، دربار و طبقات بالاي جامعه به اشـكال اديبانـه و پختـه   
منـد شـدند. داسـتان     ، علاقـه شـد  يكه با اسلوبي ادبي و عمدتاً فارسي نوشته م ييها نامه غزوات

   3شمار آورد. ها به نمونهاين عنوان يكي از نخستين  به توان ياحمدي به تركي را م
سلاطين عثماني از آغاز تشكيل دولتشان به زبان و ادب فارسي با عشـق و علاقـة خاصـي    

هشتم هجري، آسياي صغير يكي از مراكـز بسـيار مهـم    ، چنانكه در قرن هفتم و نگريستند يم
خصوص عدة كثيري از عارفان  هب گوي يادب فارسي و محل اجتماع شاعران و نويسندگان فارس

شـيوا بـه    يايراني بود كه بدان ديار مهاجرت كردند و بساط تعليم و تربيت گستردند و آثـار 
   4زبان فارسي پديد آوردند.

                                                 
، ترجمة »نگاري عثمانيان نگاران عثماني و روش تاريخ خلدون بر تاريخ هاي ابن تأثير انديشه«)، 1368( ندق اوغليتكين داغ و ف   1

  . 547، ص 3، ش1، سمجلة تحقيقات تاريخيوهاب ولي، 
  .307، ترجمة هادي جزايري، تهران: انتشارات علمي و فرهنگي، ص تاريخ ملل و دول اسلامي)، 1383كارل بروكلمان (   2

3   İnalcık, Halil (1962), “The Rise of Ottoman Historiography”, Historians of The Middle East (ed.) Bernard 
Lewis, and P. M. Holt, London: Oxford University Press, p. 163. 

. 32، تهـران: اميركبيـر، ص   هجـري)  عناصر فرهنگ و ادب ايراني در شعر عثماني (از قرن نهم تا دوازدهم)، 1385دين (يشادي آ   4
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زبان فارسي هنوز زبان رسمي و زبان مكاتبـه و تـأليف و شـعر و    به هنگام فتح استانبول، 
عثمـاني   يهـا  ادب بود. خود فاتح از دوستداران زبان و فرهنگ ايراني بود و اشعاري در تذكره

به نام او آمده است. در تواريخ عثماني آمده است كه فـاتح بـه روز فـتح وقتـي قـدم در كـاخ       
  :خواند يم اين شعر را نهاد يامپراتوري بيزانس م

ــوم نوبــت مــي ــد بــر طــارم افراســيابب  زن
  

 1قصر قيصـر عنكبـوت  دركنديداري مپرده  
  

بعد از استقرار در قسطنطنيه پايتخت بلندآوازة بيزانس، درباري پرجلال و شكوه  ها يعثمان
 در سراسر قرن نهـم  2پاية آداب و رسوم دربار ساساني بنياد گرفته بود. وجود آوردند كه بر به
و از  ند، كساني كه در زبان فارسي توانايي بالايي داشتميلادي /پانزدهم و شانزدهمدهم قمريو 

استعداد خوبي برخوردار بودند، از سـوي دربـار عثمـاني مـورد توجـه و اقبـال زيـادي قـرار         
. از ايـن رو،  شـد  يزبان، يافـت نم ـ  راحتي در ميان عثمانيانِ ترك . اما چنين افرادي بهگرفتند يم

. اين امر، تاحد زيادي موجب شد يمناصب و مقامات خاص به ايرانيان اهل قلم اعطاء مبرخي 
   3.شد يرشك و حسد درباريان ديگر م

) ق.824- 855 .) و مـراد دوم (حـك  ق.791- 760 .در فاصلة سـلطنت مـراد اول (حـك   
 شاهد ترجمة بيشتر آثار فارسي و عربي به تركي هستيم كه به امـراي حـاكم آنـاتولي تقـديم    

بلكه بعـدها در قسـطموني، ازميـر، مانيسـا و      يانگرم نه تنها در دربار آل ها يت. اين فعالشد يم
قـانون  اثرات خود را بـروز داد. تمـام آثـار طبـي كـه در رأس آنهـا       و قونيه نيز پيگيري شد 

ابن سينا قرار داشت به زبان تركي ترجمه و به امراي ترك تقديم شد. ترجمـة آثـار    الطب يف
   4ن تركي در فاصلة سلطنت مراد اول و دوم شروع گرديد.به زبا

علمي دوران سلطان مراد دوم در زمان سلطان محمـد دوم معـروف بـه     هاي يتنتيجة فعال
) بروز كرد. دورة محمد دوم از هر نظر به منزلة رنسانسي است كه ق.886- 855 .فاتح (حك

عنـوان يـك    ان محمـد فـاتح را بـه   دولت عثماني را دچار تحول اساسي كرد. اصولاً بايد سـلط 
فرمانرواي تجديدكنندة حيات علمي به حساب آورد، زيرا در دورة وي تنها به ترجمـة آثـار   
                                                                                                                   

، نك: رضـا خسروشـاهي   »اند سرودهسلاطيني كه از آل عثمان شعردوست و شاعرنواز بوده و خود به فارسي شعر «براي آگاهي از 
  .85- 78، فصل دوم، صص 4، تهران: انتشارات دانشسراي عالي، ش شعر و ادب فارسي در آسياي صغير تا سدة دهم)، 1350(

  .30، ص3ش  آشنا،، ترجمة احمد مرجاني نژاد، »نويسي در امپراتوري عثماني خواني و شاهنامه شاهنامه«)، 1374انار (محمد ك    1
  .30؛ و نيز كانار، همان، ص 144- 143، تهران: پاژنگ، صصزبان و ادب فارسي در قلمرو عثماني)، 1369محمدامين رياحي (    2

3  Sara Nur Yildiz, “Historiography (xiv) The Ottoman Empire” Iranica, Vol. XII. p. 403.  
  .547تكين داغ و فندق اوغلي، همان، ص     4
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بـه رشـتة تحريـر     يشهـا  قديمي بسنده نشد، بلكه آثار زياد ديگري به نام وي و يا صـدراعظم 
  2شماري از اين آثار به زبان فارسي بود. 1درآمد.

 تا آغاز قـرن دهـم  : «نويسد يلامنازع زبان فارسي در قلمرو عثماني ممناژ نيز دربارة نفوذ ب
ادبيات عثمـاني، مقهـور نفـوذ زبـان و ادبيـات       يها ، تقريباً همة شاخهميلادي /شانزدهمقمري

[ادبيات فارسي] مطالعه شده و زبـان نيـز تـا آن     يها فارسي شده بود: بر روي الگوها و نمونه
با شـاعران و   يچشم ندگان [عثماني] آرزو داشتندكه در همدرجه پيشرفت كرده بود كه نويس

   3نثرنويسان ايراني، بتوانند آثاري به ظرافت و زيبايي آثارآنان خلق كنند.
  عناصر ايراني

)، تعدادي از دانشمندان دستگاه او م.1473/ق.878بعد از شكست اوزون حسن از محمد فاتح (
از جمله محمد شـريحي، محمـد منشـي،     4ه يافتند.به عثماني مهاجرت كردند و به دربار او را

نفـوذ   5علي حصن كيفي و ابواسحق تبريزي كه تـا مرتبـة طغرانويسـي سـلطان محمـد رسـيد.      
دانشمندان ايراني در عثماني بدان حد بود كه از هفت طبيب خاص سلطان محمد فاتح، چهـار  

   6اند. ني بودهدو تن ايرا» اركان اربعة علم در دربار«نفر و از نمايندگانِ 
از ميان عالمان و دانشـمندان ايرانـي كـه بـه دربـار عثمـاني راه يافتنـد، تعـدادي هـم بـه           

آثار تاريخي فارسي، عمدتاً از سوي ايرانيـان مهـاجري   «كه  يا نويسي روآوردند به گونه تاريخ
اسـت.  كه به دربار عثماني پناه آورده و زير حمايت دربار عثماني بودند، به نگـارش درآمـده   
قويونلـو   اين ايرانيانِ مهاجر، عمدتاً از دانشمندان، مردان اهلِ قلم و يا از مقامات سابق دربار آق

 هاي يارزشمند از آگاه هاي ينهادبي ايراني و نيز گنج يها ها در انتقال سنت و صفوي بودند. آن
                                                 

  جا. تكين داغ و فندق اوغلي، همان    1
 در اين زمينه نگاه كنيد به مقاله عارف دمير با اين مشخصات:    2

Arif Demir (2012), “FATIH Sultan Mehmed Dönemi Musiki Nazariyatçıları ve Eserleri”, Journal of Islamic 
Research, 23 (1), pp.1-9. 

3   Victor L. Menage (1962), “The Beginnings of Ottoman Historiography”, Historians of The Middle East (ed.) 
Bernard Lewis, and P. M. Holt, London: Oxford University Press, p. 168. 

ايرانيـان روم (رجـال ايرانـي دربـار     «)، 1388- 1387بيشتر در اين زمينه، نك: سيدمحمد طباطبائي بهبهـاني (  براي آگاهي    4
پژوهشي دانشكدة ادبيـات و علـوم انسـاني دانشـگاه     - فصلنامة علمي 3، ضميمة شماره »عثماني/سدة هشتم تا دهم هجري)

  .تهران
ي مدارس ايراني به آن سرزمين، از ها سنتمپراتوري عثماني (و انتقال مهاجرت علماي ايران به ا«)، 1375توفيق حيدرزاده (    5

  .72- 71، صص 21و  20، ش. پياپي فصلنامة فرهنگ،  »اوايل دورة تيموري تا اواخر عهد صفوي)
  .60- 59همان، صص     6
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   1.»داشتند اي ندهكن يينشرق اسلامي به قلمرو عثماني، نقش مهم و تع هاي يندست اول، از سرزم
محمد فاتح از نظر علاقه به شعر و شاعران، نظير سلطان محمد غزنـوي و سـلطان سـنجر    

دربار محمد دوم مجمع شاعران و نويسندگان ايراني بود. از طرف ديگر، شـاعر بـودن و    2بود.
ن ايراني بودن آن چنان مفهوم واحدي يافته بود كه شاعران از مردم روم هم خـود را بـه ايـرا   

شـاعري مـتخلص بـه لئـالي از مـردم      : «نويسد ييكي از پژوهشگران ترك م 3.دادند ينسبت م
 4»كـرد  يدسـت آورد، ادعـاي ايرانـي بـودن م ـ     توقات تركيه، براي اينكه منزلت بـالاتري بـه  

هـا   نام لئالي بعـد از سـال   درويشي سرگردان به«: نويسد يمعروف عثماني، لطيفي م يسنو تذكره
از عبـدالرحمن   يا شرق، سرانجام به دربار عثماني آمد و با خود اخبار تـازه در  ياحتس سير و

ايراني است، توانسـت بـه حلقـة     كرد يجامي و مصاحبانش در هرات آورد. لئالي كه وانمود م
درباريان خاص سلطان محمد فاتح، يعني جايي كه ايرانيان از ارج و منزلت عظيمي برخـوردار  

هـا و ماجراهـاي سـفرش بـه دربـار       وهلة نخست به دليل داسـتان  بودند، وارد شود. او كه در
درهـم   اش يبـت سلاطين ديگر مورد اقبال قرارگرفته بود، ديري نگذشت كه تمـام جذبـه و ه  

واقع معلوم شد كه او از تركان منطقة توقات آناتولي بوده و خود را ايراني (=  شكست، زيرا به
. »محمد اخراج گرديد باز از دربار سلطان ن شياد و حقهّعنوا متعجم) جا زده است. از اين رو، به

عثماني، حكايت مزبور را با نقل اشعاري كه به خود لئالي منسوب  يسنو عنوان تذكره لطيفي به
را در دربار و نظام اداري  ها يرانيوتاب داده و تلاش كرده تا مقام و موقعيت ممتاز ا كرده، آب

   5عثماني به خوبي روشن سازد.
- 1451/ق.886- 855 .، در دورة سلطان محمد دوم، معروف بـه فـاتح (حـك   بار ينستنخ
نگـاري بـه عثمـاني     ) بود كه دولت عثماني از عناصر ايراني براي انتقال تجربـة تـاريخ  م.1481

پشتيباني كـرد. در دورة حكومـت وي، عثمانيـان قسـطنطنيه را تصـرف كردنـد و راه اقتـدار        
هم ساختند. از دورة محمد فاتح، بـا حمايـت چشـمگيري كـه     جانبة دولت عثماني را فرا همه

نگـاري   دولت عثماني از نويسندگان آثار تاريخي و ادبـي بـه عمـل آورد، زمينـه بـراي تـاريخ      
درباري كه هدف اصلي آن، ستايش و تمجيد از اقدامات محمدفاتح و اعـتلاي تصـوير سلسـلة    

                                                 
1  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 403.   

  .35آيدين، همان، ص     2
  .35همان، ص     3
  .150، به نقل از رياحي، همان، ص 25ن بر ديوان قبولي، ص مقدمة ارتيلا   4

5  Sara Nur Yıldız (2005), “Persian in the Service of the Sultan: Historical Writing in Persian under the 
Ottomans During the Fifteenth and Sixteenth Centuries”, Studies on Persianate Societies, Vol. 2, p. 145.   
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مِ محمدفاتح، نقش اصلي را در حمايت از عنوان صدراعظ عثماني بود، فراهم شد. محمودپاشا، به
ادبيـات  بـراي  از اديبان و شاعران را در دربار گردآورد و  يا ادبا و مورخان ايفا كرد. او حلقه

حمايـت و   يحـه قر فارسي اهميتي خاص قائل شد. او همچنين از ايرانيان بـا اسـتعداد و خـوش   
   1پشتيباني كرد.

شـكراالله (تـأليف    يخالتوار بهجتي فارسي هستيم: در دورة فاتح شاهد تأليف سه اثر تاريخ
) اثـر  م.1478/ق.882( غزانامـة روم ) و م.1475/ق.880معالي ( خنُكارنامة)، م.1459/ق.864

نگـاري فارسـي عثمـاني در دورة     كاشفي، سه نمونه از آثاري است كه بر مبنـاي سـنت تـاريخ   
انـد. درحـالي كـه بـه نظـر       محمدفاتح با حمايت محمودپاشاي صدراعظم به نگارش درآمـده 

، شكراالله داراي اصل و نسب ترك بوده و در عنفوان جواني به خدمت دربار عثمـاني  رسد يم
دو مورخ ديگر، از قلمرو ايران به عثماني مهاجرت كرده بودند: معالي اهل طوس  بود؛ درآمده

   2بوده و كاشفي از حوالي شروان.
را در ستايش  غزانامة رومرسي خود به نام اثر منظوم فا م.1456/ق.860كاشفي در حدود 

عنوان يك منبـع   از غزوات سلطان محمد فاتح نوشت. اين اثر كه به سلطان اهداء شده بود، به
كـه در دورة محمـد    رسـد  يتاريخي حاوي اطلاعات اصيل و دست اول زيادي است. به نظر م

، بـه اوج  شود يياد م »ييگو اهنامهش«فعاليت ادبي كه عموماً از آن با عنوان  يا دوم (فاتح) گونه
رونق و شكوفايي رسيده است. شماري از شاعران ايراني كه بعداً در پايتخت عثماني حضـوري  

نظر و حمايت سلطان عثماني، نه تنها بـه رقابـت بـا نويسـندگان      چشمگير داشتند، براي جلب
    3با يكديگر برخاستند. رحمانه يرقابت شديد و ببا عثماني كه 
رة فاتح، بعد از كاشفي، به نام نويسندگان ديگري ماننـد حميـدي، معـالي و شـهدي     در دو

اند. در قسمتي از تذكرة لطفي  بوده ييگو ادبي نظير شاهنامه هاي يتكه درگير فعال خوريم يبرم
تـا بـه مـدح     گيرند يسي شاعر از دربار، حقوق و مقرري ماهانه و سالانه م: «خوانيم يچنين م

                                                 
1  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 404.   
2  Ibid, pp. 404-405.  

  يلدز در مقالة ديگر خود با تفصيل بيشتر به اين سه شاعر پرداخته است. نك: 
Sara Nur Yıldız (2012), “Ottoman Historical Writing in Persian, 1400-1600”, A History of Persian 
Literature, (Ed. Ehsan Yarshater), Vol. X, Persian Historiography, Ed. Charles Melville, New York: I. B. 
Tauris, pp. 443-455.  

3  İnalcık (1962), Ibid, p. 163.  
ر، نوشته است. نك: كانـا  848شاهنامه فارسي در قلمرو عثماني دانسته و تاريخ تأليف آن را  نيتر يميقدرا  غزانامة رومكانار 

  .31همان، ص 
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گفت كه  توان يبا اطمينان م 1.»تح) بپردازند و تاريخ منظومي براي او بسرايندسلطان محمد (فا
دربـاري در اواسـط قـرن نهم/پـانزدهم      نويسـي  يخعنوان نخستين شـكل تـار   به يسينو شاهنامه

، تمجيد و ستايش از اقدامات سلطان وقت به شكلي ييگو وجود آمد. كاركرد اصلي شاهنامه به
عمومي براي  هاي يخاقدام به نوشتن تار يساننو رچند،گاهي نيز شاهنامهادبي و هنرمندانه بود، ه

   2.كردند يخاندان عثماني م
) كه دهة پاياني سلطنت او ق.918- 886 .فاتح و در دوران بايزيد دوم (حك بعد از محمد

مصادف با ظهور صفويه و اعلام سلطنت از سوي شاه اسماعيل بـود، دورة جديـدي در جـذب    
مندان ايراني به دربار عثماني فراهم شد. ايـن جريـان ناشـي از دو امـر بـود: يكـي       علما و دانش

نام سنيّ و ديگر علاقـه و احتـرام خـاص     شاه اسماعيل نسبت به علماي صاحب هاي يريسختگ
بايزيد نسبت به علما و دانشمندان، چنانكه به برخي از شاعران و عالمان ايرانـي شخصـاً نامـه    

و با عالمان ايرانـي   كوشيد ياعزاز علما م«بار خود دعوت كرد. بايزيد در نوشت و آنها را به در
 الـدين  يرجمالاحمد تفتازاني، م الدين يفدواني، نورالدين عبدالرحمن جامي، س ينالد نظير جلال

عطاءاالله، و نيز با دولتمردان آخرين پادشاه تيموري، سلطان حسين بـايقرا و اميرعليشـير نـوايي    
. بنابراين، علماي سنيّ فرستاد يم هايي يبراي دانشمندان مذكور، هدايا و مستمرمكاتبه داشت و 

به دليـل   -  كه پس از برآمدن شاه اسماعيل، موفق به مهاجرت نشده بودند، سرزمين عثماني را
رابطة ديرين دوستانة بين برخي علماي عثماني و ايراني و نيز بـه خـاطر وجـود ايرانيـاني كـه      

عنوان مقصـد مناسـبي بـراي     به -  اند كوچيده و به درس و بحث مشغول بودهپيشتر به عثماني 
    3.»اقامت برگزيدند

- 886 .فارسي در دربار عثماني بعـد فـاتح در دورة بايزيـد دوم (حـك     نويسي يخسنت تار
) نيز ادامه يافت. در اوايل سلطنت او، دو اثر تاريخي فارسي به رشـتة تحريـر درآمـد:    ق.918

به نثر، به قلم محمـد امـين    م.1484/ق.889تأليف  عثمان آل يخالتوار كتاباني يكي تاريخ دودم
كـه تنهـا    بايزيدنامهبن حاجي خليل القونوي، و ديگري تاريخي به نظم از مؤلفي گمنام به نام 

   1نسخة خطي آن در كتابخانة دانشگاه كمبريج موجود است.
                                                 

1  Ibid.   
2  Ibid . 

  .74حيدرزاده، همان، ص    3
1  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 407.    



 1395پاييز ، 30، شمارة هشتمسال ، مطالعات تاريخ اسلام  110

اساسي در  يهم/شانزدهم به بعد، تغييراز نيمة دوم سلطنت بايزيددوم، يعني از اوايل سدة د
 كه در آن نقش عنصر ايراني برجسته و مهم بـود  -  عثمانيان نگارانة يختار يها علائق و دغدغه

- 880كـه در دهـة    هـايي  نامه يعجاي مجموعه وقا به بار ينوجود آمد. بدين صورت كه ا به - 
نگـاري   تـاريخ  رسـمي  يمـه به زبان تركي محلي از سـوي تشـكيلات ن   م.1490- 1480/ق.890

، علاقة زيادي به تأليف و خلق آن دسته از آثار تـاريخي كـه بتواننـد بـه     شد يعثماني تأليف م
پيـدا   ،درخور توجه، تصويري امپراتورگونه از حاكميت عثماني به نمـايش بگذارنـد   يا گونه

وقـايع  صورت گرفـت تـا    ييها ، تلاشميلادي /شانزدهمقمري ، از اوايل سدة دهمرو ينشد. ازا
تاريخي به دو زبان فارسي و تركي، با سبكي متكلفّانه و آراسته به صنايع ادبي روايـت شـوند.   

نگـاري دودمـاني    دو اثر بسيار مهـم و تأثيرگـذار در تـاريخ    ،بدين لحاظ، به دستور بايزيددوم
كمـال   را بـه فارسـي و ابـن    بهشت تاريخ هشتعثماني به رشتة تحرير درآمد. ادريس بدليسي، 

نگـاري   را به زبان تركي، تأليف كرد. ايـن دو اثـر، در رشـد تـاريخ     عثمان تواريخ آلشازاده، پا
دودماني به سبك انشاء متكلفّانة درباري تأثير بسزايي گذاشتند. تـأليف دو اثـر مـذكور، بـه     

مـوازي و همزمـان در هـر دو     ييهـا  به منزلة تلاش توان يترتيب به زبان فارسي و تركي را م
   1حساب آورد. نگاري دودماني درباري به فراهم كردن زمينة ايجاد سنت تاريخ زبان براي

عثمان به زبان فارسي بنويسد كه به ظرافت و طمطـراق   بدليسي بر آن بود تا تاريخي براي آل
كمال نيز قصد آن را داشـت تـا    ديگري باشد كه پيش از آن نوشته شده بود. ابن يها تاريخِ خاندان

 2تركي از چنان قابليتي برخوردار است كه بتوان با آن، آثـار بـديعي پديـد آورد.   نشان دهد زبان 
كـه از همـان    يا گونه بدليسي بعد از چهار سال تلاش اثر شايسته و درخور توجهي خلق كرد، به

 يهـا  در كتابخانـه  هشت بهشتخطي متعدد از  يها زمان مورد توجه قرار گرفت. وجود نسخه
كمال با وجود ارزش و اهميتي كه  كه اثر ابن ار اين كتاب است. در حاليجهان مؤيد رواج و اشته

بدليسي تأثير عميقي بر مورخـان سـدة   «داشت، چندان مورد توجه قرار نگرفت. از ديد اوزجان 
دهم و يازدهم گذاشت، يكي از نتايج اين تأثير اين بود كه بعد از او مورخان رسمي كه در سـدة  

تـند  ي، غالباً عنوان مطالب خود را به فارسي مكردند يآثار خود م دوازدهم اقدام به نوشتن . در نوش
كمال كه به زبان تركي نوشته شده بود، تـا همـين اواخـر نـه تنهـا       ابن عثمانِ تواريخ آلحالي كه 

    1.»گرفت يعنوان منبع نيز مورد استفاده قرار نم شناخته شده نبود، بلكه به
                                                 

1 Ibid.  
2  Menage, ibid, p. 168.  
1   Abdülkadir Özcan (1988), “Historiography in the reign of Süleyman the Magnificent”, in The Ottoman 

Empire in the Reign of Süleyman the Magnificent II, (ed):Tülay Duran, İstanbul: The Historical research 
Foundation Istanbul Research Center, p. 168.   
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وبيش مشابه اوزجان داشـته   و كمال پاشازاده نظري كم مناژ نيز درخصوص دو اثر بدليسي
 يهـا  عصر بدليسي، يعني كمال پاشازاده تنها اخيراً با معرفي نسخه اهميت مورخ هم: «نويسد يم

خطي تاريخ او شناخته شده است. او برخلاف بدليسي تاريخ خود را به تركي نوشت، امـا بـه   
ايپشـرلي   1».پرتصنعّ و متكلفّانه استفاده كرد، همانند مؤلف آن از سبك هشت بهشتتقليد از 

كمال با اينكه به سه زبـان عربـي، تركـي و فارسـي      ابن: «نويسد ينيز نظر مشابهي ابراز داشته م
مسلط بود؛ اثر مزبور را به تركي نوشت تا نشان دهد كه اين زبان چيزي كم از فارسي نـدارد  

در حقيقت يك اثر كامل و  ،نگاري ز لحاظ تاريخكمال، تا زمان تأليف، ا اثر ده جلدي ابن ]...[
ها مورد توجه قرار نگرفتـه و بـا گذشـت     . با اين حال، اثر وي تا مدتشد يجامع محسوب م

   2.»زماني دراز بود كه ارزش و اهميت آن دانسته شد
ابوالفضل محمدالدفتري، متخلص به فضلي، اقدام به نوشتن ذيلي بر اثـر   ،بعدها، پسر بدليسي

را در  920/1514معروف است. اين ذيل، تا وقـايع سـال    بهشت ذيل هشتدرش كرده كه به پ
   3.گيرد يبرم

فارسي بعد از بايزيـد دوم نيـز ادامـه يافـت. در دورة كوتـاه سـليم اول        نويسي يخسنت تار
تركي هـم از   هاي نامه يمبه فارسي نوشته شد و سل ها نامه يم) برخي از سلق.926- 918 .(حك

- 926فارسي تأثير پذيرفت. در زمان جانشين سليم يعنـي در دورة سـليمان قـانوني (    هاي يختار
كـه در   نويسـي  نامـه  يمدر دورة قانوني سنت سـل  4نگاري به اوج شكوفايي رسيد. ) تاريخق.974

 كشـفي  نامـة  يمسـل بـه   تـوان  يزمان پدرش آغاز شده بود ادامه يافت. براي يك نمونة بارز، م
اسـت،   تاريخ سـلطان سـليم كشـفي   ) كه عنوان رسمي آن م.1524/ق.931محمد چلبي (وفات 

عمدتاً منظوم، و گاه به صورت پراكنده به  - اشاره كرد. اين اثرِ سه زبانة فارسي، عربي و تركي
يعني در آستانة به سلطنت رسيدن سليمان  م.1521- 1520/ق.927- 926در حوالي و نثر است 

   5سروده شده است.
حتي بعد از دورة سليمان نيز بنا به درخواستي كـه وجـود داشـت، ادامـه      نويسي نامه يمسل

يافت. سليمان در اواخر دوران سلطنت خود، ابوالفضل محمدالدفتري فرزند بدليسي را مـأمور  
                                                 

1  Menage, ibid, pp. 176-177. 
2  Mehmet İpşirli (1999), “Osmanli Tarih Yaziciliği”, Osmanli, Cild: VIII, Ankara, Yeni Türkiye Yayinlari, p. 248. 
3  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 408.     

تاريخنگـاري عثمـاني در دورة سـليمان    «)، 1391براي آگاهي بيشتر دربارة تاريخنگاري اين دوره، نك: عبدالقادر اوزجـان (    4
  .219- 171صص ترجمة نصراالله صالحي، تهران: پژوهشكده تاريخ اسلام،  تاريخنگاري و مورخان عثماني،، »قانوني

5. Sara Nur Yildiz, ibid, p. 408.     
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فارسي پدرش كه در اثر مرگ نابهنگـام او، ناتمـام مانـده بـود را      نامة يمسل نويس يشكرد تا پ
اثر مزبور كه به نظم و نثر فارسي تأليف شده بود، بـا عنـوان   تكميل كند. صورت تكميل شدة 

   1دوباره نامگذاري شد. شاهنامه يمسل
) گونة مهم ديگري يسنو /شاهنامهيچ (=شاهنامه» يج شهنامه«در دورة قانوني با ايجاد منصب 

ي، فارسي به سبك شاهنامة فردوسي رواج يافت. تأليف و خلق آثار تـاريخي فارس ـ  نويسي يخاز تار
يـد كـه بـه امـر      تحت حمايت و تشويق سلاطين عثماني، زماني به اوج رونق و شكوفايي خود رس

يـلادي  1550(اوايـل دهـة   قمـري    950سلطان سليمان، در اواخر دهة  يـا   يج ـ )، نهـاد شـهنامه  م
كه متصدي  يو درست همانند بقية نهادهاي رسمي دولت عثماني، براي كسشد گو تأسيس  شاهنامه

   2نيز حقوق و مقرري مشخص و منظمي در نظر گرفته شد. شد، يم منصب مزبور
) نيز شاهد تـأليف آثـار   ق.982- 974 .بعد از دورة قانوني، يعني در دورة سليم دوم (حك

اثـر تـأليف شـده در     ينتر مورخان ايراني هستيم. مهمدست  بهتاريخي برجسته به زبان فارسي 
لاري است. لاري اصالتاً از اهالي لارسـتانِ   ينالد مصلح الاخبار الادوار و مرقات مراتاين دوره، 

تاريخ فارسـي لاري   3او تقديم كرد.به را  الادوار مراتايران بود، بعد از تاجگذاري سليم دوم، 
اعتنا و اصيل در شرق جهان اسلام از شهرت و اعتبـار خاصـي    عنوان يك تاريخ عمومي قابل به

  4برخوردار بوده است.
) به تركي ترجمه و به م.1599/ق.1008ا توسط خواجه سعدالدين (وفات اثر لاري بعده 

) به سـلطنت  ق.1003- 982 .عنوان مراد سوم (حك شاهزاده مراد كه شاگرد او بود و بعداً به
رسيد، تقديم شد. از آنجا كه خواجه سعدالدين بـاب دهـم اثـر لاري را نـاقص و فاقـد ارزش      

د از ترجمة اثر او، اقـدام بـه نوشـتن تـاريخ مسـتقلي      ترجمه تشخيص داده بود، خود شخصاً بع
   5كار لاري بود. كنندة يلكرد، كه در واقع ادامه و تكم يخالتوار تاجدربارة عثماني به نام 
  نگاري ايراني تأثير روش تاريخ

و تكامل خود بجـز زبـان فارسـي و عناصـر ايرانـي،       يريگ نگاري عثماني در روند شكل تاريخ
                                                 

  اين اثر توسط حجابي قرلانقيچ تصحيح و منتشر شده است. با اين مشخصات:   1
Hicabi Kırlangıç (2001), İdrîs-i Bidlîsî-Selim Şah-nâme, Ankara, Kültür Bakanlığı Yay. 

2  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 409.       
3  Ibid, p. 408.  

، مـرآت الادوار و مرقـات الاخبـار   )، 1393اين اثر با اين مشخصات تصحيح و منتشر شده است: مصلح الـدين محمـد لاري (     4
  ج، تهران: مركز پژوهشي ميراث مكتوب. 2تصحيح سيدجليل ساغروانيان، 

5  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 409.        
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فارسـي زمينـة    هـاي  يخنگاري ايراني نيز بـود. بـا تـأليف نخسـتين تـار      تاريخ يها وامدار روش
دربـاري و   نويسـي  يختـار «دربـاري فـراهم شـد. بـه تعبيـر ايپشـرلي        نويسـي  يختار يريگ شكل

درباري چنانكه پيشـتر اشـاره شـد در دورة     نويسي يختار 1.»، متأثر از ايران بوديسينو شاهنامه
به اوج رسـيد. بدليسـي بـه تعبيـر اوزجـان       عثمان تواريخ آلو  هشت بهشتبايزيد با نگارش 

نگاري  او با نهايت دقت و ظرافت، با الگو قرار دادن سبك تاريخ 2بود.» نمايندة مكتب ايراني«
   3متكلفّانه و مصنوع ايراني، اقدام به نوشتن تاريخ عثماني كرد.

يزدي بود. او بـا   ينالد شرفبدليسي متأثر از مورخان بزرگ ايراني نظير جويني، وصاف و 
الگو گرفتن از آثار اين مورخان دست به تأليف تاريخ عثماني از آغاز تأسـيس ايـن دولـت تـا     

بدليسي از همان زمان تـأليف مـورد توجـه مورخـان      هشت بهشتزد.  م.1503/ق.908سال 
رزوي بعـد در آ  يهـا  عصر او قرار گرفت تا جايي كه بسياري از مورخان آن دوره و دوره هم

خلق اثري همانند اثر بدليسي بودند. از ميان مورخاني كه بيشترين تأثير را از بدليسي و اثـر او  
عـالي و مـنجم باشـي احمـد دده اشـاره       ]مصطفي[به خواجه سعدالدين و  توان ي، ماند يرفتهپذ

يسي، بدل يا خواجه سعدالدين با مبنا قرار دادن روايات تاريخي سلسله«يلدز معتقد است  4كرد.
   5.»تا پايان سلطنت سليم، اقدام به نوشتن تاريخي با سبك بسيار متكلفّانه و مصنوع كرد

نگـاري ايرانـي، بـا الگـوگيري از      رسمي عثماني علاوه بر تأثيرپذيري از تاريخ نويسي يختار
كـه   يسينو شاهنامة حكيم فردوسي، تحول و گسترش بيشتري يافت. به تعبير ايپشرلي شاهنامه

جديـدي  » چاشـني «نگاري عثماني به منزلة  ة سليمان قانوني پديد آمد، درواقع در تاريخدر دور
در امپراتـوري عثمـاني    آمد يشمار م ادبي و تاريخي به يا كه در ايران گونه ييسرا بود. شاهنامه
ها، به رويدادهاي دربـار و   رسمي تحول و گسترش يافت. در اين شاهنامه نويسي يخدر قالب تار

 . از اواسـط سـدة دهـم   شـد  يحكمرانان با سبكي ادبي و مدح و مبالغه پرداخته م ـ هاي يتفعال
افـراد متعـددي مـأمور    مـيلادي  /هفدهم قمري تا اواسط سدة يازدهمميلادي /شانزدهم قمري

   1تدوين شاهنامه به صورت منظوم و منثور شدند.
به منصـب   هم يدرپ طور رسمي، ، پنج نفر بهميلادي /شانزدهمقمري در نيمة دوم قرن دهم

                                                 
1  İpşirli, p. 249.  
2  Özcan, p. 168.  
3  İnalcık (1962), Ibid, p. 167.  
4 İpşirli, p. 248.  

İnalcık (1962), Ibid, p. 167. 
5  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 409.          
1 İpşirli, p. 249.  
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گو، نوشتن تاريخ عمـومي تـا زمـان سـلطان      انتخاب شدند. وظيفة اصلي شاهنامه ييگو شاهنامه
وقت عثماني، به نظم فارسي و به سبك شاهنامة فردوسي در بحر متقارب بود. بعد از تـأليف  

. بـدين صـورت كـه گروهـي از     شد يها م ها، مبالغ گزافي صرف تصويرسازي آن متن شاهنامه
هـا ترسـيم    زيبايي براي شـاهنامه  يها هنرمندان نگارگر در كارگاه هنري كاخ سلطنتي، نگاره

ها، شكوه و جـلال بخشـيدن    . هدف از اين كار، درست همانند تأليف خود شاهنامهكردند يم
   1به سلسلة عثماني بود.

 )،م.1561/ق.969 (وفـات  معروف عبـارت بودنـد از: عـارف چلبـي     يسنو چهار شاهنامه

ــيدلقمان (بعــد )،م.1569/ق.977فلاطــون (ا ــيتعل )،م.1602/ق.1010 از س  /ق.1036( زاده يق
 2، سيدلقمان از جايگاه خاص و اسـتثنايي برخـوردار اسـت.   يساننو ). در ميان شاهنامهم.1627

همـة   ،، توانمنـدي در سـرودن شـعر فارسـي بـود. بنـابراين      ييگو شرط تصدي منصب شاهنامه
ها دستيار سيدلقمان ايراني بود، همگـي يـا از    با يك استثناء كه او هم سالالبته  يانگو شاهنامه

ايران به عثماني مهاجرت كرده بودند و يا اينكه اصل و نسب ايرانـي داشـتند. عـارف (وفـات     
گـو، نـوة عـارف مشـهور ايرانـي، ابـراهيم        عنوان نخستين شاهنامه ) بهم.1562- 1561/ق.969

  نحلة صوفية خلوتيه بود. گلشني، مؤسس شاخة گلشنيه از 
عارف از سوي سلطان سليمان مأموريت يافت تـا بـا الهـام از شـاهنامه فردوسـي، تـاريخ       

سـلطان   خـاطر  يت، رضـا رفت يخاندان عثماني را به نظم درآورد. كار او هرچه بيشتر پيش م
روز آقچـه در   70. از اين رو، مقرري عارف خيلي سريع افزايش يافت و به شد يبيشتر جلب م

بيت از شاهنامه، سلطان سليمان با انتخـاب   سي هزاريا  بيست هزاررسيد. بعد از سروده شدن 
گروهي از خطاطان و نقاشان از آنها خواست تا به استنساخ و تزئين اثر بپردازند. اين گروه در 

مخصوص آنها ساخته شده بود، مسـتقر شـدند و بـه     سرا يساختمان مجزايي كه در كاخ توپقاپ
   3ام وظيفه محوله پرداختند.انج

را برعهـده داشـت، شخصـي بـه نـام       ييگـو  دومين فردي كه مدت كوتاهي منصب شاهنامه
از ايران به عثماني مهـاجرت كـرده بـود.     يرزام افلاطون بود كه همراه با شاهزادة صفوي، القاص

و هفت سال گو، يعني سيدلقمان ارموي كه بيست  در دورة سومين شاهنامه ييگو منصب شاهنامه
                                                 

1  Sara Nur Yildiz, ibid, p. 409.           
2  İpşirli, p. 249.  
3 Christine Woodhead (1983), “An Experiment in Official Historiography: The Post of Şehnameci in the 

Ottoman Empire”, WZKM, No. 75, Wien, p. 160. 
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   1آمده بود. يادن دار اين منصب بود، به اوج اعتبار و اهميت خود رسيد. وي در اروميه به عهده
فرهنگي ايـران و   يها سيدلقمان كه اصالتاً از اهالي اروميه بود، تاحد زيادي زير نفوذ سنت

ثمـاني مقـام   ع هـاي  يالـت ادبيات فارسي قرار داشت. از آنجا كه سيدلقمان در ابتدا در يكي از ا
عنوان قاضي معروف بـود. بنـا بـه گفتـة عـالي،       عنوان شاعر كه به قضاوت داشت، اصولاً نه به

 يچ عنوان شهنامه صوقللي محمدپاشا (كه لقمان مدتي منشي مخصوص او بود) در انتصاب او به
بود بـه نظـر    يسينو دار منصب شهنامه كه سيدلقمان عهده ييها نقش مؤثري داشت. در طي سال

كه مقام و موقعيت اين منصب به صورت چشمگيري افزايش يافته باشـد. انتصـاب او    رسد يم
آقچـه   سـي هـزار  كه هر سـال  » زعامت«و » متفرقه«به اين مقام همراه بود با واگذاري مقام 

   2افزايش يافت. 20/0، عايدي سيدلقمان نسبت به عارف در حدود رو يندرآمد داشت. از ا
بود، ده اثر برجسته تأليف كرد. از ايـن آثـار    يچ دار منصب شهنامه هدهلقمان در زماني كه ع

پنج مورد به نظم فارسي، چهار مورد به نثر تركي و يك مورد هم به نظم تركي است. اين آثـار  
كه محتواي آنها دقيقاً در ربط بـا مسـائل    يا تقسيم كرد: دسته توان يرا بنا به محتوا به دو دسته م

اند بيشتر به سبك و سـياق   ست؛ و دستة ديگر كه بر مبناي سالشمار تأليف شدهسياسي و نظامي ا
    3ها حاوي مسائل فرهنگي و اجتماعي است. درباري بوده و بخش عمدة آن هاي يختار

كـه بـه دورة سـليم دوم     م.1581/ق.991در  خـان  يملقمان با تكميل دو جلد شاهنامة سـل 
درباري همچنان ادامه  يسينو پروژة شاهنامه ) مربوط است، بهم.1574- 1566/ق.982- 974(

فارسي، خود را سرگرم تأليف آثاري بـه تركـي،    يها داد. وي همزمان با كار بر روي شاهنامه
فارسي در دروة عثماني، با تأليف اثر دو جلـدي   ييگو براي مراد سوم كرده بود. پروژة شاهنامه

، بـه  گيـرد  يدربرم ـ 996/1588تـا سـال    ، از سوي لقمان كه دوران مراد سـوم را نامه شاهنشاه
   4.رسد يسرانجام م

با تأليف آخرين شاهنامة فارسي از سوي لقمان كه به دورة مراد سـوم اختصـاص دارد، تـلاش    
ديگري از سوي دولت عثماني براي نوشتن تاريخ عثماني به فارسي صورت نگرفت. بنابراين، ديگـر  

بدليسي است  شرفنامةك مورد استثناء نيستيم؛ وآن شاهد پديد آمدن آثار تاريخي به فارسي جز ي
  1به رشتة تحرير درآمده است. م.1603/ق.1012و  م.1597/ق.1005 يها كه در ميان سال

                                                 
1  Sara Nur Yildiz, “Historiography…, p. 409-410, Woodhead, p. 161. 
2  Woodhead, p. 161.  
3 Woodhead, p. 164. 
4 Nur Yildiz, ibid, p. 410.    
1  Ibid . 
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بنابراين، اثر لقمان نشانگر فراز و فرود تأليف آثار تاريخي فارسي با پشتيباني دولت عثماني 
 هـاي  يـري گ در جهـت  يا رات عمـده ، تغيي ـمـيلادي  /شـانزدهم قمري است. تا اواخر سدة دهم

زبان معتبري  - فرهنگي دربار عثماني بروز كرد. چنانكه علاقه و اشتياق نسبت به زبان فارسي
  1، كاهش يافت.يكباره ناگهان و به - كه از قرن نهم/پانزدهم مورد توجه دربار بود

  گيري نتيجه
گاري عثماني است. حـدود دو  ن نگاري در جهان اسلام، تاريخ هاي مهم در تاريخ يكي از جريان

نگاري فـراهم شـد. در واقـع از     يري تاريخگ شكلهاي  ينهزمسده پس از تشكيل دولت عثماني، 
نگـاري   قمري (مصادف با سومين سال سـلطنت مـراد دوم) تـاريخ    827اوايل قرن نهم يعني از 
بـان فارسـي،   نگاري عثماني سه عنصر ز يري و روند تكامل تاريخگ شكلعثمانيان آغاز شد. در 

نگاري عثماني نقـش   نگاري ايراني نقش بسزايي داشت. در تاريخ عناصر ايراني و الگوهاي تاريخ
هريك از اين سه عنصر برجسته و بارز است. هريك از آثار تاريخي پديد آمـده در عثمـاني   

رسي نوعي متأثر از يكي از عناصر سه گانه است. با وجود آنكه از اواخر سدة دهم، زبان فا به
تدريج به حاشيه رانده شد، و زبان تركـي عثمـاني    نگاري، به عنوان يك زبان معتبر در تاريخ به

نگاري تبديل شد، با اين حال باز هم عناصر سه گانة ياد شده بـه نـوعي    به زبان غالب در تاريخ
 يني خود ادامه دادند.آفر نقشبه 

  
  منابع و مĤخذ

، ب ايراني در شعر عثماني (از قرن نهم تـا دوازدهـم هجـري)   عناصر فرهنگ و اد)، 1385( دين، شادييآ - 
 .تهران: اميركبير

عثمـاني و روش   نگـاران  يخخلـدون بـر تـار    ابـن  هـاي  يشـه تـأثير اند «)، 1368تكين داغ و فندق اوغلـي (  - 
  .3، ش1، سمجلة تحقيقات تاريخي، ترجمة وهاب ولي، »نگاري عثمانيان تاريخ

مدارس ايراني  يها علماي ايران به امپراتوري عثماني (و انتقال سنت مهاجرت«)، 1375حيدرزاده، توفيق ( - 
، 1، ش10/س4، ش9، سفصلنامة فرهنـگ ، »به آن سرزمين، از اوايل دورة تيموري تا اواخر عهد صفوي)

 .21و  20پياپي 

                                                 
  .410يلدز در ادامه به برخي علل افول موقعيت زبان فارسي در دربار عثماني اشاره كرده است. همان، ص   1
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 )، زبان و ادب فارسي در قلمرو عثماني، تهران: پاژنگ. 1369رياحي، محمدامين ( - 

، تهران: انتشارات دانشسـراي  شعر و ادب فارسي در آسياي صغير تا سدة دهم)، 1350خسروشاهي، رضا ( - 
  .85- 78 صصفصل دوم،  ،4عالي، ش 

زاده، مشهد: آستان  )، تاريخ امپراتوري عثماني و تركية جديد، ترجمة محمد رمضان1370شاو، استانفورد ( - 
 قدس.

جال ايراني دربار عثماني/سدة هشتم تا دهـم  ايرانيان روم (ر)، 1388- 1387سيدمحمد ( ،طباطبائي بهبهاني - 
  پژوهشي دانشكدة ادبيات و علوم انساني دانشگاه تهران. - فصلنامة علمي 3، تهران: ضميمة شماره هجري)

احمـد   ة، ترجم ـ»شاهنامه خواني و شاهنامه نويسي در امپراتـوري عثمـاني  «)، 1374كانار، محمد (پاييز  - 
  .3ش  آشنا،مرجاني نژاد، 

، ترجمـة نصـراالله صـالحي،    »در امپراتـوري عثمـاني   يسـي نو منصب شهنامه«)، 1387يستينه (وودهد، كر - 
  ، پروين استخري، تهران: خواهان.فر يانجمشيد ك خواهان، نامه مزدك
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