
 

  
  
  
  
  
  

  هاي رجالی ابن غضائري و نجاشی دیدگاهمقایسه 
  

  *پور محسن قاسم
  

  :چکیده
آیند کـه آرایشـان در میـان     ابن غضائري و نجاشی از عالمان رجالی دوران متقدم به شمار می

هاي رجالی محدثان قم  ابن غضائري به دیدگاه. عالمان دوران متأخر تأثیر انکارناپذیري داشته است
هـاي   تضعیف راویان به نوعی وابسـته بـوده و تحقیـق و بررسـی انگـاره      ویژه در عرصۀ جرح و به

ویـژه از رهگـذر توصـیف و     این نکته بـه . شان از وجود نوعی همگرایی بین آنان حکایت دارد رجالی
از سوي دیگر، همکاري نجاشی با ابن غضائري و . آید او به دست می الرجالمعرفی راویان در کتاب 

ایخ و محدثانی مانند حسین بن عبیداالله غضائري، پدر ابن غضائري، بیانگر گیري هر دو از مش بهره
افزون بر وجوه دیدگاه مشترك در مـوارد نسـبتاً   . وجود دیدگاه مشترك در سیرة رجالی آن دو است

. توان از تأثیرپذیري نجاشی از ابن غضائري نیز سخن بـه میـان آورد   قابل توجه، به طور خاص می
ها، مشی اجتهادي و نـه حـس و    ي این دو عالم رجالی بر اساس دو اثر ماندگار آنها مقایسۀ دیدگاه

  .دهد هاي رجالی راویان نشان می مشاهده را در تبیین جنبه
هاي مشترك، همچون آراي محققانه، مخالفت با برخی اقوال محـدثان قـم،    در کنار این دیدگاه

نظریۀ مشهور اصحاب در جرح و تعدیل راویان، ها، استناد به  تفاوت بین ثقه بودن راوي و حدیث آن
ها در آراي رجالی ابن  هایی روشن از تمایزات و تفاوت البته نمونه. آید از جمله مشترکات به شمار می

ـ که  غضائري و نجاشی قابل توجه است، مثل غلظت و سختگیري ابن غضائري در ابراز رأي رجالی
تر نجاشی حتی  ـ در مقایسه با آراي معتدل گرفته است تحت تأثیر باورهاي رجالی محدثان قم شکل

  .در جرح راویان

   .ابن غضائري، نجاشی، دیدگاه رجالی، جرح و تعدیل، حدیث، راوي :ها کلیدواژه
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  مقدمه
ابوالحسین، احمد بن حسین بن عبیـداالله بـن ابـراهیم غضـائري معـروف بـه ابـن        

. ي چهارم و پنجم هجري استها شناس، محدث امامی بغداد در سده غضائري، رجال
هایی که از او  ترین گزارش قدیمی. از سوانح حیات او اطلاع چندانی در دسترس نیست

ق، 1429طوسـی،  (شـیخ طوسـی اسـت    الفهرسـت اند، در مقدمۀ  سخن به میان آورده
هایی که  هاي برخی راویان و بعضی از نقل قول و نجاشی نیز در لابلاي معرفی)  32ص

بـه   الفهرسـت شیخ طوسی در همـان  . به زندگی و دانش او اشاراتی دارداز او آورده، 
و اینکه وارثان او دو کتاب ) جا همان(اشاره کرده است» اخترم«مرگ زودرس او با تعبیر 

از کسانی مانند ) حسین بن عبیداالله(ابن غضائري افزون بر پدر. مهم او را از بین بردند
والحسین محمد بن عثمان نصیبی بهره علمی برده و اب) احمد بن عبد الواحد(ابن عبدون

در مـورد آثـار وي، شـیخ طوسـی از دو     ) 15ق، ص1422رجال ابن غضائري، .(است
یاد کـرده ولـی از   » فهرست اصول«ودیگري » فهرست مصنفات«هاي  امکتاب مهم به ن

نجاشی در ذکـر  ) 32ق، ص1429: ك.ر.(او به طور مشخص سخن نگفته است رجال
نجاشی، .(او یاد کرده است تاریخن محمد بن خالد برقی از کتابی به نام وفات احمد ب

اسـت کـه سـید     الضـعفاء در میان آثار منسوب به او یکی هم کتاب ) 77ق، ص1418
» الرجـال «آیـد همـان    الدین بن طاووس به آن تصریح کرده است که به نظر می جمال
هـاي علامـه حلـی دو     گفتـه با استناد به  قاموس الرجالعلامه شوشتري هم در . است

 .را بـراي وي برشـمرده اسـت    المـذمومین و دیگـري   الممـدوحین کتاب دیگر یکی 
  )442ـ441، ص1ق، ج1410شوشتري، (

به ابن غضـائري، طیفـی از نظریـات وجـود دارد، از      الرجالدربارة انتساب کتاب 
یان منکران، شیخ در م. دانند موافقان و منکران گرفته تا کسانی که آن را از آن پدر او می

، 1خـویی، ج / 388، ص4آقـابزرگ تهرانـی، ج  (آقابزرگ تهرانی و مرحوم خویی است
داننـد،   و در بین کسانی که آن را از پدر او یعنی حسین بن عبیداالله مـی  )114ـ113ص

پژوهشگرانی نیـز  . افرادي مانند شهید ثانی، محقق اردبیلی و محقق نراقی وجود دارند
احمد (هاي شیخ طوسی، علامه حلی، آن را از ابن غضائري فتهبر اساس شواهدي از گ

  .شود در این مقاله، بر اساس دیدگاه سوم، آراي او بررسی می. دانند می) بن حسین
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هاي رجالی وي  که دیدگاه) 450متوفی (نجاشی، احمد بن علی بن احمد بن عباس
د گرفت، سرآمد مورد بررسی قرار خواه فهرست اسماء مصنفی الشیعهبر اساس کتاب 

 .رجالیان شیعه در سدة پنجم هجري و از کسانی است که وثاقت او ثابت و مسلّم است
پدر و پدربزرگ او از عالمان و محدثان بزرگ بغداد ) 118ق، رقم 1422علامه حلی، (

از اساتیدي مانند شیخ مفید، سید مرتضی، حسین عبیداالله بن غضائري، احمد . اند بوده
بن سیرافی، احمد بن محمد بن عمران معروف به ابن الجندي و ابن  بن محمد بن نوح

ترین اثرش یعنی همین  و مهم) 431ـ430، ص1374معارف، : ك.ر(عبدون استفاده کرده
را به تشویق استادش سید مرتضی و براي دفاع از کیان علمی دانشمندان  رجالکتاب 

شـگفت آن  . گارش آورده استهاي مخالفان به ن گیري شیعی و در مقام پاسخ به خرده
عصري نجاشی با شیخ طوسی، و اینکه نجاشی یک دهه قبـل از   است که با وجود هم

 فهرست اسماء مصنفی الشیعهشیخ طوسی از دنیا رفته، شیخ از کتاب مهم نجاشی یعنی 
اش را معرفـی کـرده    فهرستاو و هم  رجالیاد نکرده است، در حالی که نجاشی هم 

 رجالمگر آنکه احتمال بدهیم دو کتاب شیخ قبل از کتاب  )1068نجاشی، رقم .(است
  . نجاشی تدوین شده یا تقدم مرتبه و مرجعیت علمی شیخ طوسی را مد نظر قرار دهیم

ارتباط نجاشی و احمد بن حسین بن عبیداالله غضائري، یکی از نکات مهمی است 
بـرداري نجاشـی از    بهـره . که در شناخت سیرة رجالی نجاشی باید به آن توجـه کـرد  

گیري از حسین بن عبیداالله غضائري  درسی با او در بهره مصاحبت با ابن غضائري و هم
اي که بخشی از  به گونه. و دیگر مشایخ حدیثی و رجالی، بیانگر همین نکتۀ مهم است

هاي رجالی این دو و  راز مقایسۀ دیدگاه. آثار ابن غضائري در اختیار نجاشی بوده است
از تأثیر ابن غضائري بر نجاشی، در گرو مطالعۀ عمیق این ارتبـاط نهفتـه   سپس سخن 

  . است
  ابن غضائري و موافقان و مخالفان وي. 1

در . ویژه در تضعیف راویان، موافقان و مخالفانی داشته است روش ابن غضائري به
دقت ـ که او را در  توان از نجاشی، علامه حلی، و علامه شوشتري میان موافقان وي می

مخالفت با روش . ـ نام برد)55، ص1ق، ج1401شوشتري، ( داند نظیر می و استواري بی
کسانی هـم  . است ردن کتاب منتسب به وي صورت گرفتهابن غضائري با زیر سؤال ب
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افزون بر این، مخالفـت بـا آراي وي، در میـان    . اند اساساً کتاب را از آن پدر او دانسته
و محدث نـوري  ) جا همان: ك.ر(مشخص مانند مجلسی ریان و به طورکسانی از اخبا

کسانی نیز مانند مرحوم خویی، به دلیل تشکیک در دسترسی ابـن  . وجود داشته است
ق، 1413خویی، .(اند آراي او را نپذیرفته) به سند متصل(طاوس به کتاب ابن غضائري

به حس و  آیت االله سبحانی به دلیل آنکه توثیقات و تضعیفات او مستند) 102، ص1ج
و خوانـدن مـتن   شهود و شنیدن از مشایخ و ثقات نبوده بلکه بـه حـدس و اسـتنباط    

چنین شهادتی را چه در تضعیف و چه در توثیـق داراي حجیـت   روایات متکی بوده، 
بنـابراین، وي بـا توجـه بـه کتـاب       )103ــ  102ق، ص1421سبحانی، .(ندانسته است

فق و مخالف را به خود اختصـاص داده  منسوب به وي، طیفی از نظریات موا الضعفاء
با توجه بـه  ) 58ـ56، ص66ـ65، شماره 1383جلالی، : ك.براي تفصیل بیشتر ر(است

و منقولات علامه حلی و اینکه ابـن طـاوس    الفهرستتصریح شیخ طوسی در مقدمۀ 
یاد کرده است، ظـاهراً تردیـدي در ایـن     الضعفاءحلی اولین بار از کتاب او به عنوان 

توان ابتـدا   بدین سان می. دارد که ابن غضائري داراي تألیف رجالی بوده استوجود ن
هـاي   هایی براي این اثر یاد کرد و در پی آن، بر اساس ایـن کتـاب، از دیـدگاه    ویژگی

  .مؤلف آن سخن گفت

  شناختی هاي فرقه بهره. 1ـ1
هاي فراوانی در جهت شناخت مذهب راویان وجـود   در رجال ابن غضائري، بهره

از آنجا که تأثیر شناخت مذهب راویان در مباحث رجال و نوع روایات آنان مؤثر . دارد
هاي واحدي ندارندــ   شناسان هم در این زمینه دیدگاه ـ که البته عالمان و حدیث است

. شایسته است چگونگی بازتاب این موضوع را بر اساس کتاب رجالی وي بررسی کنیم
هایی اسـت کـه    ابی، اخباري، نصُیري، عامی از نمونهمعرفی راویان واقفی، زیدي، خطّ

  . توان در اینجا برشمرد می
  معرفی راویان واقفی. 1ـ1ـ1

، دربارة »الواقفۀ جملۀفی «ابن غضائري در معرفی این قبیل راویان با تعابیري مانند 
 کـاريان المیدر » واقـف «و یـا  ) 117ص(ابو عبداالله حسین بن ابی سعید، هاشم بن ح

 51ص(خصوص کسانی مانند حسین بن مهران بن محمد و محمد بن حسن بن شمون
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 الواقفیـۀ «و یا عبارت ) 83ص(براي علی بن ابی حمزه» اصل الوقف«و یا تعبیر ) 95و 
 براي عبدالملک بن المنذر و عبداالله بن عمرو بن صالح خثَعمی ملقب به کَـرّام » تدَعیه

  . ن راویان واقفی معرفی کرده استآنان را به عنوا) 119و  114ص(
  معرفی راویان زیدي . 2ـ1ـ1

ابن غضائري اختصاص به معرفی راویان زیدي دارد  رجالها در کتاب  برخی نمونه
توان از جمله به زیدي بودن احمد بن رشدَ بن خیَثم عامري، ابوالجارود زیاد بن  که می

ابوالعباس (، صباح بن یحیی المزنَی، ابن عقده)ابو معمر الهِلالی(المنذر، سعید بن خثُیَم
، 37ص.(السلُولی اشاره کـرد  ةو حصین بن مخارق ابوجناد) احمد بن محمد بن سعید

  )112و  110، 70، 64، 61
  معرفی راویان عامی. 3ـ1ـ1

 صالح بن علی بن عطیه: ابن غضائري، راویان دیگري را با عنوان عامی نام برده مثل
  )100ص).(ابوالبختَري(زمعۀو وهب بن وهب بن عبداالله بن ) 70ص)(مالاضخَ(
  معرفی راویان غالی . 4ـ1ـ1

توان گفت در بین منابع رجالی متقدم، کتاب ابن غضـائري در تبیـین    با اطمینان می
تعـابیري  . کند تري ایفا می اصطلاحاتی که بیانگر غالی بودن راوي است، نقش برجسته

در این بـاره  . هاي او بسیار چشمگیر است ارتفاع راویان در میان معرفیناظر بر غلو و 
همچنین راویـان خطّـابی و یـا نصُـیري     ) 77ـ76، ص5، شماره 1390پور،  قاسم: ك.ر

معرفی کردن برخی دیگر که به نحوي بر غالی بودن راوي اشاره دارد، نیز قابل توجه 
 87، 46ص(ن عمر جعفی و یونس بن بهمنطائی، مفضََّل ب ةاست مثلاً جحدر بن مغیر

ها سخن گفته است؛ اما تصریح وي بر  از زمرة خطاّبیان غالی است که او از آن) 101و 
اي  برخی عبارات خاص که بعدها در میان منابع رجالی بعدي نیز تداول یافـت، نکتـه  

بیش از ابن غضائري در معرفی . است مهم که اهمیت آن در این کتاب انکارناپذیر است
کان غالیا، اکثره تخلیطا، امرُه مختلَط، کان غالیـاً فـی   «یک چهارم راویان، عباراتی مانند 

، مرتفع القول، کلها تخلیط، غالٍ فی مذهبه، غالی المـذهب، فـی   مختلَطۀٌَمذهبه، روایته 
، مذهبه غلو، مرتفع فی مذهبه، کان شهیرا فی الارتفاع، فی مذهبه ارتفاع، کـان مخلَّطـاً  

، 44، 29، 12هاي  رقم: ك.براي نمونه ر( .به کار برده است» یشهد علیه بالغلو والکذب
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45 ،61 ،83 ،111 ،114 ،122 ،123 ،127 ،134 ،147 ،202 ،222(  
  هاي او گیري ابن غضائري و سخت. 2

. هاي متفاوتی ابراز شده است در خصوص جرح راویان توسط ابن غضائري، دیدگاه
زیـرا از نظـر   ) 103، ص1366سبحانی، (اند یفات او را معتبر ندانستهاي حتی تضع عده

ویژه از زمـان علامـه مجلسـی ایـن دیـدگاه       آنان وي دچار نوعی افراط شده است، به
میردامـاد، کلباسـی، علامـه بحرالعلـوم از جملـه      ) 92همـان، ص .(شهرت یافته اسـت 

، 1380میردامـاد،  .(نداند که نسبت به این جرح و تضعیفات نظر خوشی نداشـت  افرادي
در مقابل ) 369، ص2، ج1363بحرالعلوم، / 59ق، ص1419کلباسی، / 182و  100ص

محمـد اسـماعیل   . اند که تضعیفات او بر حـق و درسـت بـوده اسـت     محققانی بر آن
 .اند این مورد قابل اعتنا دانسته مازندرانی خواجویی و قهپایی، گفتار ابن غضائري را در

به گفتۀ مرحـوم شوشـتري،   ) 108، ص1تا، ج قهپایی، بی/ 293، ص1372خواجویی، (
او یـا   الاسـتغاثه بررسی و تعمق بر آثار کسانی مانند علی بن احمـد کـوفی در کتـاب    

و کتـاب  ) 148ق، رقـم  1428ابن غضائري، (بررسی تفسیر محمد بن قاسم استرآبادي
بـن غضـائري   او، که جملگی از سـوي ا  انا انزلناهحسن بن عباس بن حریش و کتاب 

ق، 1401شوشتري، .(دهد کار ابن غضائري درست بوده است اند، نشان می مذمت شده
  )443، ص1ج
 ابن غضائري و چگونگی مواجهه با سخن قمیون . 3

  چگونگی بازتاب سخن قمیون در کتاب. 1ـ3
هاي سوم تا پایان سدة چهارم به مدت سه قرن، محدثان فراوانی بـا   در فاصلۀ سده

اند که برخی از آنان در  ن وابسته به نحله و مکتب حدیثی قم شناخته شدهعنوان راویا
مناقـب  تـوان از   اند؛ براي نمونـه، مـی   شاخۀ رجال، تراجم و انساب داراي آثاري بوده

ق، 1417طوسـی،  )(280متـوفی  (تألیف محمد بن احمد بن یحیی اشعري قمی الرجال
یـا   299متـوفی  (اشـعري قمـی  تألیف سـعد بـن عبـداالله     طبقات الشیعهو ) 408رقم 
احمد بن محمد بن حسین  طبقاتو همچنین کتاب ) 117ق، رقم 1418نجاشی، )(301

که در نیمۀ اول قرن چهارم و تا حدود سال ) 233همان، رقم (بن حسن بن دول قمی
احمد بن محمد بن خالد برقی ) یا کتاب الرجال(طبقات الرجال. زیسته، نام برد می 350
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و ظـاهراً جزئـی از   ) 404، ص1366ابـن نـدیم،   (نیمۀ سوم هجري استکه مربوط به 
طبقـات  و نیز کتـاب  ) 13، ص1385رحمان ستایش، (برقی بوده است المحاسنکتاب 
الممـدوحین  محمد بن جعفر قمی، اثري مرتبط به انتهاي قرن سـوم و کتـاب    الرجال

کـه در  ) 1045ق، رقـم  1418نجاشـی،  (از محمد بن احمد بن داود قمـی  والمذمومین
هاي آثاري است که  انتهاي قرن سوم و ابتداي قرن چهارم نگاشته شده، از دیگر نمونه

ابـن غضـائري،   . در فن رجال در همین فاصلۀ قرن سوم و چهارم تدوین شـده اسـت  
و استادش، ابـن بنـدار   ) 53ابن غضائري، رقم (تألیفی مانند صدوق  دیدگاه محدث پر

الی محدث دیگري مثل احمد بن محمد بـن عیسـی   و نظر رج) 133همان، رقم (قمی
و این نکته بیانگر آن است ) 102و  65همان، رقم (اشعري قمی را در کتاب خود آورده

با این وصف . که به طور کلی، از آثار و آراي محدثان قم دربارة راویان مطلع بوده است
ص از منظـر  خصـو  و با توجه به سختگیري مکتب حدیثی قم دربارة برخی راویان بـه 

غلو، ابن غضائري دو گونه مواجهه با چنین آرائی داشته است؛ نخست پـذیرش قـول   
  . آنان و دیگر رد و انکار اقوال قمیون

  قبول سخن محدثان قم . 2ـ3
ابن غضائري در معرفی برخی راویان، قول و سخن قمیون را پذیرفته و به عباراتی 

نوع این عبارات و همراهی آن با . ان دارداستناد کرده که به نحوي حکایت از غلو راوی
دیدگاه رجالیان مکتب حدیثی قم مؤیدي است بر این نظـر؛ بـراي مثـال، در معرفـی     
محمد بن موسی بن عیسی السمان که او را ضعیف یاد کرده، سـخن عالمـان قمـی را    

 مورد) 136، رقم 95ص.(»تکلم القمیون فیه بالرد«: دربارة وي چنین گزارش کرده است
کان ضعیفا جدا و «ابن غضائري با تعبیر . دیگر دربارة سهل بن زیاد آدمی رازي است

وي در ادامۀ گفتار خود گزارش . از او سخن به میان آورده است» والدین الروایۀفاسد 
کرده که احمد بن عیسی اشعري او را از قم اخراج کرده و از او اظهار برائـت جسـته   

رد دیگر، ابن غضائري وقتی بـه ترتیـب از راویـانی    در سه مو) 65، رقم 67ص.(است
نظیر محمد بن علی الصیرَفی، محمد بن احمد جامورانی، و یوسف بن السخت بصري 

را در » کان شهیرا فی الارتفاع، فی مذهبه ارتفاع، مرتفع القول«گوید، عبارات  سخن می
ئري در مـورد صـیرفی   ابـن غضـا  . مورد آنان به کار برده که هر سه بر غلو اشاره دارد
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تصریح کرده که احمد بن عیسی اشعري وي را از قم تبعید کرده و در دو مورد دیگر 
هـا اسـتثنا    آن الحکمـه  نـوادر تأکید کرده قمیون فقط روایات ایـن دو را از کتـاب    نیز 

گونه سخن گفتن ابن غضائري و همراه کردن این اقوال با سخن محدثان  این. اند کرده
قمیین با توجه به دیدگاه خاصی که . نوعی همراهی و قبول سخن آنان استقم، بیانگر 

نـوعی  . کردنـد  در مسئلۀ غلو داشته، بسیاري از راویان را بر همین اساس تضعیف می
همگرایی بین محدثان کوفی و قمی در برخورد با مقوله غلو وجـود داشـت کـه ابـن     

ده اسـت، در زمـرة محـدثان و    غضائري نیز که از عالمان وابسته به مدرسۀ کوفـه بـو  
وحید . گیرد که در این مقوله به نگرش محدثان قم نزدیک بوده است رجالیانی قرار می

بهبهانی در بررسی مسئلۀ غلو به این پندار مشترك که بین قمیون و به طور مشـخص،  
بهبهـانی،  .(احمد بن عیسی و ابن غضائري وجود داشته، به نحوي اشاره کـرده اسـت  

  )39ـ38ق، ص1404
  انکار و نفی سخن محدثان قم. 3ـ3

شیوة دیگر ابن غضائري در برخورد با قول محدثان مکتـب قـم در نحـوة معرفـی     
بر اساس این شیوه، ابن غضائري، دیدگاه . برخی راویان در کتاب او بازتاب یافته است

  :ها را قبول نکرده است؛ براي مثال رجالی قمی
طعـن القمیـون علیـه و    «: الد برقی گفته استدربارة احمد بن محمد بن خ. 1ـ3ـ3

  ) 10، رقم 39ق، ص1428(».لیس الطعن فیه
مورد دیگر را به هنگام یادکرد احمد بن حسین بن سعید بن حماد ملاحظه . 2ـ3ـ3

اند، در حالی که وي حدیث او را سالم بـه شـمار    کنیم که قمیون او را غالی دانسته می
   )12، رقم 41همان، ص.(آورده است

نمونۀ دیگر، نفی دیدگاه قمیون در معرفی حسین بن شاذَویه به عنوان فردي . 3ـ3ـ3
اوـ کـه کتـابی اسـت     ةغالی است که ابن غضائري معتقد است با توجه به کتاب صلو

  ) 38، رقم 53همان، ص.(استوارـ غالی بودن وي نادرست است
اسـت کـه   مورد دیگر در خصوص قاسم بن حسن بن علـی بـن یقطـین    . 4ـ3ـ3

را در مورد وي به کار » والاغلب علیه الخیَر«برخلاف نظر قمیون، ابن غضائري عبارت 
  . کردند برده است که در حکم نوعی رفع اتهام غلو است که قمیون او را به آن متهم می
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حدیثه نقی لا فساد «است و با عبارت  أورمۀمورد بعدي دربارة محمد بن . 5ـ3ـ3
تـوان   با توجه به تأکید ابن غضائري بر استواري و درستی حدیث، میبدین سان . »فیه

گفت این مطلب نقدي است بر اتهام غلوي که با آن حدیث این فـرد را محـدثان قـم    
  ) 133، رقم 93و ص 115، رقم 86همان، ص.(دانستند مردود می

  هاي رجالیان دیگر نقد دیدگاه. 4
خی رجالیـان دیگـر را در مـورد برخـی     اي موارد، نظریات بر ابن غضائري در پاره

ها نفی نظـر شـیخ صـدوق در بـاب      یکی از این نمونه. راویان نقد و انکار کرده است
هـا را سـاختگی    سی است کـه صـدوق آن  ْهاي زید زراد و زید نَر معرفی کردن کتاب

و غلـط ابـوجعفر فـی هـذه     «: داند؛ عبارت ابن غضائري در این مورد چنین اسـت  می
نمونۀ دیگر در خصوص ابوالخطاب، رهبر فرقۀ ) 54و 53مورد  62مان، صه.(»القول

حدثنا ابو الخطاب «: اند ابن غضائري در نقد گزارش کسانی که گفته. غالی خطابیه است
اند روایات این شخص را شامل دو مرحله  ، و به این ترتیب خواسته»فی حال استقامته

نبودن وي، و دیگر روایـات وي در   نخست مرحلۀ استقامت فکرّي و منحرف: بدانند
، 88همان، ص.(»و أري ترك ما یقول اصحابنا«: حال انحراف فکري، چنین گفته است

طعنوا علیه من «و یا » ضعفوه«در مواردي دیگر با طرح عباراتی مطلق مانند ) 119رقم 
عصـر او مطـرح بـوده، بـا ذکـر       شناسان متقدم و یا هم که از سوي برخی رجال» جهۀٍ

از شخصـیت  » ولیس عندي کما زعمـوا «و یا » ثقۀو هو عندي «هایی چنین مثل  اسخپ
رجالی راویانی مانند حسین بن قاسم بن محمد بن ایوب و عمر بن ابی المقدام دفـاع  

  )164و  161هاي  ، رقم111و  110همان، ص.(کرده است
  تمایز بین حدیث راوي و شخصیت رجالی او. 5

کتابش، بین احادیث یک راوي و شخصیت وي، تفاوت ابن غضائري در جاهایی از 
کرده  نماید او همچون برخی از رجالیان متقدم عمل می چنین می. شود و تمایز قائل می

نجاشـی کـه    فهرسـت شـیخ طوسـی و    رجالو  فهرستنگاهی به آثاري چون . است
اقفیان و عصر ابن غضائري بودند، بیانگر ثقه شمردن برخی فَطحَیان، و ها هم مؤلفان آن

برخی تعـابیر  ) 72، رقم 67؛ ص86، رقم 73ق، ص1417طوسی، : ك.ر.(زیدیان است
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در بعضـی منـابع    ...و» فی الحدیث، معتمد فی الحدیث، صادق فـی روایتـه   ثقۀ«مانند 
بیـانگر  ) دربارة ابن عقده و ابن فضّـال  194و  233هاي  ق، رقم1418نجاشی، (رجالی

ابن غضـائري  . قبول آن سواي مذهب وي است تفاوت روایت یک راوي و در نتیجه،
نیز از این امر مستثنا نبوده و در تبیین شخصیت برخی راویان این تفکیک را قائل شده 

  : ها را بنگریم نمونه. است
و عندي ان الطعن «: گفته است) ابوبصیر(ابن غضائري ذیل لیَث بن البختَري مرادي

نمونۀ دیگـر، ضـمن   ) 165، رقم 111، صق1428.(»انما وقع علی دینه لا علی حدیثه
آید؛ آنجا  سلُولی به دست می ةبررسی راوي دیگري نظیر حصین بن مخارق، ابو جناد

 ».لکن حدیثه یجیئ فی حدیث اصـحابنا الزیدیۀ ضعیف و هو من «: که وي گفته است
ابن غضائري دربارة راوي مثل هشام بن ابـراهیم عباسـی   ) 169، رقم 113همان، ص(

و ) 181، رقـم  116همـان، ص (».الطعن عندي فـی مذهبـه لا فـی نفسـه    «: است گفته
پذیرد، در حـالی کـه    سرانجام یک نمونه هم وجود دارد که احادیث یک راوي را نمی

هو عنـدي فـی   «: اش گفته خود وي موثق است، مثل مفضّل بن عمر جعفی که درباره
در مورد چند و چـون  ) 199م رق، 120همان، ص.(»لکن احادیثه کلها مناکیر ثقۀنفسه 

  . این موضوع در ادامۀ مقاله سخن خواهیم گفت

  هاي کلی رجال نجاشی ویژگی. 6
نجاشی در رجال خود، راویان را بر اساس حروف الفبا آورده، اما نظم دقیق الفبایی 

عنـوان دارد کـه بـه راویـان و مؤلفـان       1269کتـاب وي  . خـورد  در آن به چشم نمی
نجاشی ادعا نکرده بـه همـه کسـانی کـه داراي تصـنیف بـوده       . اختصاص یافته است

و قد جمعـت مـن   (توانسته این کار را کرده است پرداخته، تصریح کرده تا آنجا که می
ذکر نام کامـل  : توان گفت بنابراین می). ذلک ما استطعت، ولم ابلغ غایته، مقدمه رجال

، 625، 34، 16، 210، 208، 232هاي  رقم: ك.ر(، تمییز مشترکات)در حد ممکن(راوي
، ذکر کنیه و )752نسب، رقم  24اي موارد تا ذکر  در پاره(اشاره به نسب وي...) و 624
، )، مکفوف، ضریر کنیه مانند ابویحیی صنعانی، ابو ایوب خزاز و لقب مانند اعمی(لقب

و  )البته نه در همه موارد(طبقۀ راوي، بلاد و سرزمین زندگی او، بیان مدح و ذم راوي
  . هاي رجال نجاشی است ترین ویژگی ذکر تصنبفات راویان مهم
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گیـري اصـلی مقالـه، تحلیـل      هاي کلی و از آنجا کـه جهـت   پس از ذکر این جنبه
اي آراي رجالی ابن غضائري و نجاشی است، شایسته است محورهـاي مـورد    مقایسه

  . بگیریم ابن غضائري پی رجالبررسی را در ادامۀ مقاله همچون موارد مطرح در 
  معرفی مذهب راویان در رجال نجاشی. 1ـ6

هاي فراوانی در علـم   نجاشی، بهره رجالمعروف به  مصنفی الشیعه اسماء فهرست
در این کتاب، . ها توجه و ذکر مذهب و اعتقادات راویان است رجال دارد که یکی از آن

یـدي، کیسـانی و   ها و باورهاي راویان با توجه به واقفی بـودن، غلـو راوي، ز   اندیشه
. ها مورد تصریح قرار گرفته است اي موارد عامی بودن آن فَطحَی، خطاّبی بودن و پاره

من «اند، در ضمن عباراتی نظیر  هایی از راویانی که به مذهب واقفی گرایش داشته نمونه
در ) 563رقـم  (»کـان واقفـا  «و یـا  ) 434رقـم  (»الواقفـۀ من شیوخ «ویا » الواقفۀوجوه 

، و حسـن بـن   )73رقـم  (انی مثل حسن بن علی بن ابی حمـزه بطـائنی  خصوص راوی
  . به کار رفته است) 563رقم (جبلۀَو عبداالله بن ) 84رقم (سماعۀمحمد بن 

نجاشـی مـوارد قابـل     رجالدر مورد غالی بودن برخی راویان، همچنین در کتاب 
و ...) و 594، 566رقم (در این فهرست، تعابیري مانند ضعیف غالٍ. توجهی وجود دارد

یا فیه غلو و ترفع، کان غالیا فی مذهبه در خصوص کسانی مانند محمـد بـن عبـداالله    
  . خورد به چشم می) 247رقم (و احمد بن ابوالعباس رازي) 942رقم (مهران

 ةکانا من دعا«ویا » کان زیدیا«، »کان کوفیا زیدیا جارودیا«و » الزیدیه تدَعیه«عبارات 
و ) 184رقم (ب که به ترتیب در خصوص افرادي مانند احمد بن صبیحدر این کتا» زید

و سعید بن ) 836رقم (و غالب بن عثمان همدانی) 233رقم (احمد بن محمد بن سعید
هاي ذکر زیدي بودن مـذهب راویـان    به کار رفته از نمونه) 474رقم (خیَثَم و برادرش

پـذیرد و بـا    ن صبیح را نمـی گرچه نجاشی مورد اول یعنی زیدي بودن احمد ب. است
   )184همان، رقم .(کند ن را نفی میآ» لیس بصحیح«عبارت 

نجاشی به هنگام معرفی عبدالرحمن بن حجاج بجلی، و علی بن أسباط با جملات 
ها یاد کرده و  از آن) 663و  630هاي  رقم(»کان فَطحَیا«و ) 630رقم (»بالکَیسانیۀرمی «

  )1112رقم .(»انه کان خطاّبیا«عبارت ا بمفضّل بن عمر جعفی را 
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شناس بزرگ از عامی بودن برخی راویان نیز غفلت نورزیده و در هنگام  این رجال
ابـوجعفر  (اي از اوصاف راویان نظیر أصرمَ بن حوشبَ، و محمـد بـن جریـر    ذکر پاره

  )879و  271هاي  رقم.(به آن اشاره کرده است) طبري
  یاننجاشی و معرفی آثار راو. 2ـ6

ترین اثر در  ، جامعفهرست اسماء مصنفی الشیعهبدون تردید در میان کتب رجالی، 
 رجـال به گفتۀ مرحوم آیـت االله بروجـردي،   . هاي راویان است معرفی و یادکرد کتاب

ها  هاست یعنی اساس آن بر تصنیف و گردآوري کتاب نجاشی، فهرست مؤلفان و کتاب
اند، لذا بسیاري از راویانی را که  احب کتاب بودهبوده و به راویانی پرداخته است که ص

، به نقل از دانش 271ص 2تا، ج بروجردي، بی.(اند، ذکر نکرده است داراي کتاب نبوده
گرچه سخن این عالم بزرگ شیعی در کلیت آن سخنی است ) 119ص ،رجال الحدیث

صواب و وجه غالب کتاب نجاشی چنین است، از سـوي دیگـر، مـواردي بـه چشـم      
اند و صرفاً نام  اند که صاحب کتاب نبوده خورد که در بین راویان معرفی شده کسانی یم

  :ها را بنگرید ها آمده است؛ نمونه آن
اخبرنا «: احمد بن محمد ابو بشر سرّاج، که نجاشی در مورد وي چنین آورده است

قـم  ر(»ابن شاذان عن العطار عن الحمیري عن محمد بن الحسین بن ابی الخطاب عنـه 
خالد بن نجیح الجوان مولی، کوفی، : و یا در خصوص خالد بن نجَیح گفته است) 219

بـراي  / 391رقـم  (».یکنی ابا عبداالله، روي عن ابی عبداالله و ابی الحسن علیهما السلام
  ...)، و555، 485، 390، 323، 303، 301، 222هاي  رقم: ك.هاي دیگر ر نمونه

  عناوین آثارهاي  ها و قالب گونه. 1ـ2ـ6
اما از این موارد استثتایی که بگذریم، نجاشی در کتاب رجال خود در معرفی کتب 

ذکر این آثار توسط نجاشی گاهی با عنوان . وآثار راویان کاري سترگ انجام داده است
مـن   ةلـه کتـاب یرویـه عـد    «یا » جماعۀله کتاب یرویه عنه «و یا » له کتاب«و عبارت 

آمده و زمانی بـا  ) 374، 180، 173، 172، 171هاي رقم(»...ب، منهاله کت«و یا » اصحابنا
یعـرَف مـن   «و یـا  ) 196رقـم  (»...و صنَّف کتباً وقع الینـا، منهـا  «ها و جملات  عبارت

هاي  رقم(»...له کتب لا یعرَف الا«و » ...و لا اعرف له الا کتاب«و یا ) 184رقم (»...کتبه
هاي ذکر آثار راویان در این  شده که جملگی بر گونهها آورده  و امثال آن) 200و  199
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در میـان   نوادرهاي دیگر، تصریح به داشتن کتاب  یکی از این گونه. کتاب دلالت دارد
له «و یا ...) و 235، 228هاي  رقم(»له کتاب نوادر«بسیاري از راویان است که با عبارت 

  . آمده است) 276رقم (»من اصحابنا ةکتاب نوادر یرویه عد
در تاریخ حدیث شیعه قبل از تـدوین جوامـع   » ها اصل«توجه به اهمیت و جایگاه 

گرچه در تعریف ) 188ص، 1374معارف، : ك.ر.(حدیثی بر پژوهشگران پوشیده نیست
با ایـن  ) 172، صهمان.(اصل و یا ترادف اصل و کتاب نیز سخنانی مطرح شده است

از ارزش بیشتري » له کتاب«مقایسه با در » له اصل«محققان، تعبیر  حال، از نظر همین
همان، .(اش ثقه باشد برخوردار است و حد اعلا در مورد یک اصل آن است که نویسنده

نجاشی، ذکر برخی از این اصول راویان حدیث به  رجالبدین سان در کتاب ) 173ص
این اصول گاهی توسط فرد خاصی از راویان روایت شده مثل آنچـه  . خورد چشم می

کوفی، ثقـه، لـه اصـل یرویـه عنـه      «: دربارة اصل آدم بن الحسن النخَاّس گفته نجاشی
له اصل، «. اند و زمانی گروه و جماعتی آن راروایت کرده) 261رقم (»اسماعیل بن مهران

گاهی این اصل توسط راوي براي خود نجاشـی روایـت   ) 260رقم (»جماعۀرواه عنه 
و زمانی کتاب معرفی شدة یک ) 592رقم (»له اصل رواه اخبرنا احمد بن عبدون«شده 

راوي به نظر برخی عالمان شیعی در واقع نوعی اصل بوده است، مثل آنچـه نجاشـی   
  ) 1142رقم (».نوادره اصل: قال اصحابنا القمیون«: دربارة مروك بن عبید گفته است

  اثر راوي  مایه ذکر مضامین و درون. 3ـ6
هاي گزارشی رجالی در بخش معرفی آثار  ونهها یکی دیگر از گ ذکر مضامین کتاب

لـه  «: گویـد  اینکه نجاشی براي راوي خاصی می. نجاشی است رجالراویان در کتاب 
 »بالسـقیفۀ له کتاب الکشف فیمـا یتعلـق   «یا ) 186رقم (»الواقفۀفی مذهب  ۀالصفکتاب 

یر فی ذکر ذکر اصحابنا انه وقع الیهم من کتبه کتاب کب«: و یا این گفتۀ وي) 203رقم (
رقم (»من روي من طرق اصحاب الحدیث ان المهدي من ولد الحسین وفیه اخبار القائم

مایۀ کتاب راوي دلالت دارد که توسط نجاشـی ذکـر آن    همگی بر معرفی درون) 208
به این ترتیب که یک کتاب دربارة مذهب واقفی است، یکـی در مضـمون   . رفته است

) ع(گري در باب اینکه مهدي از نسل امام حسینسقیفه و حوادث مربوط به آن، و دی
یکی کتاب احمد بن علی : ذکر یکی دو نمونه دیگر در اینجا شایسته است... . است و
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او کـه   المصـابیح بن العباس بن نوح السیرافی، استاد خود نجاشی است به نام کتـاب  
فی ذکر من روي اعرف منها کتاب المصابیح  ةله کتب کثیر«: اش چنین گفته است درباره

پیداست که این کتاب یک اثر رجالی بوده ) 209رقم (»علیهم السلام لکل امام الائمۀعن 
  . و در اختیار نجاشی

اي دیگر، نام بردن از یک کتاب در میان آثار احمد بن اسـماعیل بـن عبـداالله     نمونه
باسی و هو کتاب الع: له کتب منها«: اش گفته است بجلی است، آنجا که نجاشی درباره

و رایـت منـه    العباسیۀ والدولۀفی اخبار الخلفاء  ورقۀآلاف  ةکتاب عظیم نحو من عشر
، 319هاي  رقم: ك.هاي دیگر ر ، براي نمونه242رقم (».اخبار الامین و هو کتاب حسن

  )552و  437
بـر اسـاس گـزارش    . در پایان این بخش، ذکر نکتۀ مهم دیگـري ضـروري اسـت   

هایی که در اختیـار داشـته،    کند هم در فهرست یانی را که یاد مینجاشی، وي آثار راو
بـوده و هـم در   ) وي(هاي در اختیـار  ملاحظه کرده یعنی مستند وي، گزارش فهرست

عبارت وي را در این مورد بنگریم که در . ها را دیده است مواردي، خود او این کتاب
کتب  جملۀهذه ... «: آورده استپایان گزارش مبسوط آثار عبدالعزیز بن یحیی جلُودي 

البتـه در  ) 640رقم (».ابی احمد الجلودي التی رأیتها فی الفهرستات و قد رأیت بعضها
ها آمده نه  ها فقط در فهرست ها تصریح کرده این کتاب جایی هم، دربارة برخی کتاب

لم نره  هو کتاب«: ایم و چیزي از آن در اختیار نداریم ها را ندیده من و نه اصحاب، آن
  )829رقم (».ولم یخبرنی عنه احد اصحابنا انه راه غیر انه ذکر فی الفهرستات

  هاي رجالی توسط نجاشی نقد دیدگاه. 4ـ6
هاي رجالی، در موارد مختلفی شاهد ابراز نظر و رأي محققانـه و   در خلال معرفی

هاي  تابهاي مطرح در مورد ک ها و گزارش منتقدانۀ نجاشی پیرامون راویان، مذهب آن
آنان هستیم؛ براي مثال، نجاشی راوي به نام جعفر بن مالک بن عیسی بن سابور، را هم 

کند و بعد از آنکه به جاعل بودن و  به لحاظ عقیدتی و هم از حیث راویاتش جرح می
در مـورد وي اشـاره کـرده، ایـن تعبیـر را نیـز در       » یروي عن المجاهیل«ذکر عبارت 

نجاشی پس از آن گفته با . »والروایۀن ایضا فاسد المذهب کا«: خصوص او افزوده است
دانم چرا یا چگونه عالمان مورد اعتماد و موثقی مانند ابـوعلی   وضعیت این راوي نمی
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در همین ارتباط نقد ) 313رقم (اند؟ بن همام و ابوغالب زراري از وي روایت نقل کرده
نجاشی یادکردنی اسـت؛ بـراي    هاي مشایخ قمی دربارة برخی راویان از سوي دیدگاه

گوید حسین بن یزید نَوفلَی به نظر مشـایخ قـم در اواخـر     هایی که می نمونه، گزارش
ي، ، بـه نظـر و  )احادیثش وقعی نهـاد  و به همین دلیل نباید به(عمرش دچار غلو شده

مخدوش بوده و چیزي در میان روایات وي که بر این امر دلالت داشته باشد، وجـود  
  )77م رق.(ندارد

ـ فقیه بزرگ قـم در عصـر خـود و     نقد و نفی نظر احمد بن محمد بن عیسی قمی
ـ دربارة راوي )67علامه حلی، رقم(کسی که امام هشتم، نهم و دهم را درك کرده بود

هاي آراي منتقدانۀ نجاشی در  قاسانی، یکی دیگر از نمونه ةبه نام علی بن محمد بن شیِْرَ
نجاشی بر این اعتقاد است کتب این راوي، چیزي که . مجموع یادکردهاي رجالی است

دیدگاه احمد بن محمد بن عیسی را تأیید کند که وي داراي اعتقاد منکري بوده، نیافته 
  )669رقم .(است

سالگی وفات  60و در سن  145بن مهران در سال  سماعۀابن غضائري معتقد بود 
به باور نجاشی، او از راویـان امـام    بوده، در حالی که از راویان امام صادق کرده و

هایی اسـت کـه در اینجـا     این نیز یکی دیگر از نمونه) 517رقم .(بوده است کاظم
در جایی دیگر، از کتابش نظر ابن الولید را مبنی بر . توان از آن سخن به میان آورد می

 تـوان اعتمـاد کـرد، نپذیرفتـه و ضـمن      آنکه به حدیث محمد بن عیسی بن عبید نمـی 
رقـم  (».رأیت اصحابنا ینکرون هذا القـول «: گیري از نظر عالمان شیعی گفته است بهره
896(  

ابراز رأي خاص و نقد نظر در موارد دیگر، به هنگام معرفی کتاب یک راوي توسط 
از حماد مسائل التلمیذ نجاشی صورت پذیرفته است؛ براي مثال، اینکه کتاب موسوم به 

؟ به نقد نظـر کسـانی   بوده یا سماع وي از امام صادق بن عیسی آیا تصنیف حمادا
شده  پردازد که تصنیف بودن آن را معتقد بودند بلکه به نظر او، سماع وي تلقی می می

من جعفر بن  هسماعو هذا القول لیس بثبت والاول من «: عبارت وي چنین است. است
سن بن یقطین آمده نمونۀ دیگر ذیل معرفی کتاب قاسم بن ح) 370رقم (».محمد اثبت

 ةالتجمـل والمـرو  فی کتاب  ةوما اظن له کتابا ینسب الیه الا زیاد«: آنجا که گفته است
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نظر بودن وي دلالت  نمونۀ آشکار دیگري که بر صاحب) 865رقم (».للحسین بن سعید
لـه  «: اش چنین گفته است دارد، به هنگام معرفی رجال ابوعمرو کشیّ است که درباره

  ) 1018رقم (».ةال کثیر العلم، و فیه اغلاط کثیرکتاب الرج
  تمایز بین ثقه بودن راوي و حدیث او. 1ـ4ـ6

اي موارد، بین خود شخص راوي و وثاقتش با روایت او تمایز قائل  نجاشی در پاره
کند، اما این به این معنا  او راوي را به لحاظ صفات و شخصیتش تأیید می. شده است

شایسته اسـت برخـی   . روایت چنین شخصی مورد تأیید باشد نخواهد بود که همواره
  . ها را در این مورد از کتاب نجاشی مرور کنیم نمونه

ضـمن آنکـه وي را    ةشناس بزرگ در معرفی حسـین بـن احمـد مغیـر     این رجال
فیمـا   ثقـۀ و کان «: افزاید کند، در ادامۀ گفتارش چنین می مضطرب الحدیث معرفی می

و یا احمد بن محمـد  ) حسن بن محمد(در خصوص ابن جمهور یا) 165رقم (»یرویه
هـا   ایـن جملـه را دربـارة آن    ،ادامـه  ، ولـی در »فی نفسه ثقۀ«: گوید بن خالد برقی می

) 182و  144هاي  رقم(».الضعفاء و یعتمد علی المراسیل) و یا عن(یروي من«: گوید می
: گویـد  آمـده، آنجـا کـه مـی    الکندي  سلَمۀنمونۀ روشن دیگر در معرفی سالم بن أبی 

در بعضی موارد نیـز،  ) 509رقم (».ان کان لا نعرف منه الا خیرا حدیثه لیس بالنقی، و«
شود و راوي گرچه  نجاشی بین روایت و موثق بودن راوي و مذهبش تفاوت قائل می

امامی نیست و مثلاً واقفی، زیدي و یا حتی عامی است، روایت وي را به  شیعۀ دوازده
، 645: هـا بنگریـد   ها را در این رقـم  نمونه.(پذیرد هاي ضعف می دوري از کاستیدلیل 
توان گفت نجاشی از کسانی است که حدیث صحیح و  می) 1148و  847، 795، 679

پایبندي به لوازم آن را با توجه به دیدگاه متقدمان پذیرفته بود، یعنی حدیثی که عالمان 
صادر شده چه منشأ این اعتماد موثـق   صومکردند، از مع متقدم اطمینان حاصل می

و این نکته را در معرفـی  ) 183، ص1ق، ج1411مامقانی، (بودن راویان باشد یا نباشد
ویژه هنگامی که ببینیم نجاشی این تمـایز را در   این نکته به. داد راویان مد نظر قرار می

نپذیرفتنی معرفی مقابل کسانی به کار برده که هم حدیث و هم مذهب آنان را فاسد و 
علی بـن عبـداالله بـن    (شود؛ مثلاً در مورد راوي موسوم به میمونی کرده، بهتر درك می
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و یا وقتی محمد بن جمهور ) 698رقم .(»والروایۀکان فاسد المذهب «: گوید می) عمران
  )901رقم .(معرفی کرده است» ضعیف فی الحدیث و فاسد المذهب«را 
  عالمان و رجالیان متقدم نجاشی و توجه به معیار. 2ـ4ـ6

عالمان شیعی متقدم بر (یکی از مبانی نجاشی در ثقه دانستن راویان، عمل اصحاب
کسانی . ها در داشتن کتاب بوده است ها و یا قول آن در معرفی راویان و عمل به آن) او

ابن نوح سیرافی، ابن غضـائري و  ) پدر ابن غضائري(مانند حسین بن عبیداالله غضائري
اند که رأي و نظرشان مورد توجه نجاشی بوده و او  ی و عیاشی از زمرة این اصحابکشّ

به هنگام معرفی راویان دیدگاه آنان را مورد توجه قرار داده است؛ براي مثال، هنگـام  
هاشم پدر علی بن ابراهیم قمی، در مقام رد نظر ابوعمرو کشیّ، بـا   معرفی ابراهیم بن 

او اولین کسی بود که حدیث کوفیان را در : گفته است» قولونو اصحابنا ی«بیان جملۀ 
 »بعض اصحابنا«و یا » ذکر اصحابنا«اي موارد با بیان  در پاره) 18رقم .(قم گسترش داد

ایـن اصـحاب   ) 692رقـم  .(»قال لـی بعـض اصـحابنا   «و یا ) 598و  65، 64هاي  رقم(
بنگریـد بـه   (یـداالله غضـائري  اند مانند حسین بـن عب  گونه که مذکور افتاد، کسانی همان
، 1092هـاي   رقـم : ك.ر(ابن نوح سیرافی استاد نجاشی...) و 803، 793، 747هاي  رقم
، 254هـاي   رقـم (کشیّ) 944و  88هاي  رقم(عیاشی...) و 231، 209، 774، 764، 536
، 527، 117، 200، 310هـاي   رقـم .(ابن غضائري، احمد بن حسین) 310و  893، 198
  ...)و 310

  هاي رجالی ابن غضائري و نجاشی دیدگاه ۀیسمقا. 7
نفر از راویان و مؤلفان بـه   147 ،نجاشی رجالابن غضائري و  رجالدر دو کتاب 

نفـر   1269نجاشی، تعداد راویان  رجالدر . طور مشترك مورد بحث قرار گرفته است
نفـر   225ابن غضائري با لحاظ بخش مسـتدرکات آن از بـین    رجالاست و در کتاب 

در میان . اند که داراي کتاب بوده و ابن غضائري به آن اشاره کرده است ، کسانیراوي
ها سخن گفته  نفر در بخش مستدرکات، تکراري است و قبلاً از آن 8نفر نیز  225این 

مـورد بـه    18مورد حکم به ضعف و  165نفر،  225همچنین در میان این . شده است
نفر توثیـق شـده،    18نفر از  15 ،از محققانبه نظر یکی . ها حکم شده است وثاقت آن

آمده، ولی در نسخه شیخ عبداالله شوشتري نیست کـه در نسـخه    مستدركنامشان در 
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رحمان ستایش، .(ابی داود آمده است رجالو  الاقوال خلاصۀچاپ شده، این موارد از 
  )15، ص1385

ی بـه  هاي رجالی ابن غضـائري و نجاش ـ  اکنون شایسته است پس از مرور ویژگی
ها مورد بررسی و تحلیل قرار  ها پرداخته شود و وجوه اشتراك و افتراق آن مقایسۀ آن

توان به مواردي مانند ذکر مذهب راویان، مخالفـت بـا    در یک نگاه اجمالی، می. گیرد
اي موارد، تمییز مشـترکات، اسـتناد بـه نظریـۀ مشـهور       هاي مشایخ قم در پاره دیدگاه

نیز معرفی آثار راویان، تفاوت قائل شدن بین ثقه بـودن   اصحاب در جرح و تعدیل و
هاي مهم در بین این دو عالم رجـالی در   راوي و حدیث او به عنوان محور و شاخصه

  . تأکید کرد ها  حوزة مشابهت
ها باید به موضوعاتی مانند تفـاوت در اجمـال و بسـط     در بخش مربوط به تفاوت

بین ابن غضائري و نجاشی، و گسترة وسیع  هایی رجالی، تعارض آراي رجالی گزارش
 . راویان معرفی شده توسط نجاشی در مقایسه با ابن غضائري اشاره داشت

با در نظر گرفتن برخی راویانی که به طور مشترك در دو اثر رجالی مورد بحث و 
ها در اسامی راویان، تفاوت  اي اختلاف ضبط بررسی قرار گرفته و با صرف نظر از پاره

 ).مه مقالهادا( ی در این دو اثر انکارناشدنی استهاي رجال و نوع و میزان آگاهی سبک
بک در هر دو اثر به نماید ابتدا چند نمونه را براي نشان دادن این تفاوت س مناسب می

  . اجمال ذکر کنیم
بکر «: ابن غضائري در معرفی بکر بن صالح الرازي چنین آمده است رجالدر . الف

  )19رقم (».لرازي، ضعیف جدا، کثیر التفرد بالغرائببن صالح اا
، ، روي عن الحسن موسـی ضبَۀبکر بن صالح الرازي، مولی بنی «: نجاشی رجالدر 
حـدثنا احمـد   : من اصحابنا، اخبرناه محمد بن علی قـال  ةله کتاب نوادر یرویه عد. ضعیف

حدثنا محمد بن خالـد   :حدثنا احمد بن عیسی قال: حدثنا ابی قال: بن محمد بن یحیی قال
  )276رقم (».عنه ةهذا الکتاب یختلف باختلاف الروا البرقی عن بکر به و

صالح بن «: ابن غضائري، صالح بن ابی حماد چنین معرفی شده است رجالدر . ب
  )73رقم (».ابی حماد الرازي ابوالخیَر، ضعیف

ی الخیر زاذویه، لقی صالح بن ابی حماد ابوالخیر الرازي واسم اب«: نجاشی رجالدر 
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له کتـب منهـا   . یعرف و ینکر) ملتبسا(السلام، کان امره ملبسا ابا الحسن العسکري علیه
من اصـحابنا عـن احمـد بـن     ة ، اخبرنا عدنوادرو کتاب  کتاب خطب امیرالمؤمنین

  )526رقم (».حدثنا سعد بن عبداالله بن صالح بن ابی حماد: محمد بن یحیی قال
هاي دیگر بـه دسـت    اجمالی از دو نمونۀ مذکور و بسیاري مثال آنچه در یک نگاه

شناختی راویان از سـوي نجاشـی و    آید، تفصیل و گستردگی آراي رجالی و کتاب می
با این همه، گستردگی آرا از سـوي نجاشـی و   . اختصار آن توسط ابن غضائري است

پذیري نجاشی از ابن سویی و بالاتر از آن، تأثیر اختصار نظریات ابن غضائري، این هم
گیري این دو از اسـتادان   علت آن نیز به مواردي مانند بهره. غضائري انکارناپذیر است

مشترك، مانند استفادة نجاشی و ابن غضائري از حسین بن عبیداالله غضائري، و تـأثیر  
هاي رجالی وي بر این دو و سیطرة نظري محدثان قم در علم رجـال بـر ابـن     اندیشه

هاي غلو راویان و متابعت نجاشی از  خصوص در بخش مربوط به شاخصه غضائري، به
اي از محوره ـ توان آن را است، که می همین سیره و رویۀ رجالی پس از ابن غضائري

که علت ایـن گسـتردگی و آن    استاین  کلی در این مسئله به شمار آورد، اما پرسش
باید روشن شود آیا همۀ  اجمال، ریشه در چه چیزي دارد؟ براي پاسخ به این پرسش

شـود، در همـین اثـر موجـود      آنچه به عنوان نظریات رجالی ابن غضائري شناخته می
 سـالگی از دنیـا رفتـه    40با توجه به اینکه وي نزدیـک  . رسد است؟ چنین به نظر نمی

و اثر رجالی او هم نزدیک دو قرن ناشـناخته  ) 15ق، ص1428حسینی جلالی، : ك.ر(
هاي رجالی او در قالب همین اطلاعاتی است که ما از  ت همه دیدگاهتوان گف بوده، نمی

راویان فراوانی از قلم افتاده که اینکه احتمالاً یافتۀ وي داریم، و هم  کتاب موجود و طبع
ها در مقایسه با این نسـخۀ موجـود بسـی     اي بسا در نسخۀ اصلی و قبل از نابودي آن

شـناس بزرگـی    اند که رجال از محققان بر آناز سوي دیگر، بسیاري . بیشتر بوده است
گیـري از   اش در فـن رجـال بـوده، و هـم بـا بهـره       مانند نجاشی هم تخصص اصـلی 

، ...دانشمندان این فن و آثارشان همچون ابن غضائري و پدرش، و ابن نوح سیرافی و
بحرالعلوم، : ك.ر.(عیار تبدیل کرده است خود را به یک کتاب مرجع تمام رجالکتاب 
که خود ذکر  فراموش نکنیم نجاشی، خود کوفی است و چنان) 50ـ46، ص2، ج1363

و بسیاري از این راویان نیز کوفی ) 35، ص2همان، ج(رسد کرده، نسبش به عدنان می
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ایـن نکتـه   همچنین . گردد اش محسوب می اند و این نیز از مزایاي او و اثر رجالی بوده
ن شیعی بر اساس یک بررسـی تقریبـی در   قابل توجه است که بیش از دو سوم راویا

  )126، ص1388شفیعی، .(اند طوسی، کوفی بوده رجال
  هاي دیدگاه ابن دو رجالی بررسی تفاوت. 1ـ7

بگـذریم  ، ذکر تفاوت سبک که به اجمال از آن سـخن گفتـیم   و ها اگر از مشابهت
بـر  ي اطلاعـات رجـالی   هـا  تفاوت تأمل بیشتر است، ذکر ۀشایستدر این بخش آنچه 

  . اثر است مبناي این دو
  رجالی شاخصه بارز تفاوت دو دیدگاه يوجود تعارض آرا. 1ـ1ـ7

دربـارة  دیدگاه آنـان  ، تعدیل راویان جرح و یکی از مبانی اثرگذار در ،بدون تردید
 ـ  ،به نظر یکی از محققان. جایگاه و اعتبار روایات ضعیف است عـدم   ۀدر برابـر نظری

تقدم کسانی بودند که خبر واحد را به لحـاظ حجیـت   در دوران م، حجیت خبر واحد
بنگریـد بـه   (دانسـتند  مـی گونه اعتبـاري ن  اما خبر ضعیف را داراي هیچ ،پذیرفته بودند

کسـانی ماننـد حسـین بـن      از میان افراد معتقد به گروه دوم )524ص، 1374 ،معارف
 رافی وابـن نـوح سـی   ، فرزند او احمد بـن حسـین   و )استاد نجاشی(غضائري عبیداالله

یـا   توان گفت از نظر ایـن افـراد روایـت یـا صـحیح بـود و       می .قرار داشتند دیگرانی
روایـات   توانسـت نـوع نگـاه بـه     میلذا این مبنا ، ضعیف که باید آن را به کناري نهاد

که به  هم نجاشی طرفه آنکه هم ابن غضائري و. راویان را از حیث اعتبار ارزیابی کند
 ـ شـان  تعـدیل راویـان، آرای   در جـرح و  اي مـوارد  در پـاره  ،دچنین مبنایی معتقد بودن
  . استبوده متفاوت بلکه متعارض 

  : در خصوص بعضی راویان از این قرار است متعارض يبرخی از این آرا
ابـن غضـائري چنـین     رجـال در  ابراهیم بن عمر یمانی صـنعانی دربارة . 1ـ1ـ1ـ7

همین  )2رقم (».له کتاب الله وعبداابی  و روي عن ابی جعفر، ضعیف جداً«: خوانیم می
 ـخ اصحابنا شی«: گونه معرفی شده است راوي از سوي نجاشی این روي عـن ابـی    ۀثق

 کتاب یرویـه عنـه حمـاد بـن عیسـی و      له. العباسذکر ابو) (اللهعبداابی  جعفر و
را  نجاشی او، داند می را ضعیف او، بدین سان فردي که ابن غضائري) 26رقم (».غیره

  .شمرد میثقه  ن بزرگ امامی واز عالما
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دیگر در مورد یک راوي است بـه نـام ابـراهیم بـن سـلیمان بـن        ۀنمون. 2ـ1ـ1ـ7
فـی   یروي عن الضعفاء کثیرا و«: اش گفته است درباره که ابن غضائري میهالن عبیداالله

نجاشی براي او این عبارت را تصـریح کـرده    ،در همین حال )13رقم (»مذهبه ضعف
   )20رقم .(»فی الحدیث ۀثقَکان « :است
 )یا منقـري (يرِنقَتفاوت وضعیت رجالی سلیمان بن داود م ،دیگر ۀنمون. 3ـ1ـ1ـ7
کسـی   را ضعیف و اونجاشی است که اولی  رجالو ) 58رقم (ابن غضائري رجالدر 
 .شـود  مـی ثقـه معرفـی    ،نجاشی رجالولی در  ه،دبودر مقام وضع حدیث داند که  می

  ) 488رقم (
نمونۀ دیگر، خلَفَ بن حماد بن ناشر است که تعابیر ابن غضائري در مـورد  . 4ـ1ـ1ـ7

  )399رقم .(، اما نجاشی او را ثقه دانسته است)44رقم (جرح و قدح اوست وي، ناظر بر
اصالت و محور بودن معرفی راوي در رجال ابن غضائري در مقایسۀ گزارش . 2ـ1ـ7

  آثار راوي
 225آیـد کـه از میـان     ابن غضائري چنین به دست مـی هاي  از رهگذر بررسی معرفی

ها سخن گفته شده، به اندکی بیش از یـک هفـتم راویـان     راوي که در این اثر رجالی از آن
سـی و دو  (پرداخته شده است ،از این نظر که وضعیت آثار روایی و کتابشان چگونه است

نظـر  ه یا غیر ثقه بـودن از  این نکته بیانگر محور بودن وضعیت راوي از نظر ثق). سه مورد
مشـتق  » طعـن «در این اثر رجالی، دقت بر روي بسـامد تعـابیري کـه از کلمـۀ     . ي استو

یجـوز ان  «و مشـتقات آن و نیـز تعبیـر    » تخلیط، ارتفاع و غلو«شود و یا فراوانی تعبیر  می
در ایـن   هایی از این دست، و نمونه» ةو ینکر تار ةیعرف حدیثه تار«یخرِّج شاهدا، و تعبیر 

اهتمام ابن غضائري به معرفی راویـان از منظـر توجـه بـه جـرح راوي بـوده        کتاب بیانگر
توسـط او نیـز در   » فـی روایتـه   ثقـۀ فی نفسـه و   ثقۀو  ثقۀ«که کاربست تعبیر  است، چنان

 هـا  به کار نـرفتن آن  يبه معناطرح این تعابیر . ق راویان ناظر استجاهایی به موضوع توثی
در رجـال ابـن غضـائري بـا توجـه بـه       به این معناست که ، بلکه ی نیستنجاش رجالدر 

چیـزي کـه   . دهد ها نقش محوري را نشان می محدودیت راویان، توجه فراوان به این جنبه
جـز  (توان گفت در رجال نجاشی برعکس است و به تعبیر مرحوم آیت االله بروجردي  می

 ـ ) در مواردي محدود که از آن سخن رفت ی تصـانیف و فهرسـت راویـان    اصل بـر معرف
  . شیعی است
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  تأثیر ابن غضائري بر نجاشی. 8
پـیش از ایـن   . بدون تردید، سیرة علمی ابن غضائري بر نجاشی تأثیر داشته اسـت 

اشاره کردیم که بررسی و تعمق در رجال نجاشی، بیانگر این نکته است که بخشی از 
سـتاد محمـدباقر بهبـودي در    ا. آثار ابن غضائري در دسترس نجاشی قرار داشته است

و ) والاخاء الصداقۀ(پردازد، هم به دوستی این دو جایی وقتی به بحث از این ارتباط می
 .هم این مطلب که مسودات ابن غضائري در اختیار نجاشی بوده، اشـاره کـرده اسـت   

و » قرائته انا و احمد ابن الحسین علی ابیه«تعابیري مانند ) 64ـ61، ص1362بهبودي، (
به هنگام معرفی علـی بـن محمـد شـیره     » کنت نجتمع معه عند احمد بن الحسین« یا

در آن بخش که ) 61همان، ص.(درسی و همکاري این دو با هم دارد الابلی، نشان از هم
تأکید روي این نکته است که آثار و مسودات ابن غضائري را نجاشی در اختیار داشته،  

بـا  ) 64ـ62همان، ص.(د بن الحسین آمده استاحم» ذکر«ویا » قال«تعابیر به صورت 
 ها و آثار نجاشی این اثرپـذیري را  عنایت به این ارتباط و بهرة نجاشی از دست نوشته

  . توان در ابعاد مختلف نشان داد می
  پیروي از شیوة اجتهاد در رجال. 1ـ8

اظهارنظرهاي کسانی مانند شیخ طوسی و نجاشی از باب کارشناسی و خبرویت اسـت  
ها از روي حدس و شـناخت صـورت پذیرفتـه     به اصطلاح، این آراي رجالی توسط آن و

  ) 81ق، ص1421ملا علی کنی، .(است
کنـیم   تأکیـد مـی  (اینکه اظهارنظرهاي رجالی نجاشی غالباً مستند به قول کسـی نیسـت  

از دیدگاه برخی محققان، دلیل آن است که آراي رجالی وي همچون شـیخ طوسـی   ) غالباً
، 1383صــراّمی، : ك.ر.(ي نــوعی کارشناســی، خبرویــت و اجتهــاد بــوده اســت بــر مبنــا

  ) 50ـ49ص
ـ  ـ مبتنی بر مبناي اساسی اجتهاد در فن رجـال  توان چنین گفت این رویکرد رجالی می

ویژه پس از بروز اختلاف بین دو گروه از عالمان شیعه در قرن چهارم هجري به وجـود   به
ان و بزرگـان قـم هماننـد صـدوق و اسـتادش ابـن       عالم) 26ـ25جعفري، ص: ك.ر.(آمد

اي مانند سهو النبی رأي خاصی داشته برخلاف نظـر عالمـان بغـداد نظیـر      الولید، در مقوله
  )135صق، 1413شیخ مفید، .(شیخ مفید
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مکتب فکري محـدثان قـم و   . محصول این اختلاف، راهیابی اجتهاد در علم رجال بود
ها را به دقت بررسی کرده و اگـر   راویان، روایات آن ابن غضائري به هنگام بررسی احوال

در تعـارض  ) خصوص با قراینی که آنان از غلو داشتند به(این احادیث با مبانی فکري آنان 
ایـن رویکـرد در نجاشـی نیـز اثرگـذار بـود و در آراي جـرح و        . پذیرفتند بود، آن را نمی

  . خورد تعدیلی وي، این تأثیر مجتهدانه به چشم می
  مشهور اصحاب و عالمان رجال ۀاستناد به نظری. 2ـ8

در درس حسین بن این دو حضور  همکاري احمد بن حسین غضائري و نجاشی و
یکی از فرازهاي مهم در بحث مقایسۀ دو تواند به مثابۀ  میعبیداالله، پدرِ ابن غضائري، 

افـزون   احمد بن حسین. اثرپذیري نجاشی از ابن غضائري مطرح گردددیدگاه و بیان 
هاي علمی خویش در قبول یا رد روایات راویان و اظهارنظرهاي رجالی، در  بر اجتهاد

موارد زیادي نیز بر اساس آنچه نظریۀ غالب رجالی در مورد راویان، در روزگار آنـان  
اي است که نجاشی نیز در فرآیند علمـی   این نکته، رویه. کرد شد، عمل می شناخته می

توان چنین گفت  تر، می به بیانی ساده. می خویش به کار بستهاي عل خود، در بررسی
این نوع مواجهۀ ابن غضائري با سیرة رجالی عالمان متقدم بر نجاشی نیز تأثیر گذاشته 

ابن (فلان» اصحابنا یکرهون مارواه«فلان، » ینسب اصحابنا«وجود تعابیري مانند . است
اسـتثنی  «: در قالب جملاتی نظیـر و استفاده از نظر مشایخ قم ) 61و  36غضائري، ص

و ) 53ص(زعم القمیون) جا همان(»قال القمیون«) 40همان، ص( »شیوخ القمیون روایته
همچنین در جملات و عبارات ابن غضائري و ) 95ص.(»تکلم القمیون فیه بالرد فیه«یا 

طرح و پذیرش دیدگاه احمد بن محمد بن عیسی اشعري در اخراج یک راوي از قـم  
همـه و همـه،   ) 51ص(گیري از نظریات رجالی حسن بـن فضّـال   م غلو، و بهرهبه اتها
هایی است که به مثابۀ نظریات مقبول و مطرح روزگار ابن غضـائري محسـوب    نمونه

شده و به نحوي، نجاشی نیز از همین نظریات و جملات، عیناً و یا مضـموناً بهـره    می
ین اثرپذیري نجاشی از ابن غضائري در اینجا ذکر یک مورد روشن به بیان ا. برده است

» احمد بن حسین بن سـعید «یکی از راویان را به نام  ابن غضائري. کمک خواهد کرد
) 12رقـم  (»قال القمیون کان غالیا وحدیثه فی ما رأیته سالم«: چنین معرفی کرده است

 زعم اصحابنا«: نجاشی هم جملاتی نه عیناً ولی با همان مضمون آورده که چنین است
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) 183ق، رقم 1418نجاشی، (»القمیون و ضعفوه و قالو هو غالٍ و حدیثه یعرف و ینکر
به کارگیري این ادبیات و باور و التزام به آن در تبیین اوصاف راویان توسط نجاشی به 

براي .(دهد نحوي همگرایی و تأثیر ابن غضائري را بر ذهنیت رجالی نجاشی نشان می
  ...)و 904، 256247، 264، 312، 317، 490هاي  رقم: ك.هاي بیشتر ر نمونه

  گیري از روش تمایز بین روایت و راوي بهره. 3ـ8
را در  خود تأثیررجالی ابن غضائري که به نحوي  ةي سیرها یکی دیگر از شاخصه

خـود راوي   تمایز بـین روایـت یـک راوي و    ایجاد، نشان داده دیدگاه رجالی نجاشی
ین مقالـه بـه عنـوان ویژگـی دیـدگاه رجـالی ابـن        این مطلب در مباحث آغـاز . است

جمـلات اسـتفاده شـده در     ر نوع تعابیر وددقت نظر . غضائري و نجاشی مطرح شد
 هـا ایـن   موضوع ضعف راویان یـا حـدیث آن   نجاشی در رجال و ابن غضائري رجال

دو اثر رجالی  در هر ها کوشیم با برخی نمونه می. کند مینکته را به خوبی خاطر نشان 
تعـابیري   ةاسـتفاد ، که از نظر برخی محققـان  شایان ذکر است. موضوع را روشن کنیم

» فی روایته«یا  »ضعیف فی الحدیث«یا با قیودي مانند  به طور مطلق و »ضعیف«مانند 
گونه که ثقه  همان )24ق، ص1428، حسینی جلالی.(کدام بار معنایی خاصی دارند هر

 )به معنی امامی اثنی عشري(»فی دینه ۀثق« نظیر شکل ترکیبی آن با بودن به طور مطلق
 ـ« )به معناي صادق بودن در نقل روایت(»فی روایته ۀثق« بـه معنـاي   (»فـی حدیثـه   ۀثق

 بـر ) 23ص، همـان .(متفاوت اسـت  نظر عالمان رجالی در) متقن بودن راوي ضابط و
را  ثقه بودن به طور مطلق همه موارد معنایی مندرج در جمـلات ترکیبـی   ،این اساس

 توان به روایتش التفـات  می نقل حدیث ثقه است و یعنی راوي هم در. گیرد میدر بر 
 هم به لحاظ مذهب و استوار است و ضبط او قوي و حفظ و ةهم قو اعتماد کرد و و

یـا   به طور مطلق و حکم به ضعف راوي و وصف در. اثنی عشري است ایمان امامی
نمایـد وقتـی گفتـه     مـی چنـین  . اکم استحیه ترکیبی نیز همین رو ۀکاربرد آن به گون

وقتـی تعبیـر   . کلام اسـت  به معناي کاذب بودن در نقل و »ضعیفا فی روایته«شود  می
کـه نقـل    رود یعنی در روایتی میدر خصوص یک راوي به کار  »ضعیفا فی الحدیث«

ولی ممکن است خود راوي از نظـر مـذهب مشـکلی    ، استوار نیست ضابط وکند،  می
  )جا همان: ك.ر.(باشدنداشته 
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  :ها اینک برخی نمونه
 16ذیـل رقـم    ،ابن غضائري رجالدر : احمد بن محمد طبري آملیدربارة . 1ـ3ـ8

همین فرد در . »لا یلتفت الیه، فاسد المذهب، کذاب وضاع للحدیث« :خوانیم میچنین 
، نجاشـی (».لا یلتفـت الیـه  ، ضـعیف جـدا  « :رجال نجاشی چنین معرفـی شـده اسـت   

   )238رقم  ق،1418
اشـکال وارد   او فسـاد و  هم بر روایـت  و دو عالم رجالی هم بر مذهب هر :نتیجه

 ،توسط نجاشی بـه کـار گرفتـه شـده     که »ضعیف جدا«فراموش نکنیم تعبیر . اند هکرد
غیر ضابط بـودن او را نشـانه    هم کاذب بودن و هم مذهب این راوي و مطلق بوده و

  . رفته است
 :چنین آمـده اسـت   7ابن غضائري ذیل رقم  رجالدر : هراناسماعیل بن م. 2ـ3ـ8

یجـوز   و یروي عن الضعفاء کثیـرا ، یصلح اخري و ةیضطرب تار، لیس حدیثه بالنقی«
معتمد ۀثق« :نجاشی چنین معرفی شده است رجالهمین راوي در » .ج شاهداخرِّان ی ،
  ».علیه

دو رجـالی   ایـن گرچه در نگاه اول ممکن است نـوعی تعـارض راي بـین     :نتیجه
تـوان   ، مـی نکاتی که پیش از آن اشاره شدبا توجه به  مل وأبا اندکی ت، ملاحظه گردد
  . نه راوي خود موثق است اما حدیث او، دو رجالی کرد از نظر هر چنین استنباط

 18 ةذیـل شـمار   ،ابن غضـائري  رجالدر  :العباس رازياحمد بن علی ابو .3ـ3ـ8
ینکـر   و ةحدیثـه یعـرف تـار   ، انه کان فی مذهبه ارتفاع، کان ضعیفا« :خوانیم میچنین 
 قیـل فیـه غلـو و   «: نجاشـی چنـین معرفـی شـده اسـت      رجالاین راوي در . »اخري
  )240رقمق، 1418، نجاشی(».ترفع

اما بر غـالی بـودن او نیـز     ،داند میابن غضائري به طور مطلق او را ضعیف  :نتیجه
ابن غضـائري در خصـوص راوي    ی بودنغال همین دیدگاه نجاشی. کرده است تأکید 

  )جا همان.(مذکور را منعکس کرده است
پیرامـون ایـن    19 ةذیل شمار ،ابن غضائري رجالدر  :کر بن صالح رازيب. 4ـ3ـ8

 عبارت، نجاشی رجالدر . »کثیر التفرد بالغرائب، ضعیف جدا« :خوانیم میراوي چنین 
  )276رقم همان، .(او آمده است در مورد» ضعیف«
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هم بـه روایتـی کـه او نقـل      ف هم به ضعف خود راوي اشاره دارد وعیض: تیجهن
اینکـه  نهایت ، همان برداشت ابن غضائري است ،برداشت نجاشی لذا تعبیر وکند،  می

عامان متقـدمی اسـت کـه بـراي حـدیث ضـعیف هـیچ         ۀجرگ از چون ابن غضائري
 ـ«عبارت آوردن  با ،اعتباري قائل نیست  تأکیـد   ضـعف راوي را ، »بکثیر التفرد بالغرائ

  . کرده است
 206 ةابن غضائري ذیل شمار رجالدر  :زدي، الأحسین بن محمد بن علی. 5ـ3ـ8

ایـن راوي  ، نجاشـی  رجالدر . »کوفی، من اصحابنا، ۀثق« :خوانیم میوي چنین دربارة 
الغالـب علیـه علـم السـیر      ، کـان کـوفی ، مـن اصـحابنا  ، ۀٌثق« :چنین معرفی شده است

   )154رقم همان، (».والشعر والآداب
و  ،خـورد  بخش اول عبارت ابن غضائري عیناً در رجال نجاشی بـه چشـم مـی   : نتیجه

  . دو عالم رجالی پذیرفته شده است مطلق بودن عبارت ثقه در مورد این راوي از نظر هر

  گیري نتیجه
نگر سیرة رجالی ابن غضائري و نجاشی به مثابۀ دو عالم متقدم در این فـن، بیـا  . 1

  .هاي مشترك در تضعیف راویان است وجود دیدگاه
اي موارد تمییـز   هاي مشایخ قم و در پاره ذکر مذهب راویان، مخالفت با دیدگاه. 2

مشترکات، استناد به نظریۀ مشهور اصحاب در جرح و تعدیل، معرفـی آثـار راویـان،    
در رجـال  تفاوت قائل شدن بین ثقه بودن راوي و حدیث او، محورهاي مهم مشترك 

  .ابن غضائري و نجاشی است
هاي رجالی، تعارض آراي رجـالی بـین ابـن     تفاوت در اجمال و بسط گزارش. 3

غضائري و نجاشی، گسـترة وسـیع راویـان معرفـی شـده در مقایسـه بـا رجـال ابـن          
غضائري، و غلبۀ تضعیف و جرح بر توثیق در رجـال ابـن غضـائري کـه حکایـت از      

راویان دارد، از زمرة تمایزات آشکار این دو دیدگاه  سختگیري وي در جرح و تعدیل
  .رود به شمار می

هـا از   گیـري آن  عصري، همکاري نجاشی و ابن غضائري و بهـره  با توجه به هم. 4
توان از تأثیر سیرة رجالی ابن غضائري  مشایخی مانند حسین بن عبیداالله غضائري، می

  .بر نجاشی سخن گفت
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ر فن رجال و جرح و تعدیل راویان، استناد بـه نظریـۀ   پیروي از سیرة اجتهاد د. 5
گیري از روش تمایز بین روایت و راوي نیـز از   مشهور اصحاب و عالمان رجال، بهره

  .مواردي است که نجاشی از ابن غضائري تأثیر پذیرفته است
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