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هاي بهینهحقوق کیفري و مجازات هنجاريو  تحلیل اثباتی
  از دیدگاه مکتب تحلیل اقتصادي حقوق 

  اسماعیل انصاري
  چکیده

رشـته . اد استحقوق و اقتص بین ايرشتهمیان اي مطالعهتحلیل اقتصادي حقوق کیفري 
هاي اقتصادي براي پیش بینی و پیشگیري از پدیده مجرمانه بـه  و ابزار هااي که در آن روش
 ـ دیده هاي اجتماعیگرش اثباتی و هنجاري به مطالعه پن بااین رشته . کار گرفته می شود ه ب

موجود در جامعه و نحوه واکنش افراد  قوانیننگرش اثباتی وضعیت . می پردازد جرایمویژه 
. به عنوان محرك هاي اقتصادي مورد مطالعه قـرار مـی دهـد    را مقررات حقوقی به قواعد و

 ،این نگرش بدون تغییر و اصلاح قوانین موجود درصدد است به هدف کارایی دسـت یابـد  
آن را  بایـد  مقـررات وجـود دارد و قاضـی    قـوانین و معتقد است که کـارایی در بطـن    زیرا
براي ایجـاد بهتـرین شـرایط    را اصلاح قوانین و مقررات  ،نگرش هنجاري اما .کند تخراجاس

نگرشی که اصلاح قوانین را تا جایی کـه منجـر بـه     ،ضروري می داندممکن از نظر کارایی 
نامنـد، تجـویز   هیکس می _کارایی کالدور ،افزایش رفاه جامعه یا رسیدن به آنچه در اقتصاد

  . می نماید
فایـده ابـزاري مناسـب بـراي ارزیـابی نتـایج        -معیار هزینـه از دیدگاه تحلیل اقتصادي، 

ابزاري که به قانونگذار کمک می کند تا بـا ارزیـابی هزینـه هـا و منـافع       ،قانونگذاري است
د، شـو میزان رفـاه جامعـه مـی    لف، سیاستی را که منجر به افزایش سیاست هاي جنایی مخت

ع، در جایی کـه بـا کمبـود    به تخصیص بهینه مناب یاستگذار می تواندسان، سبدین. تعیین کند
  .منابع مواجه است، دست یابد

تحلیل اقتصادي کیفري دو معیار براي جرم انگاري رفتارهاي بزهکارانه در جامعه مطرح 
 ، به این معنا که حقوق کیفـري بایـد  »رونی سازي حقوق کیفريد«نخست، معیار . می نماید

                                                                                                                                                     
 ره(خمینی المللی امامشناسی دانشگاه بینوي کارشناسی ارشد حقوق جزا و جرمدانشج(
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برخـی   ،کاستی هاي این معیار در بازدارندگی اام. کاهش دهد راایمهزینه هاي ناشی از جر
را مطرح  »معیار تکمیلی بودن حقوق کیفري«را بر آن داشت که در جهت تکمیل این قاعده، 

معیاري که به جامعه اجازه می دهد از حقوق کیفري و ضمانت اجراهاي آن به مثابه . نمایند
  .ببردمیزان بازدارندگی بهره  قاعده اي تکمیلی براي افزایش

 جـرایم  از یک سو به دنبال درونی سـازي هزینـه هـاي    ،معیار تکمیلی بودن حقوق جزا
اعمـال ضـمانت اجراهـاي     ،بازده اقتصادي بالا دارند در جرایمی که ،دیگر سوياست و از 

بـه منظـور بـالا بـردن سـطح       قانونگـذار  يحقوق کیفري را به عنوان قاعده اي تکمیلی بـرا 
   .ندکتجویز می  بازدارندگی،
به عنوان یکی از اهداف والاي تحلیل اقتصادي  دستیابی به مجازات هاي بهینه همچنین،

از دیدگاه اقتصـادي مجـازات بهینـه     به تبیین آنچه مطرح شده و در این راستاحقوق کیفري 
  .محسوب می شود، می پردازند

 هنجـاري، تحلیـل   اقتصـادي  تحلیـل  تحلیل اقتصادي حقوق کیفري، :کلیديگان واژ
 تکمیلی بودن حقوق کیفري، ،حقوق کیفري سازيدرونی فایده، -هزینه اثباتی، اقتصادي
  .هاي بهینهمجازات

  
  مقدمه

، از شاخه هـاي تحلیـل اقتصـادي حقـوق    یکی به عنوان تحلیل اقتصادي حقوق کیفري 
که با اندیشه ها و روش هاي اقتصادي، به ویژه اقتصاد خرد، به تبیـین پدیـده   است نگرشی 

 بکـر گري با کارهاي  هاي اولیه در این زمینه به صورت مدون فعالیت. بزهکارانه می پردازد
ون یو اسـت  2کیسینلو میشل پ) 1997(1گاروپا ها توسط نیونوشد و بعدشروع  1968در سال 

   4.ه استبه اوج خود رسید) 2000( 3لشاو
نحوه واکـنش افـراد بـه    این نویسندگان بر اصل عقلانیت به عنوان یک عامل اساسی در 

اقتصـادي بـه    بازیگرواکنشی که هر . ندتاکید می کرد اقتصادي یا غیر اقتصادي محرك هاي
گر اقتصـادي  حلیل، از سوي تتغییرات در بازار نشان می دهد و نحوه مدیریت این واکنش ها

                                                                                                                                                     
1. Nuno Garoupa
2. Mitchell Polinsky 
3. Steven Shavell 
4. Nuno Garoupa, An Economic Viewpoint Of Criminal Systems In Civil Law
Countries, at: Law And Economics In Civil Law Countries, Edited By Bruno Deffains
&Thierry krait, EVIER SCIENCE B.V., 2001, p.200.
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 ـبا تکیه بر این اصول رف حقوق اقتباس می شود تا و در  دتار هاي بزهکارانه را پیش بینی کن
  1.دوبه هدف پیشگیري نائل ش ،نهایت

تـابعی از   را ه میزان نرخ جرایمکاي نظریه، حقوق کیفري اقتصادي گرانتحلیل از دیدگاه
در این نظریه . نامند، نظریه بازدارندگی میداندمیبه خطرات و منافع حاصل از رفتار  واکنش

، گفتـه  ترتیـب  نبـدی . استفاده می شودتقاضا براي تبیین موضوعات عدالت کیفري از قانون 
ی که توسط نظام عدالت کیفري ایجاد می شود، واکـنش نشـان   یمی شود مردم به محرك ها

که جرایم ریشه هاي متعـدد   از آنجا می گویندالبته، برخی در انتقاد به این فرضیه . می دهند
میـزان جـرایم و هزینـه    کاستن از براي بهترین راهکار  ،دناجتماعی و زیستی دار _اقتصادي

  .هاي آن، اختصاص منابع به صورت پراکنده به هر کدام از این حوزه هاي جرم زاست
راه رسیدن به سیاست جنایی بهینه در مبارزه با بزهکاري  ،تحلیل اقتصادي حقوق کیفري

  ینسـان،  بد. بازدارنـدگی مـی دانـد    يادغـام نظریـه هـا   را هاي جرایم و کاهش میزان هزینه 
صرف نظر از هزینه هاي  ،مطلقو بازدارندگی ه تنها هدف حقوق کیفري را منع ک یهاینظریه
، ند، با نظریه هایی که هدف را توزیع بهینه هزینه ها در بخش ها مختلف می دانندی دانآن م

  .ادغام می شوند
براي مثال، سیاست جنایی را فرض کنید که به دنبال بازدارندگی از ارتکاب جرمی معین، 

گیرد که از طریـق افـزایش   ذار می تواند راه حلی را در پیش سیاستگ. است مواد مخدرمثل 
پس از ارتکاب، از میـزان ایـن    ي مجرممیزان مجازات یا بالا بردن احتمال کشف و دستگیر

بـا   مـواد مخـدر  هرچند، مبارزه با جرم . ا مرحله حذف نیز پیش برودجرایم بکاهد و حتی ت
نخست، در مجازات هاي سنگین همواره احتمال نقض : استروبرو  هاییانتقاداین روش با 

عمال این نوع از سیاست جنـایی ممکـن   اثانیاً، . وجود داردحقوق اخلاقی و اساسی متهمان 
، دستگیري بزهکاران، جرایم کشفزیرا،  ،ل کندي زیادي را به دولت ها تحمیاست هزینه ها

تحقیقات دادسراها و تشکیل دادگاه و اجراي احکام می تواند هزینه هاي زیـادي را بـه بـار    
  2.آورد

و منـافع   مبـارزه علیـه بزهکـاري    هزینـه هـاي  برقراري تعادل بین  ،ل کمبود منابعبه دلی
تحلیـل  . حاصل از کاهش جرایم در هنگام سیاستگذاري امري ضروري به حساب مـی آیـد  

بـه معنـاي    که دستیابی به حد بهینه جـرایم، ضـرورتاً   گران اقتصادي حقوق اذعان می دارند
                                                                                                                                                     
1. Roger Van den Bergh & Louis Visscher, Optimal Enforcement of Safety Law, 
Rotterdam    Institute of Law and Economics (RILE), 2008, p.1.
http://ssrn.com/abstract=1115257
2. Nuno Garoupa, op.cit, p.200. 
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فراوانـی   يهازیرا، حذف کلی جرایم براي دولت هزینه . جرایم از جامعه نیستکلی حذف 
بـه  منابع را باید  يسیاستگذارمتولیان امر سان، بدین. کاهداجتماعی می رفاهو از میزان  رددا

داشته  کمترین هزینه رادست یابند که از بازدارندگی  یسطح دهند که به گونه اي تخصیص
اقع، آنها کارایی را به عنوان یکی از اهداف خود در تعیین جرایم و مجـازات هـا   در و. باشد

که قانونگذار به طور ضمنی در قوانین به آن توجه داشـته و در مقـام   معیاري  1.بیان می کنند
  . عمل، قاضی و مجریان حقوق باید آن را استنباط کرده و بدان عمل نمایند

به حداکثر رساندن رفاه اجتماعی از مهمترین اهـداف   ،از دیدگاه تحلیل اقتصادي حقوق
اجـراي   د کـه در آن شـو تجـویز مـی    سیاسـت کیفـري   در نتیجه، آن نوع. سیاستگذار است

بـه   يبراي دولت کم هزینه است، بازدارندگی در حد بهینه است و بزهکاران کمترمجازات 
  . سمت بزه سوق پیدا می کنند

ري به تحلیل اقتصادي حقوق، تحولاتی را در نحوه نگرش به قانونگذاري و مقررات گذا
 تـا  ه انـد ادي خـود درصـدد برآمـد   ها با پیشرفت هاي اقتصاغلب کشور. وجود آورده است

قواعد که  شعار را این ،از این رو. قوانین موضوعه را نیز بر اساس مبانی اقتصادي تغییر دهند
تغییر یابند و پشتوانه اي براي رسیدن به اهـداف اقتصـادي    مديحقوقی باید در جهت کارآ

  . مطرح کرده اند ،باشند
 به دنبال اصلاح نظام اقتصـادي کشور ما نیز از جمله کشورهاي درحال توسعه است که 

ات، مستقیم و غیر مستقیم بر اقتصاددانان معتقدند که هر گونه تغییر در قوانین و مقرر. است
 از ایـن رو  2.گذار است و نهایتاً تخصیص منابع را متـاثر مـی سـازد   ر هاي اقتصادي اثرمتغی

اصـلاحات نظـام اقتصـادي و    بدون توجه به  ي مختلفدر زمینه هاقوانین و مقررات  وضع
رویکـرد  . دوش ـ می تواند به شکست این اصلاحات منجر هاي اقتصاديدم استفاده از ابزارع

یین و روش هاي اقتصادي براي تباز ابزار ها  این امکان را فراهم می آورد که بتواناقتصادي 
اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه براي مثال، چندي پیش  .فاده کردو پیش بینی قوانین است
 بـه  9/5/1389 در تـاریخ  مجمع تشخیص مصلحت نظام توسط 1376با مواد مخدر مصوب 

  .تصویب رسید

                                                                                                                                                     
1. Richard A. Posner, An Economic Theory of the Criminal Law, Columbia Law 
Review, Vol. 85, No. 6. Oct.1985, p. 1195. 

حوزه و وسعت قانون رقابت با توجـه بـه سـاختار    دکتر فرهاد خداد کاشی، محمد نبی شهیکی تـاش،   .2
  .144، ص23،1386، مجله پژوهش حقوق و سیاست،سال نهم، شماره )مطالعه موردي ایران( اقتصادي



127/  تحلیل اثباتی و هنجاري حقوق کیفري و مجازاتهاي بهینه از دیدگاه مکتب تحلیل اقتصادي حقوق

http://www.lri.ir    ، آموزش و حقوق شھروندییقاتتحقمعاونت 

از سـوي دیگـر،    و شـدند  جـرم انگـاري   از یک سو، برخی از رفتار هـا  ،در این مصوبه
این نوع  ،صاديدر نگرش اقت .دتعیین شهاي بزهکارانه رفتار هاي سنگینی براي اینمجازات 

  .فایده قابل بررسی است _جرم انگاري از جنبه هاي اثباتی، هنجاري و هزینه
سعی شده است ضمن بیان تحلیل هاي اقتصادي حقوق کیفري و رویکرد در این مقاله  

قتصـادي حقـوق   ، معیارهاي جرم انگاري تحلیـل ا )در گفتار نخست(فایده اي به آن -هزینه
در نهایت، مجازات هایی که از دیدگاه تحلیل اقتصـادي،   و بیان گردد) در گفتار دوم(کیفري

   .براي جامعه بهینه و کم هزینه است، بررسی شود
  
  اقتصادي حقوق کیفري هاي تحلیل )الف

ایـن  . نگرش اثباتی و هنجاري به پدیـده بزهکارانـه دارد   ،حقوق کیفري تحلیل اقتصادي
 ـ   فعالیت در در نحوه نگرش تفکیک . ، ریشـه دارد لهاي دو مکتب اقتصـادي شـیکاگو و یی

 نگرش اثباتی به پدیده هاي اجتماعی و قواعد حقوقی داشت ،1960مکتب شیکاگو تا اواخر 
مـی داد و  مورد مطالعه قـرار   را قتصاديا فعالاننحوه تاثیر گذاري قواعد حقوقی بر روي  و

  .شناخت و پیش بینی رفتارهاي انسانی می دانستبراي آن را کارآمدترین روش 
از قواعد اقتصادي براي تغییـر  دارد و نگرش هنجاري 1لییسبک یا  مکتب ییل در مقابل،

هاي اقتصـادي بـه مـدد قانونگـذار     روش . در نحوه نگرش به قواعد حقوقی کمک می گیرد
   .آید تا آنچه درست است و باید در جامعه باشد، پیش بینی شودمی

فایده به کلیـه مسـائل اجتمـاعی     -تحلیل اقتصادي حقوق، رویکرد هزینهاز سوي دیگر، 
رویکردي که در آن قبل از انتخاب هر واکنشی، هزینه ها و منافع آن مورد بررسی قرار . دارد

.موجود در جامعه تناسب داشته باشدمی گیرد تا سیاستی براي اجرا انتخاب شود که با منابع 
  

  تحلیل اثباتی .1 
یه هـاي علمـی در   تمایز میان علم اقتصاد اثباتی و هنجاري، میان اقتصاد علمـی و توص ـ 

ن بـه آثـار   سال قدمت دارد و ریشه هـاي آ  150د گذاري اقتصادي، حدومورد مسائل سیاست
  2.ناسو سینیور و جان استوارت میل باز می گردد

                                                                                                                                                     
1. Yale-Style 

، 1380نی،چاپ اول،  ، نشر)ارمکی(، ترجمه دکتر غلام رضا آزادروش شناسی علم اقتصادمارك بلاگ،  .2
.170ص



  فصلنامه اطلاع رسانی حقوقی /  128

http://www.lri.ir    ، آموزش و حقوق شھروندییقاتتحقمعاونت 

و پدیده هاي  به تحلیل مسائل هنجاريبا دو نگرش اثباتی و اقتصاددانان همچون حقوقدانان 
. دل وضعیت موجـود قـوانین در جامعـه مـی پـرداز     نگرش اثباتی به تحلی. می پردازند اجتماعی

از قبیل اینکه چرا قـانون مبـارزه بـا مـواد مخـدر نتوانسـته از        مطرح می شود بدینسان، سوالاتی
قـانون موجـود راهنمـایی و راننـدگی نتوانسـته از       یـا چـرا  ارتکاب این جرایم جلوگیري نماید 

تبیـین   ،هایی که به این سـوال هـا داده مـی شـود     پاسخ. کندجلوگیري  رانندگی ارتکاب تخلف
ن کننـده  یکه در واقع تبیرا این نوع نگرش . موجود در نظام حقوقی استقوانین  وضعیت کننده

  1.نگرش اثباتی می گویند ،موجود در جامعه استهاي و توصیف کننده وضعیت 
کتاب تحلیـل اقتصـادي   بـا انتشـار   نگرش اثباتی با فعالیت هاي مکتب شـیکاگو و بـه ویـژه،   

از دیـدگاه پاسـنر، نگـرش    . اهمیت فراوانـی یافـت  1970در سال  2پاسنر. ریچارد ا تألیف حقوق
را نسبت به نگرش هنجاري دارد که کمتر می تواند مـورد سـوء اسـتفاده قـرار      برترياثباتی این 

اجتمـاعی را بیـان   محرك هاي تاثیر گذار بر روي افراد و نهادها  ،زیرا، نگرش اثباتی صرفاً. گیرد
به سوي قواعـد حقـوقی جـایگزین     را همچنین، این نگرش، افراد و نهادها .و پیش بینی می کند

   3.هیکسی هستند _ارایی پارتویی یا کالدورک ساختارعدي که داراي قوا ،هدایت می کند
ت، نخس ـ: ، دو سوال اساسی مطرح می شـود کیفريتحلیل اقتصادي حقوق اثباتی در نگرش 

جامعه داشته اسـت؟  در از سوي نظام عدالت کیفري چه اثري سیاست جنایی به کار گرفته شده 
  زد، بـه عبـارت دیگـر، آیـا از     را در خـود وارد سـا  آیا سیاست جنایی توانسته کارایی اقتصـادي  

پس از تصویب قانون اصلاح قـانون مبـارزه   براي مثال، هاي اجتماعی جرایم کاسته است؟ هزینه
 ؟دادنـد چه واکنشی به آن نشان  )بزهکاران(دیگر معاملههاي ، طرف 1376با مواد مخدر مصوب

آیا چارچوب این قانون به گونه اي تنظیم شده بود که دستگاه هاي اجرایی بتوانند، قواعـد آن را  
   راي رسیدن به کارایی تفسیر کنند؟ب

 کـدام معیـار  قانون باشد، در این صورت با  یکی تنها هدف ای، اگر دستیابی به کاردوم اینکه
در حـال  4.کـارایی را در خـود بگنجانـد    ندنگاه کرد و چگونه قانون می تواباید به قانون کارایی 
ایـن معیـار در حقـوق کیفـري      نحـوه اسـتفاده از  در مـورد  یکـی از مهمتـرین مناقشـات    حاضر 

 اتخـاذ  در محاکملا که زیرا، برخلاف کشورهاي کامن. است حقوق نوشتهداراي نظام کشورهاي 
                                                                                                                                                     

.42، ص1389، ترجمه دکتر حمید رضا ارباب، نشر نی،چاپ سوم، مبانی علم اقتصادگریگوري منیگو،  .1
2. Economic Analysis of Law 
3. Francesco Parisi & Jonathan Klick, Functional Law And Economics: The Search 
For Value-Neutral Principles Of Lawmaking, This paper was Presented at the Special 
Workshop on Law and Economics and Legal Scholarship, 21st IVR World Congress, 
Lund, Sweden ,August 12–18, 2003,p. 433-434.
4. Jon D. Hanson, Kathleen Hanson & Melissa R. Hart, Law and Economics, Harvard 
Law School Public Law & Legal Theory Working Paper Series Paper No. 10-14,2009, 
p300. http://ssrn.com/abstract=1529806  .
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قانون را بـا معیـار کـارایی    د نو می توان نیستند بند مقررات خاصید و پاینتصمیم آزادي دار
در کشـور هـاي داراي    ،)کارایی در این کشورها به مثابـه انصـاف اسـت   زیرا،(د نتفسیر نمای

ي را امـر زیرا اصل قانونی بودن اجازه چنـین   ،حقوق نوشته این امر تا حدودي مشکل است
حقوق  در نظام ،تحلیل اقتصادي حقوقکه  ولی این بدان معنا نیست 2 1.نمی دهد محاکمبه 

هـاي  مـی توانـد از معیار   از یک سـو  ها قانونگذاردر این کشور. داراي کاربرد نیست نوشته
و از  اسـتفاده کنـد  ارزیابی رفتارها، هزینه ها و نحوه تخصیص منـابع   رايتحلیل اقتصادي ب

، براي مثال. بینی نمایدپیش آنهادر بطن را  هااین معیار نینبه هنگام تصویب قوا سوي دیگر
سـتفاده از مـواد روان   ااقدام به جـرم انگـاري    1376ن مواد مخدر انوقانونگذار در اصلاح ق

این امر سـبب گردیـد کـه مرتکبـان جـرایم مـواد مخـدر در واکـنش بـه          . گردان نکرده بود
صنعتی غیر دارویی گردان مواد روانممنوعیت هاي به وجود آمده به سمت فعالیت در زمینه 

( این نوع واکـنش بـه محـرك هـاي ایجـاد شـده       توجه بهتا اینکه قانونگذار با  ،روي آورند
اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبـارزه بـا    3بند دوم اقدام به تصویب) قوانین سابق مواد مخدر

بزهکـاران را  واکنش اما از دیدگاه اثباتی، تصویب این تبصره  .کرد 1376مواد مخدر مصوب
تـا   باید به پیش بینی این واکنش هـا بپـردازد  ، تحلیل اثباتی رواز این . در پی خواهد داشت

تدابیر لازم را براساس این پیش بینی ها براي عملی کـردن بهتـر ایـن قـانون بـه قانونگـذار       
در نتیجـه، تحلیـل   . از سوي دیگر، اجراي این قانون نیازمند هزینه هایی اسـت  .پیشنهاد کند

امعه در تخصیص بهتر منابع براي رسیدن به کارایی کمک اثباتی با ارزیابی این هزینه ها به ج
   .می کند

                                                                                                                                                     
1. Nuno Garoupa Carlos Gomez Liguerre, The Syndrome of the Efficiency of the 
Common Law, Boston University Journal of International Law, Vol. 29, No. 2,2011, 
p.12. 

هیچ حقوقدانی « . امروزه دکترین حقوقی و رویه هاي قضایی نقش بسزایی در تحول حقوق پیدا کرده اند .2
حتی در رشته حقوق کیفري که در . متون قانونی براي شناخت حقوق کافی است دیگر فکر نمی کند که فقط

اند این باور را توجیه کند، اختیارات گسترده اي که به قضات یـا  آن اصل قانونی بودن مجازتها ظاهرا می تو
مقامات اداري براي تعیین مجازات ها و اعمال آن داده شده است، در واقع حقوق را به گونه اي گسترده بـه  

، درآمدي بر رنه داوید، کامی ژوفره اسپینوزي.(»آرمان کسانی که اجراي آن را بر عهده دارند وابسته می کند
، ترجمه و تلخیص دکتر سـید حسـین صـفایی، انتشـارات     قوق تطبیقی و دو نظام بزرگ حقوقی معاصرح

  ..)70-69، ص1378دادگستر،چاپ دوم، 
هـاي   گـردان  رسیدگی به جـرائم مـواد روان   ـ تبصره: قانون الحاق گردید 1تبصره دو به شرح زیر به ماده .3

.باشد صنعتی غیرداروئی تابع مقررات رسیدگی به جرائم مواد مخدر می
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ه عقلانیت و بـا  فتار هاي اجتماع را بر مبناي نظریاقتصاد اثباتی رفتار انسان ها و نتایج ر
فرض . می کندپیش بینی  آنها راپیش فرض اینکه رفتار انسان ها عقلانی است، بیان کرده و 

. اسـت  2و عقلانیـت انگیزشـی   1و عنصر عقلانیـت شـناختی  عقلانیت نظریه اثباتی نیازمند د
عقلانیت شناختی بیانگر مجموعه اي از اولویت ها است که داراي ویژگی انتقـال پـذیري و   

بین این اولویت ها بر اساس اطلاعات مربـوط بـه آن و بـا اسـتفاده      کمال هستند و افراد از
  . ندنصحیح از قواعد احتمال دست به انتخاب می ز

ایـن  . عقلانیت انگیزشی بیان می کند که افـراد افـزایش رفـاه خـود را دنبـال مـی کننـد       
به خاطر اینکه انجام عمل را مخالف با رفاه دیگران تلقـی  ( نوع دوستی بین افراد  ،عقلانیت
در جایی که منافع افراد با منافع جامعه تعارض پیدا ( و آرمان گرایی و مشارکت را ) می کند
   3.ی کندرد م) می کند

 ـ از این دیدگاه، انسان ها در یک با حالـت  ر بـازا  ؛هسـتند  دگیزار اجتماعی در حـال زن
ی که افراد از یحالتی رفتارهاچنین در . ال افزایش سود خود هستندافراد به دنب و رقابتی دارد

خود بروز می دهند، آنها را گاهی در مقام عرضه کننده و گاهی در مقام تقاضـا کننـده قـرار    
در خیابان با کیف دستی وضعیتی است که عامل را در براي مثال، رفتار حمل پول . می دهد

وضعیتی که واکنشی چون کیف قـاپی را  . مقام عرضه کننده موقعیت بزهکارانه قرار می دهد
  . ز سوي برخی دیگر از افراد به دنبال خواهد داشتا

 1376اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر مصـوب  تحلیل اقتصادي اثباتی 
سـوي طـرف    از تصویب این قـانون چـه واکنشـی را   نخست،  :است اعمالعد قابل از دو ب
بـا تجربـه اي کـه از تصـویب      ،سیاستگذار. به دنبال خواهد داشت )بزهکاران بالقوه(بازاري

کسب کـرده، دریافتـه اسـت کـه افـراد بـه محـرك        1376قانون اصلاح مبارزه با مواد مخدر 
واکنش طیف هاي معتادان  و ایجادي به گونه هاي مختلفی از خود واکنش نشان خواهند داد

روش  تحلیل اثباتی با .خواهد بودمتفاوت  ،و مرتکبان این جرایم و جامعه به عنوان یک کل
با فرض رفتار عقلانی از سـوي ایـن طیـف هـا بـه پـیش بینـی         ها و ابزار هاي اقتصادي و

  .دست می زند ي آنهارفتارها
، معیـار  1376اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب ثانیاً، آیا ساختار 
اقتصـادي   تحلیل اثباتی مدعی است که قواعد حقوقی ریشـه هـاي  ؟ اردکارایی را در خود د

                                                                                                                                                     
1. Cognitive Rationality 
2. Motivational Rationality 
3. Eyal Zamir & Barak Medina, Law, Economics, and Morality, Oxford University 
Press,2010, p.11. 
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دارند، به عبارت دیگر، کارایی به عنوان یک هدف اجتمـاعی توسـط قانونگـذار در قـوانین     
گنجانده شده است و قاضی باید در رسیدگی به پرونـده هـا بـه آن بـه عنـوان یـک ارزش       

  1.اجتماعی والا بها دهد
  

  تحلیل اثباتی نقد. 1-1
مـردم   ،اینکـه  اول .وارد مـی آورنـد  به تحلیـل اثبـاتی حقـوق    منتقدان دو انتقاد عمده را 

 هـاي بینـی دیگـر اینکـه پـیش   . رفتار نمی کنند د،نانتظار دار دانانکه اقتصادگونه همواره آن 
 ،و یا زمانی که مورد آزمایش قرار گرفته استشود میتحلیل اثباتی کمتر آزمایش و بررسی 

ارد وهـاي  نقدبه طور کلی  2.استها را نشان داده این پیش بینی غیر قابل اعتماد بودننتیجه 
  :بر این نوع تحلیل عبارتند از

افراد ترجیحاتی درباره هر کدام از وضعیت هاي ممکـن در   که پیش فرض این .1-1-1
. قابل قبـول نیسـت   است ایشانپی بردن به خواسته ها و تمایلات  پیش شرط که، دنیا دارند
که بزهکار بـه دلیـل ارتبـاط بـا الگوهـاي      فرض منتقدان بیان می کنند که این پیشبرخی از 

هاي ضد بزهکاري جدا ا و هنجارنه به سمت بزهکاري سوق پیدا می کند و از الگوهابزهکار
ترجیحـات انسـان بـه یـک سلسـله       ،اي کـه در نتیجـه آن  نظریه. قابل قبول نیستشود، می

ی کـه دنیـاي   اطلاعـات . بدست می آید، محدود می شـود  وي انتخابیاطلاعاتی که از الگوي 
. زدبزهکاري آنها را در ذهن فرد درونی می سازد و سـپس بـه سـازماندهی آنهـا مـی پـردا      

اي از و هنجارهـا بـاقی مـی ماننـد و عـده      بنـد بـه ارزش هـا   بدینسان، گروهی از افـراد پای 
  .کنندهنجارهاي جامعه تخطی می

 ،زیرا در این نظریـه  ،ندارد مطابقت حقوق کیفري، این دیدگاه با نظریه اجراي همچنین 
  . سود حاصل از رفتار بزهکارانه به عنـوان یـک متغییـر خـارجی در نظـر گرفتـه مـی شـود        

 ـ    بدین   دسـت  ه سان، افراد مختلف با عضویت در گروه هاي مختلـف سـود هـاي مختلـف ب
ند قانون هستند مرتکب بزه نمی شوند، زیرا، سود حاصل از ایـن  افرادي که پاي ب. آورندمی

در مقابل، عده اي که پایبنـد هنجارهـاي   . رفتارها برایشان بسیار کم و حتی منفی استگونه 
با تغییر . اجتماعی نیستند، مرتکب بزه می شوند، زیرا سود اکتسابی از این رفتارها زیاد است

با توجـه بـه تغییـرات ایجـاد     برخی از افراد رفتارهاي خود را  ،در احتمال و شدت مجازات

                                                                                                                                                     
1. Thomas J. Miceli, The Economic Approach To Law, Stanford, California, 2004, p.2. 
2. Anthony Ogus, Legal Theory Today Costs and Cautionary Tales, Oxford and 
Portland, Oregon, 2006, p. 24.
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رخ داده در تنها اگر عده اي از مردم بـه تغییـرات   در نتیجه، . غییر می دهندت،1حاشیهشده در
رخ داده در که افراد به تغییرات احتمال و شدت مجازات واکنش نشان دهند، بدین معناست 

  .واکنش نشان می دهند حواشی
. انتقاد است قابل، نیز افراد به دنبال افزایش سود خود هستند که پیش فرضاین  .1-1-2

رتکـب برخـی   م بیشـتر خوشـبختی  ثروت و سود و دستیابی به بیشتر افراد با هدف افزایش 
هرچند، در انتقاد می توان گفت که بیشتر بزهکاران قـدرت عقلانـی لازم   . رفتارها می شوند

آنها نمی توانند منافع نهایی خـود را بـا هزینـه هـاي نهـایی       .را ندارندبراي شناخت مسائل 
انـد،  ل زندگی آنها را درونی سازي کـرده به هنجارهاي اجتماعی که در طو مقایسه کنند، اما
  .پاسخ می دهند

تصمیم به ارتکاب بزه مـی گیرنـد،    ،این فرض که بزهکاران با انگیزه افزایش سوداولاً،  
هایی بین سود مورد انتظار و تناقض می گویندبرخی از منتقدان . مورد انتقاد واقع شده است

که عـدم   بیشتر به دنبال یافته هایی هستند همحققان امروز. تصمیمات واقعی دیده شده است
 ،هرچند. دکنناثبات  انسان ها پیش بینی رفتار ي برايابزار اثیر نظریه سودمندي را به عنوانت

این امر به این معنا نیست که نظریه هاي جایگزین در عمل بهتر از نظریه تحلیـل اقتصـادي   
  .خواهند بود

پیچیدگی هاي خاصی  براي ارزیابی و سنجش سود و هزینه ايثانیاً، انجام چنین مقایسه 
از  دخو براي ارزیابی ها افراد به طوري که بیشتر ،آن نیستند انجام دارد که همه افراد قادر به

روشی که ممکن اسـت در آن هزینـه هـاي    . استفاده می کنند اي دیگران روش هاي مقایسه
به گونه اي که در این بهینه سـازي تـابع    ،غیر ممکن یا اضافی در محاسبه بهینه سازي شود

معمولا، زمانی که اقتصاددانان فـرض را  . باشدت از اصل سود مورد انتظار اولیه متفاو یهدف
سـخن   2زهکاران می گذارند، روانشناسان و جامعه شناسان از عقلانیت محدودبر عقلانیت ب

بزهکـاران بـه    می گویـد است و مطلق عقلانیتی که شکل ضعیف شده عقلانیت . می گویند
ترکیب بهینـه ایـن اطلاعـات    قادر به  اما ،خطرات و منافع رفتارها حساسیت نشان می دهند

شخصیتی انعطـاف پـذیر و بـی     که بزهکاران عمدتاً ر این باورندبرخی از محققان ب .نیستند
و مشـکلات شخصـیتی در    ارتکاب بزه با وظایف که بر عهـده دارنـد  در آنها و ثبات دارند 
   .ارتباط است

                                                                                                                                                     
1. Marginal
2. Limited Rationality or Bounded Rationality
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 در نگـرش . فرض بازار براي ارزش هاي اخلاقی مغایر با اصول انسـانی اسـت   .1-1-3
ز ایـن  ا. هـاي بزهکارانـه دارد  رفتاربینـی و پیشـگیري از   اثباتی، بازار نقش اساسی در پـیش 

رفتـاري کـه    ؛بزهکارانه رفتاري است که باعث انجام معامله اجباري می شود دیدگاه، رفتار
 ـبزهدیده را وادار می کند کالایی را بدون اراده به بزهکار منتقـل   سـان، حقـوق   بـدین  1.دکن

ملـه ارادي  ااجباري به مع و تبدیل معامله بازار قواعد کیفري ابزاري براي باز داشتن از نقض
  .است
  منتقدان بیان می کننـد کـه ایـن نـوع رویکـرد بـازاري بـه حقـوق کیفـري مخـالف بـا             

مثابه کالایی در نظر زیرا، در آن انسان و ارزش ها انسانی به . هاي والاي انسانی استارزش
شتري در این صورت هر کس قیمت بی. که قابل قیمت گذاري و معامله استد گرفته می شو

   2.دست آورده را پرداخت کند می تواند به راحتی آن را ب
  

  تحلیل هنجاري .2
بـر   1970ریشه هاي تحلیل اقتصادي هنجاري به مکتب ییل یا سبک ییل در اوایل دهـه  

موجود در بازار  صدر جهت رفع نواق داز دیدگاه این مکتب قواعد حقوقی را بای. می گردد
، اسـت  مطلـوب جامعه  براياین اصلاحات، تا حدي لازم است که بتوان به آنچه . تغییر داد

   .دست یافت
   ،ایسـته اسـت باشـد   شآنچـه   ۀنگرش هنجـاري یـا دسـتوري بـه مطالع ـ     با ،اقتصاددانان

بنـابراین   ،کمربند ایمنی براي حفاظت از جـان افـراد در حـوادث خـوب اسـت     . پردازندمی
گـردان سـبب   مـواد روان  .قانونگـذار مـورد حمایـت واقـع شـود      شایسته است که از سوي

شایسته است که قانونگذار استعمال آن  ،و خلقی در افراد می شود، بنابراینمشکلات روانی 
 کودکان مورد آزار و اذیت قرار می گیرند در نتیجه شایسته است قانونگـذار . را ممنوع نماید

اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه بـا   35ان که قانونگذار در ماده چن( 3.حمایت کندآنها را
  )با این نگرش به موضوع پرداخته است 1376مواد مخدر مصوب

                                                                                                                                                     
، 1389، چـاپ اول،  )ع(، انتشارات دانشـگاه امـام صـادق   مقدمه اي بر حقوق و اقتصادمهدي یادي پور،  .1

                          .Richard A. Posner, op.cit, p.p.1195-1196-1197 :، همچنین نگاه کنید به133ص
2. Mark A. Cohen, The Costs of Crime and Justice, Routledge, 2005,p. 3. 

اصلاحیه قانون اصلاح قـانون مبـارزه بـا مـواد مخـدر       18نمونه بارز این نوع نگرش را می توان در ماده  .3
هرکـس براي ارتکاب هر یک از جرائم موضوع این قـانون، اشخاصی را اجیر «مشاهده کردکه 1376مصوب

هاي مذکور پشـتیبانی   از فعالیتکند یا به خدمت گمارد و یا فعالیت آنها را سازماندهی و یا مدیریت کند و 
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نخست، آیا کـارایی   :است اساسی پاسخ به دو پرسش درصدد هنجاري اقتصادي تحلیل
باید تنها هدف قانون باشد؟ آیا سیاست جنایی نیز باید هدف خود را کارایی بداند یا به سایر 

توجه داشته باشد؟ ثانیاً، در صورتی کـه هـدف کـارایی باشـد،     ) اصلاح، بازپروري( اهداف 
  1تغییر در قوانین تا چه اندازي براي دستیابی به آن مجاز است؟

هدف این تحلیل آن  زیرا ،لیل هنجاري را تحلیل نتیجه گرا نیز می گوینداقتصاددانان تح
نهـا  آها را با توجه بـه نتـایج    سیاست و ، قواعدرفتارهاکه مطلوبیت یا عدم مطلوبیت  است

براي  جامعهرفاه  بر روياز عوامل تاثیر گذار این نوع از تحلیل  از سوي دیگر،. دکنارزیابی 
  کـه بـر مطلوبیـت افـراد اثـر      بدینسـان، عـواملی   . خود استفاده مـی کنـد   توجیه تحلیل هاي

   2.گذارند بر میزان رفاه افراد نیز تاثیر دارندمی
. اهمیت تحلیل هنجاري را نیز رد نمی کنـد اما پاسنر طرفدار تحلیل اثباتی است  هرچند،

جراهـا را  ضمانت ابراي مثال، معتقد است که تحلیل اثباتی در حقوق کیفري اثرات مختلف 
تحلیل اثباتی به ما کمک می کند تـا تعیـین کنـیم کـه     . بینی می کندبر بزهکاران بیان و پیش

ارد، اما دجرایم مواد مخدر اثر بازدارندگی بیشتري بر روي هاي اعدام یا حبس ضمانت اجرا
 بلکه. شودباید تصویب با این ضمانت اجرا این قانون  بگوییم حتماً این بدان معنا نیست که

در این جا تحلیل هنجاري است که تعیین می کند که آیا تصویب این قـانون بـراي جامعـه    
اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه با الحاقی  17ماده  براي مثال، سود خواهد داشت یا نه؟

عـدم ارتکـاب    ازکه عبارت اسـت   بزهکاران نشواک با پیش بینی 1376مواد مخدر مصوب
خارج ساختن مواد مخدر به دلیل ترس از نتایج آن، مبادرت به جـرم انگـاري   وارد کردن و 

صویب این ماده به صلاح اسـت  تشخیص اینکه آیا ت اما) تحلیل اثباتی(.این رفتار کرده است

                                                                                                                                                     
گذاري نماید، در مواردي که مجازات عمل مجرمانه حبس ابد باشد به اعدام و مـصادره اموال  مالی یا سرمایه

مجـازات  . شـود  ناشی از ارتکاب این جرم و در سـایر موارد به حداکثر مجازات عمل مجرمانه، محکوم مـی 
ب این ماده افرادي با تشکیل باندهاي مافیـاي  یقبل از تصو» .دبودبکه اعدام خواهسرکرده یا رئیس باند یا ش

ها می پرداختند و به دلیل نقصان قوانین به راحتی از مجازات به سرکردگی یا ریاست در این باندمواد مخدر 
سان، قانونگذار براي جلـوگیري از ایـن نقـض بـه     بدین. دست می آورنده فرار می کردند و سود زیادي را ب

   .به جرم انگاري این رفتار دست زد آمده در بازاروجود 
1. Jon D. Hanson, Kathleen Hanson & Melissa R. Hart, Law and Economics, Harvard 
Law School Public Law & Legal Theory Working Paper Series Paper No. 10-
14,2009,p300. http://ssrn.com/abstract=1529806. 
2. Eyal Zamir & Barak Medina, Law, Economics, and Morality, Oxford University 
Press,2010, p12. 
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بـا نگـرش    ،خیـر یـا   شمول این ماده به اتباع خارج از ایران نیز تعمیم یابـد  اینکه و یا یا نه
  1 .هنجاري است
چه آن .نخست، کارایی یا عدم کارایی :استدو مفهوم اساسی دربرگیرنده اري تحلیل هنج

  یـزي جـز   اقتصاددانان از بررسـی قواعـد حقـوقی بـا قالـب اقتصـادي دنبـال مـی کننـد، چ         
آن را به خوبی چه از نظر فنی و چه از نظر  يبدون اینکه معنا یافتن به کارایی نیست،دست

  .عرفی براي افراد بیان کنند
صحیحی از کارایی  تا بتوان بینش گرددمشخص باید ضابطه و معیار رفاه اجتماعی  ،ثانیاً

از  سیاسـت جنـایی سـرکوبگر   نشان دهد کـه   یا معیاري اگر ضابطه. را در ذهن تداعی نمود
کـارایی   ،نمی توان گفت که ایـن ضـابطه و معیـار    لحاظ اقتصادي براي جامعه خوب است،

   2.و اینکه قواعد حقوقی همواره رفاه افراد را دنبال می کنندنشان خواهد داد  قانون را نیز
تحلیل اقتصادي حقوق هنجاري، قضاوت هاي ارزشی درباره اینکه چـه چیـزي از نظـر    

اینکه قواعد و نهادهاي حقوقی باید چگونه ساختار بندي شوند تـا   اقتصادي خوب است یا
حقـوق   تحلیل اقتصـادي  در کارایی مفهوم اما،. نظر دست یازد، را می طلبدبه کارایی مورد 

در معناي عرفی، کارایی عبارت است به حداکثر رسـاندن و نقطـه مقابـل آن بـه     . داردابهام 
به عبارت دیگر، بـه حـداکثر رسـاندن رفـاه یـا ثـروت بـراي         .حداقل رساندن چیزي است

در  معنـاي اقتصـادي آن عبـارت اسـت از کـارایی     از سـوي دیگـر،   . اشخاص یا شرکت ها
یک شـرکت یـا افـراد     ناظر به اما آیا قواعد 3.بهروري عمومیبهروري یا به حداکثر رساندن 

 ند بـراي کـل جامعـه   می تواخاص که منجر به افزایش کارایی آن شرکت یا افراد می شود، 
بال زیرا، هر فردي در جامعه به دن. باید گفت که این چنین نیستد؟ در پاسخ ننیزکارامد باش
منجر به افزایش رفاه کـل   ،د نظرورم در حالی که کارایی .خود در جامعه است افزایش سود

  .آن می گرددو نه گروه هاي خاصی از اعضاي ) 4کارایی جمعی(جامعه

                                                                                                                                                     
ـ چنانچه اتبـاع جمهـوري اسـلامی ایـران بـا هـر       17ماده«:به شرح زیر به قانون الحاق گردید 17ـ ماده  8 .1

داخـل یـا خـارج از کشـور     قصدي اقدام به نگهداري، حمل یا قاچاق هر مقدار مواد موضوع این قانون بـه  
شوند و در  الخروج می شدن حکم به مدت یک تا پنج سال گذرنامه آنان ابطال و ممنوع نمایند، از زمان قطعی

صـدور هرگونـه   . شـوند  الخروج مـی  صورت تکرار، به مدت پنج تا پانزده سال گذرنامه آنان ابطال و ممنوع
انـد مشـمول    ه سبب جرائم موضوع این قانون محکوم شدهگذرنامه براي اتباع ایرانی که در خارج از کشور ب

  .»باشد ممنوعیت موضوع این ماده می
2. Anthony Ogus, op. cit, 2006, p26.
3. X-Efficiency 
4. Allocatively Efficient 
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  ي ارزیـابی رفـاه جامعـه اسـتفاده     بـرا هـیکس   _معیار پارتو و کالدوراز دو ، اقتصاددانان
فرد یا گروهـی  ) یا حقوق(است که بهتر شدن وضعیتوضعیتی ناظر به معیار پارتو . کنندمی

در  .فرد یا افراد دیگـر مـی شـود   ) یا حقوق(از افراد باعث ایجاد تغییر و بدتر شدن وضعیت
این صورت هر کدام از اعضاي جامعه می توانند به این تغییر وضـعیت اعتـراض نماینـد و    

سـود  اسـت کـه    یس در جایهیک _اما، کارایی کالدور .خواستار اعاده وضعیت سابق شوند
  1.است آن بیشتر از زیان هاي افراد) یا حقوق(تغییر در وضعیتحاصل از 
از دو 1376اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخـدر مصـوب  در ، کارایی معیار

این اصلاحیه میـزان رفـاه برخـی از اعضـاي      ،نخست، از یک دیدگاه :است اعمالعد قابل ب
دوم تبصـره بنـد    در ایـن قـانون   عمالدامنه ا. جامعه را نسبت به قانون سابق پایین می آورد

دامنه رفتارهاي بزهکارانه را که این اصلاحیه  35 مادهو18ماده ، 17، ماده الحاقی به ماده اول
دولـت را   15مـاده   2تصـویب تبصـره    ،از سـوي دیگـر   .، بیشتر شده استافزایش می دهد

همـه  د به تحمل هزینه هایی براي درمان بزهکاران می کند، هزینه هایی که دولت بایمجبور 
افـزایش میـزان    براي را آنها می توان حال آنکه بدان اختصاص دهد، عمومی جهداز بوساله 

انتقاد روبرو است که مانع از اما، معیار پارتویی در این جا با این  .به کار بردرفاه کل جامعه 
از سوي دیگر قوانین کیفـري جنبـه آمرانـه    . تحول قوانین با توجه به تحول جامعه می گردد

   .حتی در صورتی که از میزان رفاه آنها کاسته شود ،دارند و افراد بایستی از آن تبعیت کنند
بـدین   ،نهاد می دهندهیکس را پیش _معیار کالدور ،در پاسخ به این انتقادات اناقتصاددان

از حالت سـابق   که اگرچه قانونگذار سیاستی را در پیش می گیرد که وضعیت عده اي شرح
به میزانی است که بتواند خسارت  دست می آیده که از این تغییر ب سوديبدتر می شود، اما 

اصـلاحی را  و سایر مواد  35ماده  ،18، ماده 17درنتیجه، تبصره بند اول، ماده . کندجبران را 
  .هیکس تطبیق داد_می توان با معیار کالدور

 بـر  .دانـد قانون را ابزاري براي اصلاح نقض هاي پدیدار شده در بازار مـی   ،تحلیل هنجاري
. در ایجـاد قواعـد حقـوقی الزامـی اسـت      هنجاري، رعایت ارزش هاي اجتمـاعی  اساس تحلیل

کارایی و رسیدن به آن را هدف اصلی قانون می داند، به نحوي که قـانون بایـد    ،تحلیل هنجاري
تا آنجا که ممکـن اسـت، تغییـر داده شـوند تـا بـه        باید منعکس کننده آن باشد و قواعد حقوقی

2.کارایی لازم برسند

                                                                                                                                                     
تربیت ، انتشارات پژوهشکده اقتصاد دانشگاه مولفه ها و ابعاد اساسی حقوق و اقتصاددکتر یداالله دادگر،  .1

  .288 -287، ص1389مدرس و نور علم، چاپ اول، 
2. Thomas J. Miceli, op.cit, p.3.
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   فایده _تحلیل هزینه .3
چگـونگی اتخـاذ یـک تصـمیم      بررسـی  را عبـارت از فایده  -تحلیل هزینهانان، داقتصاد

   1.می دانند ناشی از آناقتصادي از طریق مقایسه هزینه هاي انجام کار با منافع 
فایده یکی از روش هاي ارزیابی در اقتصاد خرد است کـه بـه قانونگـذار     -تحلیل هزینه

 ـ       قیـق کمک می کند تـا میـزان د   دسـت  ه سـود مـالی ناشـی از هزینـه هـاي اجتمـاعی را ب
مـی  فایده در ابتدا سود مالی ناشی از ارزش هایی اجتماعی را محاسبه  _تحلیل هزینه2.آورد

بنـد دوم  بـراي مثـال، در    .د و سپس آن را با هزینه هاي مالی مورد مقایسه قرار می دهـد کن
تبصره اي در خصوص جرم  1376اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب

در زمان تصویب ایـن  از نظر اقتصادي، . به قانون اضافه شده استانگاري مواد روان گردان 
اي نخست، اجراي این تبصره چه هزینـه هـاي بـر    :دباید به دو نکته اساسی توجه کر تبصره

، آیـا تصـویب ایـن تبصـره     ثانیـاً  ؟و قوه قضائیه خواهد داشـت  دولت، دستگاه هاي اجرایی
آیا در مقایسه بین منافع و هزینه ها، میزان منافع بـر هزینـه غلبـه     ؟منفعتی براي جامعه دارد

  ؟3کندمی
. زیادي روبرو استمناقشات  با فایده در مسایل حقوق کیفري_هزینه گیري تحلیلبه کار

نمی توان ارزش هاي اخلاقی را با معیارهـاي پـولی    از جمله اینکه اخلاق گرایان می گویند
  . سنجید و بر روي آنها قیمتی گذاشت

و  گذاري هـاي جامعـه  با جرم باید تدبیر شود به سیاسـت  هایی براي مقابلهاینکه چه ابزار
قوانین گذاري سیاستدر زمینه  دو نوع طرز فکر عموماً .گرددبر میمنابعی که در اختیار دارد، 

دانان معتقدند که سیاست هاي کیفـري جامعـه   برخی از حقوق. جود داردوامع وکیفري در ج

                                                                                                                                                     
1. Matthew Bishop, Essential Economics, Published by Profile Books Ltd 58A Hatton 
Garden, London ec1n 8lx p.57, 2004.
2. Richard Fowles, Edward C. Byrnes & Audrey O. Hickert, The Cost of Crime : A 
Cost/Benefit Tool for Analyzing Utah Criminal Justice Program Effectiveness, 
Commission on Criminal and Juvenile Justice & Criminal and Juvenile Justice 
Consortium, University of Utah, 2005, p.4. 

هزینـه هـاي   : صویب این مصوبه از نظر اقتصادي می تواند داشته باشد عبـارت اسـت از  هزینه هاي که ت .3
پلیس براي کشف و دستگیري مرتکبان این جرایم، هزینه هاي دادسرا بـراي تشـکیل پرونـده و تحقیقـات،     

ي علاوه بر این هزینه می توان هزینـه هـا  . هزینه هاي تشکیل دادگاه و در نهایت هزینه اجراي آراي محاکم
در مقابل، . اقداماتی که براي پیشگیري از این جرایم می شود و همچنین هزینه هاي درمانی را نیز بدان افزود

افزایش رفاه جمعی جامعه، جلوگیري از از دست : آیند که عبارتند از ینه ها انجام شده منافعی بدست میهز
از دست رفـتن فرصـت تحصـیلی،     ،جلوگیري ازوري در جامعه، هرفتن هزینه فرصت در آینده، افزایش بهر

   .پیشگیري از ارتکاب جرایم بیشتر
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هـاي  منافع مهمتر در اولویـت ، ترتیب نبدی. دناساس منافع جامعه اولویت بندي شو باید بر
 ـبالاتر قرار گرفته و در نتیجـه حمایـت هـاي بیشـتري را مـی طلب      طرفـداران ایـن نـوع    . دن

بنـدي  فهرسـت  را  ،جامعه باید از آنها حمایت نمایـد  گذاري مجموعه اي از منافع کهسیاست
  . را بر اساس آن تنظیم می کنند کیفريکرده و سیاست هاي 

در ایـن نـوع از   . هاسـت  سیاستفایده چارچوب ساده براي ارزیابی -تحلیل هزینهثانیاً، 
هزینـه   .د، انتخاب مـی شـو  استاز هزینه آن که سود آن براي جامعه بیشتر  سیاستیتحلیل، 

 عبارت است از نتیجه نامطلوبی که در سیستم ایجاد می گـردد و یـا نتیجـه مطلـوبی کـه در     
سود به نتیجه مطلوبی گفته مـی شـود کـه در سیسـتم     . شودمی ن ممانعتآسیستم از وقوع 

براي  1.ایجاد می گردد یا نتیجه نامطلوبی که سیستم از وقوع آن جلوگیري به عمل می آورد
 ،بنـابراین  .ردادبراي مردم و دولت  زیاديهزینه مجازات حبس  فایده -هزینهمدل  ، درمثال

مجـازات  از دیـدگاه جـرم شناسـی،    اما . استداراي نتیجه نامطلوب بودجه اي براي دولت 
نامطلوب داشتن نتیجه  عینبنابراین در . دارد بزهکاران اثر ارعابی و اصلاحی بر رويحبس 

  .داراي نتیجه مطلوب نیز است
تحلیل سود مجازات حبس باید اذعان داشت که سود ناشی از این مجازات به مراتب  در

نتیجه نامطلوب مجازات . کمتر از مجازات هاي دیگر همچون جزاي نقدي براي دولت است
 ،در عـوض . عمال چنـین مجـازاتی خـودداري کنـد    سیستم را بر آن می دارد که از ا ،حبس

تحلیل سود سیستم  نتیجه،در. ردادي جامعه و دولت مجازات جزاي نقدي نتیجه مطلوب برا
عمال هرچه بیشتر این مجازات حمایت می کنداز ا.  

جـویز کنـد، بـه طـور     را ت یکـه مجـازات  ، هر سیاست کیفـري  از دیدگاه تحلیل اقتصادي
را در زمینه حقـوق   یدر نتیجه، سیاستگذاری. خواسته از میزان رفاه جمعی جامعه می کاهدنا

به کار گیري ضمانت اجراها بـه عنـوان    درآن پیشنهاد می دهد کهتولیان مربوطه به مکیفري 
اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبـارزه بـا مـواد     15ماده  نکهچنا. ار شناخته شودآخرین راهک

  .چنین نگرشی به موضوع داشته است 21376مخدر مصوب
                                                                                                                                                     

، 1379، انتشارات سمت، چـاپ هشـتم،   تصمیم گیري و تعیین خط مشی دولتیدکتر سید مهدي الوانی،  .1
  .48ص

نهاد  مهاي مرد معتادان مکلفند با مراجعه به مراکز مجاز دولتی، غیردولتی یا خصوصی و یا سازمان ـ15ماده .2
معتادي که با مراجعه به مراکز مـذکور نسـبت بـه درمـان     . درمان و کاهش آسیب، اقدام به ترك اعتیاد نمایند

خود اقدام و گواهی تحت درمان و کاهش آسیب دریافت نماید، چنانچه تجاهر به اعتیاد ننمایـد از تعقیـب   
  .د ننمایند، مجرمندمعتادانی که مبادرت به درمان یا ترك اعتیا. باشد کیفري معاف می
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، کلیـه  اعتیـاد براي درمان حالت  یهای براي تشویق و ایجاد محرك این مصوبههمچنین، 
زیرا، در صورتی که در همان ابتـدا بـه   . قرار می دهد 1اقدامات درمانی را تحت پوشش بیمه

جرم انگاري این حالت بزهکارانه می پرداخت، علاوه بر هزینه هـاي نگهـداري ایـن افـراد     
نه هاي براي دسـتگاه  علاوه بر این، هزی. ی درمانی آنها را نیز متقبل می شدیبایستی هزینه ها

  .داشت دولتی چون پلیس، دادسرا و دادگاه نیز در پی
گذاري را می تـوان بـه سـه بخـش تقسـیم      سیاستفایده در -قلمرو مداخله تحلیل هزینه 

  :نمود
فایـده   _یکی از قدیمی ترین موارد استفاده از تحلیل هاي هزینـه  ،2کارآمدي تولید .3-1

ین ببراي مثال، تولید مجازات هاي بینا 3.کالا در بازار استبراي ارزیابی کارآمدي تولید یک 
مجـازات بـراي    ؟ میزان هزینه هاي اجرایی ایـن را داردمدي لازم آکارو عرضه آن به جامعه 

جامعه در مقایسه با سایر مجازات ها چقدر است؟ آیا این مجازات قابلیت ایـن را دارد کـه   
و 17،18مـواد   والحاقی به مـاده اول   2تبصره بند  ؟میزان رفاه افراد و جامعه را ارتقا بخشد 

اقدام به تولید یک رفتار  1376اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر مصوبالحاقی به قانون  35
رفتار بزهکارانه اي که پیشگیري و مبارزه بـا آن هزینـه هـایی بـراي      .بزهکارانه نموده است

 .جامعه و دولت دارد
، یکی از معمول ترین استفاده ها از تحلیـل هـاي   4انحصار بازارمداخله دولت در  .3-2
ایـن مداخلـه بـه دو    . فایده براي کمک به دولت در زمینه مقابله بـا انحصـار اسـت    _هزینه

مقررات گذاري در جایی است که . صورت وضع مالیات و مقررات گذاري به عمل می آید
زان عرضه کننـدگان در بـازار افـزایش    میزان رفاه جامعه کمتر از حد معمول است و باید می

گیري از لت می تواند با مقررات گذاري در زمینه پیش ـبراي مثال، در حقوق کیفري دو. یابد
باعث افـزایش میـزان    انحصار موقعیت هاي مجرمانه اي که به ویژه،جرم در انحصار جرم، 

بینی مجازات براي پیشالحاقی با  35و 17مواد  از این رو،5.جرایم شده است، مداخله نماید

                                                                                                                                                     
ـ وزارت رفاه و تأمین اجتماعی موظف است ضمن تحت پوشش درمان و کاهش آسیب 2تبصره -15ماده  .1

دولـت  . هاي پایه و بستري قرار دهد هاي ترك اعتیاد را مشمول بیمه بضاعت، تمام هزینه قراردادن معتادان بی
.بینی و تأمین نماید پیشساله در لوایح بودجه، اعتبارات لازم را  مکلف است همه

2. Product Viability 
3.John Roman & Graham Farrell, Cost-Benefit Analysis For Crime Prevention: 
Opportunity Costs, Routine Savings and Crime Externalities, at:Evaluation for crime 
Prevention, editor Nick Tilley, Wlllan Publishing Devon, UK, volume 14, 2002, p.60. 
4. Government Intervention in a Monopoly Market 
5. Ibid, p.60-61. 
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ف نمـوده  کارکرد انحصاري بازار دخـل و تصـر  ند، در کنافرادي که مبادرت به این فعل می 
تبصره الحاقی به مـاده اول، دولـت را مکلـف بـه جلـوگیري از       همچنین، در بند دوم. است

گردان نموده و انحصـار بـازار را از دسـت آنهـا     هاي بازاري فروشندگان مواد روان فعالیت
. خارج کرده است

فایـده بـراي وضـع     _، از جمله کاربرد هاي دیگر تحلیل هاي هزینه1وضع مالیات .3-3
متداول ترین سوال براي پرداخت کنندگان مالیات این است که آیـا  . مالیات در جوامع است
آیا افزایش مالیات بـراي اجـراي    2؟د رفاه اجتماعی خالص می شودوضع مالیات باعث ایجا

چه در آیا آن ؟سبب افزایش رفاه جامعه می شودمجازات هاي بینابین به جاي مجازات حبس 
آیـا ایـن امـر    . بیان شده است، تاثیري بر میزان مالیات افراد خواهد داشـت  15بند دوم ماده 

سبب افزایش مالیات ها نمی شود؟

   3نظریه هاي جرم انگاري )ب
  جـرم انگـاري   . جرم انگاري رفتارهاي اجتماعی از سوي دولت هـا علـل متفـاوتی دارد   

نحوه جرم انگاري و  اما. دینی و اقتصادي داشته باشد تواند ریشه هاي سیاسی، اجتماعی،می
 ی را کـه سیاسـتگذار بایـد منـابع   . یچیدگی هاي خاص خـود را دارد تعیین ضمانت اجراها پ

بـه  ممکن اسـت  را که  هزینه هایی د یابرورفتاري از دست  به خاطر ممنوعیت استممکن 
  . نماید افراد تحمیل کند به خوبی محاسبه

امروزه به دلیل کمبود منابع به جاي جرم انگاري هـاي بیهـوده    يسیاستگذارمتولیان امر 
حتی برخی از آنها علاوه بر سیاسـت  . به سمت جرم زدایی از برخی رفتارها روي آورده اند

خواسـتار  ، ضـمانت اجراهـا   براي فرار از هزینـه هـاي سـنگین   عقلانی کردن جرم انگاري، 
   4.ه انددعقلانی به پدیده بزهکارانه نیز شواکنش 

 ـ . دحقوقدانان علل متفاوتی را براي جرم انگاري یک رفتار توسط قانونگذار بیان کرده ان
  :عبارتند ازکه برخی از آنها 

                                                                                                                                                     
1. Taxation 
2. Ibid,p.61. 
3. Criminalization

، انتشـارات جنگل،چـاپ   حمایت حقوق کیفري از حوزه هاي عمومی و خصوصـی دکتر رحیم نوبهار،  .4
  .373،ص1387اول،
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افـراد احتـرام    اراده کـه بایـد بـه    کنـد این اصل بیان مـی . و رفاه فردي 1اصل استقلال .1
 بر ایـن  .در انتخاب فعل یا ترك فعل رفتار نمود ،گذاشت و با آنها مانند افراد صلاحیت دار

از پرهیـز  براي اي 2اند مگر اینکه توانایی و وقت منصفانهاساس، افراد فاقد مسئولیت کیفري
وان توانایی و مسئولیت عن با این نظریه را هارت در کتاب خود. داشته باشند رفتار بزهکارانه

  3.دمطرح می کن
. دکترین آلمان نشأت می گیردبخصوص انگاري از حقوق انگیس و جرم معیاردومین  .2

رفتار زمانی قابل جرم انگاري است که مهمترین منافع جامعـه را  یک  ،این دکترین اساسبر 
هدف اصلی حقوق کیفري حمایت از منافع و  ،از دیدگاه حقوق آلمان. مورد حمله قرار دهد

بـراي طبقـه بنـدي     5و جارنبرگ 4توسط وان هایرش ،این دیدگاه. ارزش هاي حقوقی است
-اما به دلیل اینکه طبقه ،شده استمطرح منافعی که حقوق کیفري باید از آنها حمایت کند، 

در عمل معیار دقیقی بـه قانونگـذار    بندي ارزش ها امري پیچیده و مشکل است، این نظریه
   6.نمی دهدارائه  کند،برخی ارزش ها حمایت  از اینکه چرا باید در

بـراي   برخـی رفتارهـا   جـرم انگـاري  . اصـل زیـان اسـت    ،سومین معیار جرم انگاري .3
سـان، جـرم انگـاري در    بدین. به شهروندان ضروري است زیانپیشگیري از ورود صدمه یا 

که به منافع با ارزش جامعه لطمـه وارد شـده و دیگـر کنتـرل هـاي       صورت می گیردجایی 
  7.نباشند افیخسارت وارده کبراي جبران ) حقوق مدنی، حقوق اداري( اجتماعی

. اسـت  8در جایی است که رفتار مجرمانه غیر اخلاقی سنتی ترین معیار جرم انگاري . 4
  10.در جامعه است 9هدف حقوق کیفري حمایت از اخلاق عمومی

ره اینکه چـرا  هاي قانع کننده دربا عدم ارائه پاسخکامل نبودن هر یک از این معیار ها و 
م مطرح شدن دیدگاه هاي نوین در زمینـه جـر  سبب  ،را جرم می داند جامعه برخی رفتارها

دارد  نو قـرار  ينیز در بطن این دیدگاه ها حقوق کیفري تحلیل اقتصادي .ه استانگاري شد
  .که خود ضوابط جدیدي را براي جرم انگاري مطرح می نماید

                                                                                                                                                     
1. Autonomy
2. Fair Opportunity
3. Roger Bowles, Michael Faure & Nuno Garoupa, Scope of Criminal Law and 
Criminal Sanctions: an Economic View and Policy Implications, Journal of law and 
Society, Vol. 35, Issue 3, pp. 389-416, September 2008 , p.10.
4. Von Hirsch
5. Jarenborg
6. Ibid, p.10. 
7. Ibid, p.10. 
8. Immoral
9. Public Morality 
10. Ibid,p.10. 



  فصلنامه اطلاع رسانی حقوقی /  142

http://www.lri.ir    ، آموزش و حقوق شھروندییقاتتحقمعاونت 

  1هزینه هادرونی سازي قاعده  .1
که بازار با شکسـت   ردادزمانی کاربرد  کیفري از دیدگاه تحلیل اقتصادي حقوق، حقوق

روبـرو شـود،    3زیان خارجی زار بازمانی رخ می دهدکه با 2شکست بازار. مواجه شده باشد
 يیعنی، رفتار هاي زیان آور معینی داري اثر منفی براي اشخاص ثالث باشد، بدون اینکه اثر

در این جاست کـه حقـوق مـی توانـد     . بر روي سود شخص متخلف یا بزهکار داشته باشد
  بزهکـار و حتـی   را ایجـاد نمایـد کـه بـر     ) رفتـار  بـر مثـل مسـئوولیت در برا  (هـایی محرك 
   4.گذاردبگیري او اثر تصمیم

هزینـه هـاي خـارجی     جرم مصداقی از مفهوم اقتصـادي  ،قاعده درونی سازيبر اساس 
 و مجازات ها با نگرش اقتصادي مایاین نظریه را گاري بکر در مقاله خود درباره جر. است5

نگرشی که رفتار بزهکارانه را رفتـاري مـی دانـد کـه سـبب ورود      . مطرح می کند اقتصادي
از این رو، بکـر معتقـد   . از میزان رفاه جامعه می کاهد خسارت به افراد و دولت می شود و

 است که حقوق کیفري باید زیان هاي اجتماعی وارده به جامعه را در مجازات ها وارد کنـد 
رمانه به بزهدیده و مجریان قانون وارد می کند، باید از بزهکار و زیان هایی که رفتارهاي مج

   6.گرفته شود

                                                                                                                                                     
1. Internalize Social Costs 
2. Market Failure

زیـان هـاي   . زیان هاي خارجی به دو گروه زیان هاي ناشی از فقدان تکنولوژي و پولی تقسیم می شـود  .3
ناشی از فقدان تکنولوژي سبب ورود زیان به شخص ثالث می شود، بدون اینکه شخص ثالث بدان رضایت 

شـتریان تحویـل   رقت را به مبراي مثال، کارخانه ماشین سازي که ماشین بدون فن آوري ضد س. داشته باشد
در ایـن  . ناخواسته هزینه هاي پولی ناشی از فقدان این تکنولوژي را به مشتریان تحمیـل مـی کنـد    می دهد،

از سوي . حالت، کارخانه موظف می شود براي جبران خسارت مشتریان از قیمت کالاي تولیده شده، بکاهد
افراد جامعه وارد می سازد که نمی توان به  دیگر، در برخی موارد کالاي تولید شده زیان هایی را به سلامتی

اما، اعضاي جامعه باید همه ساله هزینه هایی براي جبران زیان هاي . درستی هزینه هاي آنها را محاسبه کرد
 .وارده بپردازند

4. Katarina Svatikova, Economic Criteria for Criminalization: Why Do We Need the 
the Criminal Law?, Rotterdam Institute Of Law And Economics, 2008,p. 3. 

هزینه هاي خارجی هزینه هاي است که بزهکار بر بزهدیده تحمیل می کند و بزهدیده بـه نتـایج زیانبـار     .5
براي مثال، هزینه هاي خارجی جرم ضرب و جرح می تواند ربایش . حاصل از رفتار مجرمانه رضایت ندارد

.هاي پزشکی، درد و رنج وارد شده به او باشداموال بزهدیده، هزینه 
Mark A. Cohen, The Costs of Crime and Justice, Routledge,2005,p. 23.
6. Keith N. Hylton, The Theory of Penalties and the Economics of Criminal Law, 
Boston University School of Law, 2005,p.2. 
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براي مثال، افرادي که در زمینه قاچاق مواد مخدر فعالیت می کنند، علاوه بر جبران خسارت 
، دسـتگیري و  جـرم  کـه دولـت بـراي کشـف    از اقدامات خود باید هزینه هـایی   هاي ناشی

به معناي این اسـت   1درونی سازيزیرا  ،را نیز جبران کند ،دمی کن رفتارهاپیشگیري از این 
هـدف اصـلی ایجـاد     ،از این رو. مسئول شناخته شود رفتارشکه ایجاد کننده زیان به خاطر 

زیـان   بتوان با حـداقل هزینـه ممکـن    محرك هایی به عنوان سیاست هایی حقوقی است که
   2.برگردانددیده را به وضعیت مطلوب 

آن دسـته  به رفتارهاي زیان آور . داراي زیان هاي خارجی اند 3رفتارهاي زیان آوربیشتر 
نها بیشتر از منافع اجتماعی اجتماعی اطلاق می شوند که هزینه هاي اجتماعی آاز رفتارهایی 

جـرم  : تحلیل اقتصادي این گونه تعریف کرد  بر این اساس، می توان جرم را از منظر. است
 مجرمانه توأم با خسارت به شخص بزهدیده یا جامعه به عنـوان یـک   عبارت است از رفتار

   4.کل و شاخصه اصلی آن عدم رضایت است
این دیدگاه بـر روي  در که  این مزیت را دارد ها دیدگاه اقتصادي نسبت به سایر نگرش

در . ه اسـت دشکارایی جبران خسارت در جهت درونی سازي هزینه زیان هاي وارده تاکید 
  مـدنی توانـایی درونـی سـازي      قـوانین  اسـت کـه   این فلسفه وجودي حقوق کیفرينتیجه، 
   5.هاي جرایم را نداردهزینه

بـراي دولـت   مـی توانـد   اما درونی سازي هزینه هاي ناشی از حالـت هـاي بزهکارانـه    
اصلاحیه قانون اصلاح  16ماده  2براي مثال، قانونگذار در تبصره . سودآورتر باشد تا بزهکار

این اختیار را به دادستان داده است که با گـرفتن وثیقـه یـا تعهـد     1376با مواد مخدر  مبارزه
وضـعیتی کـه شـخص    . ماه تعقیـب او را تعلیـق کنـد    6مناسب از شخص بزهکار به مدت 

 15همچنین، مـواد  . به جامعه پرداخت نماید را بزهکار باید هزینه هاي رفتار زیان آور خود
 ،به رسمیت شناخته استحقوقی کیفري را به شکل محدودي ي درونی ساز ،اصلاحیه 16و 

به صورتی که قبل از هر گونه دخالت از طرف مجریان قانون، به بزهکار فرصت داده تـا بـا   
، از و آسیبی که به رفاه جامعـه وارده کـرده اسـت    پرداخت هزینه هاي رفتار زیان آور خود

  . جامعه جبران خسارت نماید
  

                                                                                                                                                     
1. Internalization 
2. Katarina Svatikova, op.cit, p. 3.
3. Harmful Activities 
4. Ibid, p.4. 
5. Ibid, p.5. 
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  بودن حقوق کیفريقاعده تکمیلی  .2
بـا   دعـاوي به دلیل کاستن از دامنـه اختیـارات حقـوق کیفـري در      ،قاعده درونی سازي

درونی سازي را  صرفاً ،برخی معتقد بودند که در صورتی که قانونگذار. دانتقاداتی رو برو ش
به عنوان تنها هدف در رسیدگی به دعاوي بشناسـد، حقـوق کیفـري بـه تـدریج از جامعـه       

از طرف دیگر، نظریه درونی سازي نمی تواند کارکرد اصـلی  . حقوقی کنار گذاشته می شود
 ،در ارتکاب بسـیاري از جـرایم   زیرا ،حقوق کیفري، یعنی بازدارندگی را به خوبی ایفا نماید

  ن زیـان هـاي وارده بـه جامعـه و     ، بسیار زیـادتر از میـزا  بدست می آورده بزهکار سودي ک
در صورتی که تنها مجازات جرایم مواد مخدر پرداخت منافع ناشی در نتیجه، 1.دیده استبزه

که مانع ارتکاب مجدد این جرم از فروش این مواد به دولت باشد هیچ تضمینی وجود ندارد 
ز این قبیل فعالیت ها بدست می آید، بسیار زیادتر از زیان هاي وارد زیرا، منافعی که ا .شود
  .است

زمانی که هزینه ها درونی می شوند، عاملان آزادنـد آن طـور   «از این رو برخی معتقدند 
اما درونی سازي در زمـانی  . که می خواهند عمل نمایند، مشروط بر اینکه قیمت را بپردازند

که جبران کامل خسارت در اصل یا در عمل ممکن نباشد، یا زمانی که مـردم مـی خواهنـد    
ید، یا زمانی که اشتباهات اجرا بـه طـور   قانون به جاي منافع شان از حقوق شان حمایت نما

در ایـن شـرایط هـدف    . سیستماتیک مسئولیت را تحلیل می برد، هدف درستی نمـی باشـد  
  2.»استصحیح حقوق بازدارندگی 

انتقادات وارد بر قاعده درونی سازي، نویسندگان تحلیل اقتصادي حقوق را بر آن داشت 
برخـی از افـرادي کـه در زمینـه تحلیـل       .که تا حدودي دست به تعدیل ایـن قاعـده بزننـد   

اقتصادي فعالیت می کردند، معتقد بودند که براي اینکه بتوان رفتاري را جرم انگاري نمـود،  
  :باید شرایط زیر را داشته باشد

.باشد5و یا دور از کنترل 4و یا پخش شده 3آسیب وارده زیاد باشد و یا غیر مادي •
. مالی موثر براي بزهکار باشد 6محکومیت داراي یک داغ •

                                                                                                                                                     
1.Cento VeljAnovski, Economic Principles of Law, Cambridge University Press, 
2007,p. 242. 

هـزاوه، انتشـارت   ، ترجمه دکتـر یـداالله دادگـر، حامـد اخـوان      حقوق و اقصادرابرت کوتر، تامس یولن،  .2
  .598، ص1388دانشگاه تربیت مدرس و نور علم، چاپ اول، 

3. Immaterial
4. Diffuse
5. Remote
6. Stigma
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 1کـردن جامعـه پـذیر   بـراي  قانونگذار به حقوق کیفري به عنوان یک ابـزار   نهایت،در  •
. ندنگاه کبزهکاران 

  ی توانـد در جهـت درونـی سـازي     حقـوق کیفـري م ـ   ،اگر کلیه این شرایط مهیـا باشـد  
  2.هاي اجتماعی زیان ها به کار رودهزینه

براي تحلیل اقتصادي  يمعیار کامل تر و دقیق تر تکسی بود که توانس 3پاسنر. ریچارد ا
از دیدگاه پاسنر، کارکرد حقوق کیفـري را مـی تـوان از دو جنبـه     . حقوق کیفري ارائه نماید

بـازده  حقـوق کیفـري در جرایمـی کـه      تکمیلـی  نخسـت، کـارکرد  . مورد بررسی قـرار داد 
  .ندارند 5جرایمی که بازده اقتصادي درکارکرد درونی سازي هزینه ها ، ثانیاً. دارند4اقتصادي

د کـه میـل   ندر این نگرش، جرایم داراي بازده اقتصادي به رفتار هایی اطـلاق مـی شـو   
بـراي   6مجرمانه را براي کنارگذاشتن غیر قانونی بازار، تحریک کرده و داراي تدابیر جبرانـی 

اصلاحیه قانون اصلاح قـانون مبـارزه بـا     18مادهدر براي مثال، . خسارت هاي وارده هستند
هرکـس براي ارتکاب هر یـک از جـرائم   «:  چنین بیان شده است 1376مواد مخدر مصوب

موضوع این قـانون، اشخاصـی را اجیـر کنـد یـا بـه خـدمت گمـارد و یـا فعالیـت آنهـا را           
گذاري نماید،  ا سرمایههاي مذکور پشتیبانی مالی ی سازماندهی و یا مدیریت کند و از فعالیت

در مواردي که مجازات عمل مجرمانه حبس ابد باشد به اعدام و مــصادره امـوال ناشـی از    
. شـود  ارتکاب این جرم و در سـایر موارد به حداکثر مجازات عمـل مجرمانـه، محکـوم مـی    

  .»مجازات سرکرده یا رئیس باند یا شبکه اعدام خواهدبود
د، که این جرایم براي مرتکبـان دار  یل بازده اقتصادي زیاديقانونگذار در این ماده به دل 
یـا  (زیـرا، صـرف مصـادره   . مصادره اموال را به عنوان یک مجازات کارآمد قبول ندارد صرفاً

براي همـین، قانونگـذار   . نمی تواند بازدارندگی مطلوب را ایجاد نماید) قاعده درونی سازي
را به عنوان یک مکمـل بـه رسـمیت    ) اعدام(ريدر ادامه استفاده از مجازات هاي حقوق کیف

   .شناخته است
 7وضعیتی که در آن حقوق کیفري کارکرد تکمیلی دارد، را پاسنر بازدارنـدگی مشـروط   

) حقـوق مـدنی، مسـئولیت مـدنی     ماننـد (زیرا، معتقد است که ابزارهاي حقوقی دیگر . نامد
                                                                                                                                                     
1. Socialization
2. Katarina Svatikova, op.cit, p.2.
3. Richard A. Posner
4. Productive Activities
5. Unproductive Activities 

  . کارهاي جبران خسارت بعد از اعمال مجرمانه را در بر می گیردوتدابیر جبرانی ساز .6
7. Conditional Deterrence 
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قانونگـذار مجبـور بـه اسـتفاده از     براي همین، . نتوانسته اند بازدارندگی لازم را داشته باشند
حقوقی که با داشـتن ضـمانت اجراهـاي خـاص     . عنوان حقوق کیفري است باابزار دیگري 

   1.خود می تواند، بر میزان بازدارندگی سایر ابزار هاي حقوقی بیافزاید
جرایمی هستند که میل مجرمانه را براي کنـار گذاشـتن    ،اقتصادي جرایم بدون بازدهاما  
به منظور آسیب رساندن به اموال و اشخاص در وضعیت هاي با هزینه معاملاتی پایین  بازار

 ،و بـراي منـافع بـه دسـت آمـده     نیسـتند  این قبیل رفتارها سـودآور  . کمتر تحریک می کنند
اصـلاحیه قـانون اصـلاح قـانون      15اده در مبراي مثال، قانونگذار 2 .ر جبرانی ندارندسازوکا

معتادان مکلفنـد بـا مراجعـه بـه     «پیش بینی کرده است که 1376مبارزه با مواد مخدر مصوب
نهاد درمان و کاهش آسیب،  هاي مردم مراکز مجاز دولتی، غیردولتی یا خصوصی و یا سازمان

نسبت به درمان خود اقدام معتادي که با مراجعه به مراکز مذکور . اقدام به ترك اعتیاد نمایند
و گواهی تحت درمان و کاهش آسیب دریافت نماید، چنانچه تجـاهر بـه اعتیـاد ننمایـد از     

 .»معتادانی که مبادرت به درمان یا ترك اعتیاد ننمایند، مجرمند. باشد تعقیب کیفري معاف می
ت مسـتقیم قـانون در   ثانیاً، دخال. زیرا، اولاً، حالت اعتیادي سود مجرمانه براي بزهکار ندارد

بدینسـان، تنهـا   . این موارد هزینه هاي هنگفتی را براي دولت و جامعه می تواند داشته باشد
   .است کردهبه قاعده درونی سازي هزینه ها اکتفا 

زیـرا   ،اسـت  3از دیدگاه پاسنر، کارکرد درونی سازي داراي بازدارنـدگی غیـر مشـروط    
سودي که بزهکار از رفتار بزهکارانه خود بدست می آورد، به اندازه نیست که بتواند از زیان 

درونی سازي خود به عنوان ابـزاري   ،، در این وضعیتثانیاً. هاي وارد جبران خسارت نماید
   4.بازار از سوي بزهکار می گرددمعاملات بازدارنده مانع از نقض 

در نتیجه، کمتر . ه بازده اقتصادي ندارد، فاقد معیار کارایی استاز این دیدگاه، رفتاري ک
براي مبارزه با این نوع از رفتارها نیز از سوي دیگر، هزینه دولت . بزهکار را تحریک می کند

زیرا منابع محدود را درجایی صرف کرده است کـه  . از نظر اقتصادي کارایی نخواهد داشت
به طوري که سود ناشی از این هزینه هـا   ،بل تصور نیستبازده اقتصادي چندانی براي آن قا

رفتار هـاي  ، زمانی که هدف بازدارندگی است، ترتیب بدین .استاز منافع اکتسابی آن کمتر 

                                                                                                                                                     
1. Keith N. Hylton & Haizhin Lin, Innovation and Optimal Punishment, with 
Antitrust Applications, Boston University School of Law Working Paper No. 08-33, 
2008, p.6 
2. Ibid, p.243
3. Unconditional Deterrence 
4.. Richard A. Posner, op.cit, p.1196-1197.
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که هدف درونی سازي اسـت، رفتارهـاي    مجازات شوند، در حالی که زمانی بزهکارانه باید
1.قیمت گذاري شوند دبای بزهکارانه

  
  معیار هاي تعیین مجازات و مجازات هاي بهینه )ج 

  محــور بــراي تعیــین  _و زیــان محــور _دو معیــار عمــل ،از دیــدگاه تحلیــل اقتصــادي
رفتار شخص نه بر اساس ، محور _در نگرش عمل. در جامعه وجود داردهاي بهینه مجازات

 دانسـته به عنوان رفتاري ممنـوع   از سوي قانونگذار ن دلیل که قبلاً، بلکه به ایشدهزیان وارد
  .قابل مجازات است ،شده

را براي تعیین مجازات بهینه به جامعه پیشنهاد محور  _زیاندر مقابل، برخی دیگر معیار 
رفتار بزهکارانه به دلیل زیانی که به بزه دیـده و جامعـه وارد    ،طبق آن نگرشی که. می دهند

  .تبیین هر کدام از این دیدگاه ها می پردازیمدر ادامه به . است سرزنشمی کند، قابل 
  

  در تعیین ضمانت اجراها 3محور _یا زیان  2محور _معیار عمل .1
 هـا براي تعیین ضمانت اجرا و سازمان دهـی آن  انگذارسیاست ،از دیدگاه تحلیل اقتصادي

یـا رفتـار    نـوع عمـل   محـور، کـه در آن  _نخست، رویکرد فعل  :دندارمتفاوت  کاروسازدو 
ضمانت اجرا ها با توجه به فعل انجام شده  یعنی،. بزهکارانه براي جامعه حایز اهمیت است

  بـه بزهکـار تحمیـل    ) فعـل مجرمانـه  (ن در نظر گرفتن نتایج زیان بار رفتار بزهکارانـه و بدو
  . شودمی

 بـر مبتنـی   ،به رفتار بزهکارانـه سازمان دهی پاسخ کیفري  که ،محور_ثانیاً، رویکرد زیان 
ي از دیدگاه طرفداران این نگرش، ضـمانت اجـرا  . نظر دارددر را ارد به جامعه میزان زیان و

ی که به وضوح مـی تـوان   عمال می شود که آسیبی به وجود آمده باشد، آسیبزمانی ا کیفري
  . دهدمی اینکه قاضی دادگاه یا دادستان آن را مورد تایید قرار  یا وکرد ا مشاهده آن ر

ها در صـورتی کـه درسـت و    این معیار يداران تحلیل اقتصادي بر این باورند که هر دوطرف
 ،در مقام مقایسـه گویند میاما آنها . د داشتند، اثر بازدارندگی یکسانی خواهنجا به کار برده شوب

در . ساس فعل استتعیین آن بر ا اثر بیشتر از ،اثر بازدارندگی تعیین ضمانت اجرا بر اساس زیان
، افـراد کمتـري نسـبت بـه     شوندبر اساس معیار زیان تعیین می نتیجه، زمانی که ضمانت اجراها

                                                                                                                                                     
  .599، صپیشینرابرت کوتر، تامس یولن،  .1

2. Act -Based
3. Harm - Based 



  فصلنامه اطلاع رسانی حقوقی /  148

http://www.lri.ir    ، آموزش و حقوق شھروندییقاتتحقمعاونت 

م راننـدگی، در  براي مثال، در مـورد جـرای  . گیرندتعیین آنها بر مبناي فعل تحت تعقیب قرار می
در ا ام ـ) بر اساس فعل(شوندافراد زیادي جریمه می شود،جایی که سرعت زیاد جرم انگاري می

افراد کمتـري تحـت   عمال می شوند، به افراد ا بر اساس زیانفات چون که ضمانت اجراها تصاد
  .تعقیب و مجازات قرار می گیرند

به لحاظ اجرایـی   ،معتقدند که تعیین ضمانت اجراها بر اساس زیان برخی از اقتصاددانان
مجبـور مـی شـوند    زیرا بزهکاران آن براي بزهکاران نیز بیشتر است،  کم هزینه تر و ریسک

 ـ  ،و در نتیجـه  نـد دسـت آور ه قبل از انجام هر کاري اطلاعات لازم را حول زیان هاي آن ب
  1.انگیزه لازم را به آنها براي کنترل رفتارهایشان می دهد

 زیـان  ، کـم و کیـف  پاسخ گویی به پدیده مجرمانهمعیار زمانی که این دیدگاه،  بر اساس
ت رسـیدن بـه یـک مجـازا     دوام بیشتري دارند و بـراي ، ضمانت اجراها ثبات و باشدوارده 

ضـمانت  کـه  ایـن در حـالی اسـت    . نخـواهیم بـود  تغییر پی در پی قـوانین   ناچار ازکارآمد 
براي اینکه کارایی خود را حفظ  ،اجراهایی بر اساس رفتار بزهکارانه سازمان دهی می شوند
  2.یدنمایند، لازم است هر چند وقت در آنها تغییراتی به وجود آ

قانون گذاران از نظر تعیین ضمانت اجراهـاي کیفـري بـه دو     ،از دیدگاه تحلیل اقتصادي
ر این باورند که ضمانت اجراهـا را  نخست، برخی از قانون گذاران ب: دسته تقسیم می شوند

مجـازاتی   از این دیدگاه، قانون گذار. ردکتعیین  3بر اساس رفتار مجرمانه به اعتبار آینده باید
از ارتکـاب آن  را براي رفتاري که ممکن است در آینده ارتکاب یابد تعیین کرده و افـراد را  

  .دمنع می کن
ي کیفري بایستی بر اساس زیان بـه  هااما، گروهی دیگر بر این اعتقادند که ضمانت اجرا

دون ي مشخص و بیک ضمانت اجرا نتیجه، در. شوندتعیین  4وجود آمده و به اعتبار گذشته
   5.دشولان مقدار زیان تعیین می مدت براي ف

به را ضمانت اجراها  ،سیاستگذارکه وضعیتی  در تحلیل گران اقتصادي حقوق می گویند
، منافع اکتسابی بزهکار از نقض قانون عبارت است کندتعیین می ) محور _فعل( اعتبار آینده

– b).سود مجرمانه منهاي مجازات تعیین شده و احتمال بازداشـت  :از f p).    در ایـن شـرایط

                                                                                                                                                     
1. Nuno Garoupa & Maria Obdizinski, The Scope of Punishment: An Economic 
Theory, Illinois Law and Economics Research Papers Series Research Paper No. LE10-
016, 2010,p.9.
2. Nuno Garoupa & Maria Obdizinski, op.cit ,p.5. 
3. Ex ante 
4. Ex post 
5. Katarina Svatikova, op.cit, p.22. 
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که سود مجرمانه از مجازات تعیـین شـده و    بزهکار زمانی مرتکب رفتار بزهکارانه می شود
  . (b ≥f p)یا مساوي آن باشد بیشتر ،احتمال بازداشت که قبلا در قانون تعیین شده است

، منفعـت مـورد   باشـد  تعیین ضـمانت اجـرا   معیار وارده، زیانکه وضعیتی در در مقابل، 
، احتمـال  هنهاي زیـان وارد بزهکار ممنافع اکتسابی  :زانتظار از عمل بزهکارانه عبارت است ا

- B)مجازات و ضمانت اجراي تعیین شده بـراي آن میـزان زیـان    ��ps)  .  در ایـن حالـت، 
احتمـال   ،می شود که منافع اکتسابی بیشتر از هزینه هـاي زیـان   جرمبزهکار زمانی مرتکب 

  .(B > ��ps) 1با ثابت بودن سایر شرایط باشد هابازداشت و ضمانت اجرا
مجازات هایی که براي پاسخ به پدیـده مجرمانـه بـه اعتبـار      ،از دیدگاه تحلیل اقتصادي 

که اعتقادات و باورهاي مردم است که قانون را نظرند مبتنی بر این آینده پیش بینی شده اند، 
مجازات هایی کـه بـه اعتبـار گذشـته      اما) محور -ضمانت اجراهاي فعل(به وجود می آورد
که اعتقادات مردم است که اجراي قانون را محقق مـی   ندنظراین مبتنی بر تعیین می شوند، 

ایی که ضمانت اجراها بر در نتیجه، در سیاست جن). محور _ضمانت اجرا هاي زیان.( سازد
ا یترکیب ضمانت اجرا  بااساس فعل مجرمانه انتخاب می شوند، قاضی دادگاه خطر زیان را 

اما، در سیاست جنایی که ضمانت اجراها بر اساس زیان وارده تعیین . را محاسبه می کندآن 
و زیان ناشی  هستند که قبل از ارتکاب فعل مجرمانه خطر )بزهکاران بالقوه( می شوند، افراد

  .کنندمی از رفتار، بازداشت و محاکمه را محاسبه
تعیین مجازات ها بر اساس معیار زیان زمانی کـاربرد دارد کـه    ،مدل تحلیل اقتصاديدر 

ین مشکل است یا افراد تغییـر در  انو، تغییر در قزاست هزینهبراي جامعه مجازات ها اجراي 
بزهکاران از زیان هاي اجتماعی رفتارهاي بزهکارانه بیشتر اطلاعات و قوانین را نمی پذیرند 

  2.از دیگران است
اصلاحیه قانون اصلاح قانون مبارزه رویکردي که سیاستگذار در تعیین ضمانت اجراهاي 

انتخاب کرده است، نسبت به دو طیف بزهکاران پیش بینی شده  1376با مواد مخدر مصوب
و اصـلاح   1ضمانت اجرا هاي تبصـره الحـاقی مـاده    ، در تعیینبر این اساس. متفاوت است

 ،در این مواد. مشاهده می شودمحور _رویکرد فعل  35و  18 ،17و مواد الحاقی  5و  4مواد 

                                                                                                                                                     
1. a این متغییر ممکن است از سوي افراد محاسبه شود . متغییر زیان ثابت وارده از عمل مجرمانه استa�  و

در هـر صـورت دو حالـت    . نوشته می شود  �aیا اینکه دولت آن را تعیین کند که در این صورت به شکل 
  .باشد  ��a a� �  a: یا اینکه ممکن است   ��a a� �  a. امکان دارد روي دهد

2. Nuno Garoupa & Maria Obdizinski, op.cit,p.13.
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قانون گذار با توجه به فعل ارتکابی و بدون در نظرگرفتن میزان زیان وارده به جامعه تعیـین  
  .کرده است مجازات

محـور بـه    _قانون با رویکرد زیـان  16و  15معتادان در مواد اما در تعیین مجازات براي 
مجازات نیست، بلکـه   ،رویکردي که در آن واکنش اولیه به بزهدیدگی. مسأله نگریسته است

اصلاح و درمان براي از بین بردن زیان هایی است که به جامعه در نتیجه اعتیاد شخص وارد 
   .می شود

  
  1مجازات بهینه .2

 :اقتصادي، قانونگذار با مجازات بزهکار دو هـدف عمـدة را دنبـال مـی کنـد     در نگرش 
و  جرم ، مجازات ها به دلیل هزینه هایی که به بزهکار در صورت کشفبازدارندگینخست، 

را کمتـر از هزینـه    جرمسود مجرمانه  زیرا، دنند، اثر بازدارندگی دارندستگیري تحمیل می ک
مجـازات   بـدین معنـا کـه   . نددار ناتوان سازيکارکرد  ها دوم این که، مجازات. ندنمی کآن 

سـان، دیگـر او قـادر بـه     بـدین . هایی مثل، حبس و اعدام بزهکار را از جامعه دور می کنـد 
   2.ارتکاب جرایم بیشتري نخواهد بود

در تعیین مجازات مطلوب باید بـه سـه عامـل     ،از دیدگاه تحلیل اقتصادي حقوق کیفري
. بزهکارانه به جامعه تحمیـل مـی کنـد    هاينخست، هزینه هایی که رفتار :اساسی توجه کرد

دست می آورد و در نهایت، هزینه منابعی که براي ه ، سودي که بزهکار از ارتکاب بزه بثانیاً
  طیـف  در مـورد دو   3.بایـد بشـود  اجـراي آن در جامعـه   رسیدن به مجازات مورد انتظـار و  

، هزینـه هـا   دوم طیفاما، . اول و سوم بین اقتصاددانان اختلاف نظر وجود ندارد هايهزینه
بسـیاري از   زیـرا  یعنی سود حاصل از عمل مجرمانه همواره با مناقشاتی مواجه بـوده اسـت  

  .اقتصاددانان سود مجرمانه را تابع رفاه اجتماعی قلمداد نمی کنند
چـه   بـه  کـه سؤال مطرح کرد با این نخستین کسی بود که این موضوع را 4لرگجرج استی

هاي ناشی از اعمال بزهکارانه چون قتل، تجاوز و یا حتی آتش زدن جامعه براي درآمددلیلی 
اموال ارزش اثباتی قایل شود؟ در واقع، جامعه سود ناشی از چنین فعالیت هایی غیر قانونی 

اما، نمی توان این نتیجه گیري را در جایی که سود مجرمانه باعث . را نامشروع تلقی می کند
                                                                                                                                                     
1. Optimal Punishment 
2. Bruno S. Frey, Punishment – and Beyond, Institute for Empirical Research in 
Economics University of Zurich, 2009, p.p.1-2. 
3. Harold Winter, The Economics of Crime An Introduction to Rational Crime 
analysis, Published Routledge, 2008, p. 13. 
4. George Stigler (1970). 
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براي مثال، جامعه هیچ وقت شخصی را که براي  .داد سرایت ،افزایش رفاه شخص می شود
 شکند و مقداري غذا بر می دارد، سـرزنش  را می نتینرينجات خود از مرگ در بیابان در کا

  1.نمی کند
 ـ حقوق تحلیل اقتصادي  یـک   ،دسـت آمـده  ه بر این باور است که تعیین ارزش منافع ب

وقتی که ما مجرمان را بر « یان می کند چنان که دیوید فریدمن ب. اخلاقی است موضوع کاملاً
 ةبـار در{بندي می کنیم، در نتیجه گیري خـود طبقه  ایشاناساس استحقاق یا عدم استحقاق 

جـازات بـر ایـن مـی     تعیـین م  دچار اشتباه می شویم، چرا که فـرض را در } میزان مجازات
بـراي   ،تحلیل اقتصادياما، . »شودر از نتایج اعمالشان با مجرمان رفتاري بدت گذاریم که باید

تـابع  جـزء  منافع اکتسابی بزهکـار را   د متولیان سیاست کیفري،بای می گویدحل این مشکل 
زمـانی کـه    زیـرا ، ندنمجازاتی بهینه تعیین کبا توجه به آن د نتا بتوان2قلمداد کنندرفاه جامعه 

، می توان به یک مجازات بهینه با ترکیـب سـایر   شودتابع رفاه جامعه قلمداد منافع اکتسابی 
اصلاحیه قـانون اصـلاح قـانون مبـارزه بـا مـواد مخـدر        سیاستگذار در . دست یافتعناصر 
برخی از این مجـازات هـا   . رده استکتعیین براي بزهکاران  مجازات هایی را 1376مصوب

برخـی دیگـر چـون     امـا  ،مثل، جزاي نقدي هزینه هاي زیادي را به جامعه تحمیل نمی کنند
در ادامه برخی . به ویژه حبس ابد، بار مالی زیادي براي دولت و جامعه دارد مجازات حبس

و معیار هاي تعیـین آنهـا را بـه طـور      است ایی که از دیدگاه اقتصادي کارآمداز مجازات ه
.مختصر بیان می کنیم

  
  3جزاي نقدي بهینه .2-1

جزاي نقدي از دو جهت بر مجازات حـبس  از دیدگاه تحلیل اقتصادي حقوق، مجازات 
 ،بار مالی چندانی ندارد ،در مقایسه با مجازات حبس این مجازات اینکه نخست :ترجیح دارد

هاي ثانیاً، هزینه. ي آن هزینه نمایددولت دیگر نیازي ندارد که منابع مالی خود را برا نابراینب
اجـراي مجـازات حـبس بسـیار کـم      اجرایی مجازات جزاي نقدي در مقایسه با هزینه هاي 

   4.است

                                                                                                                                                     
1. Thomas J. Miceli, op.cit , p.290.
2. Ibid,p.290. 
3.The Optimal Fine 
4. Harold Winter, op. cit, p.17. 
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تعیین مجازات بهینه و شرایط آن نیازمنـد انتخـاب و ترکیـب بهینـه      ،از نگرش اقتصادي
مـدت زمـان لازم بـراي    ( t و )میـزان جـزاي نقـدي   ( f، )احتمـال دسـتگیري  ( pهـاي  متغیر

   1.است )محکومیت از سوي قانونگذار
جـزاي نقـدي تعیـین    تنها یک جرم را  يقانونگذاران ضمانت اجرا ،در بسیاري از موارد

تر از و سـود مجرمانـه بیش ـ   )t=( در این حالت مدت مجازات برابر با صفر اسـت . کنندمی
در ) p(در صورتی که فرض احتمال مجازات. ) g > pf (استاحتمال مجازات و جزاي نقدي 

مجازات جزاي . نقدي تغییر خواهد کردت جزاي سطوح مختلف ثابت باشد، تنها متغیر کمی
هزینه هاي زیادي را به جامعه وارد نمی کند، بنابراین تـاثیر چنـدانی بـر روي     نقدي اصولاً

گذار به راحتـی قـادر خواهـد بـود کـه      سیاستبدینسان، . میزان رفاه اجتماعی نخواهد داشت
  .ح بهینه مجازات را تعیین کندطس

بـه   بر وارد ۀ، در ابتدا، باید زیان صدمکردسطح مجازات بهینه را تعیین  براي اینکه بتوان
آن براي جرایم مختلـف  زیان وارده را بر اساس ارزش پولی معمولا، . شودسنجیده بزهدیده 

سـود  کـه  شوند را مرتکب می یجرایم بزهکاران می گویدمعیار کارایی . دست می آورنده ب
بیشتر باشد، از  )سود مجرمانه( gزمانی که . باشد (g > h)دیدهبزهبیشتر از زیان  ۀ آنهامجرمان

زیرا، می توان براي این جرایم همـواره   .دشومی  رحمط 2جرایم بهینهنظر اقتصادي وضعیت 
   .بزهکارانی را تصور نمود

، یعنی زمانی که زیان بیشتر از سود باشد، در این صـورت ارتکـاب   عکس اما، در حالت
کمتر از جرم که سود  یوضعیتمی گویند اقتصادانان . بزه ارزشی براي بزهکار نخواهد داشت

  . است ياست، وضعیت بازدارندگی مطلق یا کارآمدآن زیان 
لازم نیست کـه  گذار سیاستجزاي نقدي،  يمدآسطح کار براي تعیین ،انانداز نظر اقتصاد

براي  محاسبه میزان جزاي نقدي به تقسیم سود مجرمانه بین بزهکاران توجه کند، بلکه صرفاً
، (pf = h)باشد برابر ، زمانی که میزان جزاي نقدي با میزان زیان به ویژه. استکافی  این کار

  . هند شدن خواآبزهکاران تنها زمانی که سود مجرمانه بیشتر از زیان وارده باشد، مرتکب 
جزاي نقدي بهینه را می توان از طریق فرمـول  از دیدگاه تحلیل اقتصادي حقوق کیفري، 

 :زیر بدست آورد 

                                                                                                                                                     
1.Edward L. Glaeser and Bruce Sacerdote, The Determinants of Punishment: 
Deterrence, Incapacitation and Vengeance, Harvard University Cambridge, 
Massachusetts,2000, p.p. 3-4. http://www.economics.harvard.edu/hier/2000list.html.
2. Optimal Crime 
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f)بهینه ، براي بدست آوردن جزاي نقديمطابق این فرمول را  (h) ، میزان زیـان وارده (∗
از آن میـزان  بزهکار محکوم بـه  ، ترتیب بدین. تقسیم می کنند (p)بر میزان احتمال بازداشت

 1.جزاي نقدي می شود که بیشتر از زیان وارده است
  

  ین جزاي نقديیمبناي سود در مقابل مبناي زیان در تع .2-2
  زیـان وارده توجـه    متغیـر اقتصاددانان در محاسبه جزاي نقدي بر مبناي زیـان تنهـا بـه     
وضعیت ها تعیـین جـزاي   اما، در برخی . کنند و محاسبه سود مجرمانه را لازم نمی دانندمی

کارایی لازم را ندارد و چه بسا محرکـی بـراي ارتکـاب جـرایم      ،نقدي بر اساس میزان زیان
مبناي تعیین جزاي نقـدي را سـود مجرمانـه     ،در این وضعیتاقتصاددانان،  .بعدي هم باشد

بهینه  گیرد وضعیت بازدارندگی قرار زمانی که سود مجرمانه مبنا ایشاننظر  از. قرار می دهند
  :از طریق فرمول زیر نشان می دهند آنها، این وضعیت را .از کلیه جرایم به وجود می آید

  
قرار داده  h)( زیان به جاي تابع g) (سود چنان که در این فرمول مشاهده می شود تابع 

 باید علاوه بـر سـود مجرمانـه،   به عبارت دیگر، بزهکاران در صورت دستگیري . شده است
 ـرا به عنوان جـزاي نقـدي بپرداز   ،جامعه براي کشف جرم کردههزینه هایی که  در ایـن  . دن

 جـزاي نقـدي و  از سود مجرمانه بیشتر  می شوند که جرموضعیت بزهکاران زمانی مرتکب 
بیشتر از جزاي نقـدي   (g) به عبارت دیگر، سود بزهکار( �g > pf∫).سایر هزینه ها باشد

f∫) بهینه باشد
. دست می آیده ب (p)بر احتمال بازداشت (g)که از تقسیم سود بزهکار ( �

از ارتکاب بزه صـرف نظـر کننـد، مـی      بیشتر بزهکاران ،در صورتی که بر اساس این فرمول
  2.نتایج کارآمدي داشته است ،توان گفت که مبنا قرار دادن سود

محاسـبه جـزاي نقـدي بـر     با توجه به اینکـه  مطرح گردد که این سوال شاید در این جا 
اساس مبناي زیان وارده در این وضعیت نتیجه مشابهی را خواهـد داشـت، چـه نیـازي بـه      

در بسـیاري از   می گویندمحاسبه بر اساس مبناي سود مجرمانه است؟ اقتصاددانان در پاسخ 
وضعیت ها محاسبه سود مجرمانه خیلی راحتر و سریعتر از محاسبه زیـان وارده بـه قربـانی    

بازار سیاه بدست می آید، خیلـی راحتـر از محاسـبه     از براي مثال، محاسبه سودي که. تاس
  3.زیانی است که به کارایی بازار وارد می شود

                                                                                                                                                     
1. Thomas J. Miceli, op.cit, p. 291. 
2. Ibid,p.292. 
3. Ibid, 292. 
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  جزاي نقدي یا زندان؟  .2-3
، در باشدبرخی بر این باورند که اگر مجازات جزاي نقدي، تنها مجازات رفتار بزهکارانه 

از جمله، زمـانی  . نخواهد داشت از جرایم ا براي بازدارندگیبسیاري از موارد کارایی لازم ر
 .جـزاي نقـدي را پراخـت کنـد     ازه اي است که به راحتی می تواندکه ثروت بزهکار به اند

 1.در این وضعیت، مجازات حبس را به عنوان مکمل بازدارنده تجویز مـی کننـد  اقتصاددانان 
بنابراین، . مالی زیادي براي جامعه استجزاي نقدي داراي بار  در مقایسه باحبس مجازات 

 ،اي براي بزهکار نـدارد که هزینهباشد، علاوه براین  تر طولانی) t(زندان هر چه میزان مدت
  . دشومی  نیز هزینه هاي جامعه سبب افزایش

افزایش جزاي نقدي تا حدي که بـه بیشـترین میـزان ثـروت     در نتیجه، برخی می گویند 
مـی  گذار و قضات باید تا جایی کـه سیاست2.بهینه است ،ه از حبساداستفافراد برسد، قبل از 

ازات اثـر  توانند از مجازات جـزاي نقـدي اسـتفاده کننـد و تنهـا در صـورتی کـه ایـن مج ـ        
 .نداشت، به مجازات حبس متوسل شوندبازدارندگی 

  
.تجزاي نقدي بهینه زمانی که ثروت بزهکاران محدود اس. 1نمودار 

  

 
     

دو فرمول براي تعیین مجازات جزاي نقدي و  به طور کلیگران اقتصادي حقوق، تحلیل
ثروت بزهکار باشد، جزاي نقدي بهینه از  متغیر wاگر  در این فرمول،. حبس به کار می برند

  :دست خواهد آمده دو روش زیر ب

                                                                                                                                                     
1. Nuno Garoupa & Fernando Gomez-Pomar, Punish Once or Punish Twice: A 
Theory of the Use of Criminal Sanctions in Addition to Regulatory Penalties,
Harvard Law School John M. Olin Center for Law, Economics and Business Discussion 
Paper Series. Paper 308,2000, p.5.
2. Thomas J. Miceli, op.cit, p. 293.
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 ـ  (�) در این فرمول جزاي نقدي بهینه در روش اول، . دسـت مـی آیـد   ه از دو روش ب
در صورتی که است  (p)احتمال بازداشت رب (h)تقسیم زیان وارده باجزاي نقدي بهینه برابر 

روش دوم در جــایی اســت کــه ثــروت . بیشــتر از زیــان وارده باشــد (w)ثــروت شــخص 
در این وضعیت میزان جزاي نقـدي برابـر بـا ثـروت     . کمتر از زیان وارده است (w)شخص

   .تبزهکار اس
چنان که مشاهده می شود، حالت اول نشان دهنده وضعیتی است که میزان زیان وارده به 

  وضـعیتی را نشـان   نیـز  دوم  فرمـول . بزهدیده کمتر یا مساوي با میزان ثروت بزهکار اسـت 
  . دهد که میزان زیان وارده به بزهدیده بیشتر از ثروت بزهکار می باشدمی

اقتصاددانان  ،باشد بزهکار بیشتر از زیان وارده یا مساوي آندر وضعیتی که میزان ثروت 
امـا، در صـورتی کـه میـزان زیـان وارده از      . ستفاده کردعتقدند که نباید از مجازات حبس ام

بـراي  . دشومیزان ثروت بزهکار بیشتر باشد، جزاي نقدي تا میزان ثروت شخص تعیین می 
باشـد، در ایـن صـورت    % 5احتمـال   متغیـر  یورو و 1000مثال، در صورتی که زیان وارده، 

 هر کدام که بیشتر باشـد  ثروت بزهکار،به میزان  یورو ، یا 2000بهینه  مجازات جزاي نقدي
  .خواهد بود

یـا مسـاوي بـا    مجرم بیشتر ت وجایی که ثر(اقتصاددانان، براین باورند که در حالت اول
زیرا مجـازات حـبس هزینـه زیـادي      ،کردنباید از مجازات حبس استفاده ) زیان وارده است

و نمی شود به آن به عنوان یک ابزار بهینه مکمل براي افزایش بازدارندگی  ردادبراي جامعه 
  . نگاه کرد

زندان تنها در شرایطی مطلوب و بهینه است که منافع نهـایی   می گوینداز این رو برخی 
 اجراهاي مکمل مـی کنـد، تجـاوز    اي ضمانتبازدارندگی از هزینه هایی نهایی که جامعه بر

   1.نماید
  
  است؟ متغیرآیا احتمال بازداشت یک  .2-4

احتمال بازداشت افراد پس از ارتکاب جرایم، در نظام هاي مختلف عدالت کیفري و بـا  
در یک نظام عـدالت  . توجه به نوع نگرش ها به کارکرد ماموران اجراي قانون متفاوت است

                                                                                                                                                     
1. Thomas J. Miceli, op. cit, p.293. 
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براي پیشگیري از جرم درصدد افـزایش میـزان نیروهـاي پلـیس     دولت کیفري ممکن است 
  .دکنمجازات ها تاکید شدت باشد و در یک نظام دیگر بر عکس بیشتر بر افزایش میزان 

 متغیـر گذاران با تعیین میزان هزینـه هـاي مـاموران اجـراي قـانون، میـزان       سیاست، اصولاً
از . متفاوت است ها این احتمال با توجه به نوع مجازات. احتمال بازداشت را تعیین می کنند

را یک بار با مجازات جزاي نقدي و یک بار با مجازات حبس  متغیراقتصاددانان این  ،این رو
  .مورد بررسی قرار می دهند

  
 جزاي نقدي. 2-4-1

باشـد،  رفتـار بزهکارانـه   چنان که قبلا بیان شد، اگر مجازات جزاي نقدي تنها مجازات  
میـزان هزینـه هـاي احتمـال مجـازات و       کهدست می آید ه نی بزمامیزان بهینه بازدارندگی 

ثابت باشـد، جـزاي   )p(احتمال مجازاتاگر،  .برابر باشد)h(آسیب وارده با) pf(جزاي نقدي
� فرمولنقدي بهینه از طریق  ∗= �

. دست می آیده ب �
اگـر  . دست می آیده باشد، نتایج متفاوتی ب متغیر )p(احتمال مجازاتدر صورتی که اما، 

بازدارنـدگی تغییـر    متغیـر ثابت باشد، میزان )pf(احتمال مجازات و جزاي نقدي متغیرمیزان 
بادارنـدگی را در سـطح    متغیـر گذار درصـدد برآیـد کـه میـزان     سیاستاما، اگر . نخواهد کرد

دست به انتخاب )f(یا جزاي نقدي و)p( احتمال هاي متغیریعنی از بین ( مطلوب تغییر دهد
احتمال مجازات و جزاي  چه از لحاظ اقتصادي اهمیت خواهد داشت، ترکیب بهینه، آن)بزند

که میزان هزینه هاي اجري قـانون و مجـازات را بـه حـداقل خـود      تا این است)f و p(نقدي
، ولـی در  نـدارد هاي اجتمـاعی   مجازات جزاي نقدي هزینه اگرچهدر این صورت، . برساند

در نتیجـه،  . به دنبال خواهـد داشـت  بزهکاران را بازداشت و  جرم کشف عوض هزینه هاي
احتمال بازداشت تا  ،در عوض و شودزیاد  ،مجازات جزاي نقدي باید تا آنجا که امکان دارد

  .دشوکم  ،اردآن جا که امکان د

  
جزاي نقدي بهینه و احتمال دستگیري در سطوح معیین از بازدارندگی. 2نمودار
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چنان که در نمودار مشاهده می شود، شیب منحنـی در خـط اسـتاندارد بازدارنـدگی بـه      
بـراي بـه   )f(جزاي نقـدي  و)p(احتمالاین امر نشان می دهد که ترکیب . سمت پایین است

   .ثابت است )pf(وجود آوردن سطح بازدارندگی
پر هزینه تر باشد، در سـطوح  )f( جزاي نقدي از افزایش)p(مجازات احتمالاگر افزایش 

مختلف منحنی بازدارندگی با پایین آمدن شیب منحنی، هزینه هاي اجرایی نیز پایین خواهد 
 ،بهینـه  راهکـار در نتیجه، . )f( جزاي نقدي برابراست با افزایش)p( احتمال آمد، یعنی کاهش

f( است با ثروت بزهکار ي آنیا برابر حد ممکننیازمند افزایش جزاي نقدي تا   = w(.  
را  »میزان احتمـال بازداشـت   متناسب با کاهشمیزان جزاي نقدي افزایش «راهبرد بهینه 

حول آن مجازات ه مدل بهینه ئاقتصادي در اراه نمود و از آن پس تحلیل هاي ئبکر اراگري 
  . نددهی شدسازمان

بر روي منحنی  تعیین نقطه بهینه یا مطلوب ،تصاديیکی دیگر از موضوعات در تحلیل اق
 هست، اما سطح بازدارندگی در حال تغییر و تحول بوده و. خط بازدارندگی استاندارد است

آن چه از لحاظ اقتصادي اهمیت دارد، تعیین سطح بازدارنـدگی بـا توجـه بـه متغییـر هـاي       
بهینه است که میـزان کـاهش نهـایی     افزایش بازدارندگی در یک جامعه زمانی. موجود است

   1.زیان هاي اجتماعی خالص با افزایش نهایی هزینه هاي اجرایی برابري کند
یا احتمال دستگیري افراد وجود ندارد، با  pبه دقیق از دیدگاه اقتصادي مدلی براي محاس

pf: این حال آنها بر این باورند که میزان بهینه عبارت است از  = p* w < h جزاي  ،یعنی
، جـزاي  (p)احتمـال بازداشـت  {.باشـد  نقدي مورد انتظار کمتر از میزان زیان اجتماعی جرم

ده را م ـانان حالت به وجـود آ داقتصاد .}(h)زیان وارده و(w)، ثروت بزهکار(f)نقدي بهینه
وضعیت پایین بودن میزان اثر بازدارندگی می گویند، بدین معنا که بزهکاران در صورتی که 

از هزینه هاي اجتمـاعی بیشـتر باشـد، مرتکـب آن      جرمدر ارتکاب  میزان نفع شخصی شان
   .خواهند شد

کـه   نـد این می گذار بر فرض را ندگی پایین مطلوب است،براي توجیه اینکه چرا بازدار
اگـر   .کنـد ري مـی  براب  p f * = h با زیان وارده هزینه هاي احتمال مجازات و جزاي نقدي

بـاقی خواهـد    هزینه هاي اجرایـی  ،، در عوضمال بازداشت کمی پایین بیایدیا احت pمیزان 
البته این در جایی است که نمی توان در ( ماند، اما برخی جرایم اضافی نیز ارتکاب می یابند

                                                                                                                                                     
1. Thomas J. Miceli, op.cit, p. 296. 



  فصلنامه اطلاع رسانی حقوقی /  158

http://www.lri.ir    ، آموزش و حقوق شھروندییقاتتحقمعاونت 

قـبلا تـا میـزان    جزاي نقدي اضافه کرد، چرا کـه   عوض کاهش هزینه هاي اجرایی به میزان
  ). ثروت شخص تعیین شده است

  ینـد، کـم   آبـه وجـود مـی   هاي اجتماعی که از جرایم اضـافی  زیان گویندانان میداقتصاد
= g( زیرا، سود مجرمانه برابر است با مجازات جزاي نقدي و احتمال مجازات .هستند p f * 

= h( د که در نتیجه با زیان وارده برابري می کن)h – g در نتیجه، سود اجتماعی خالص . )0 =
هزینه هـاي احتمـال بازداشـت و جـزاي     که این فرض را اثبات می کند  ، pاحتمال کاهش 

میزان احتمال در نتیجه، . نمی تواند بهینه باشد که)p*f *= h(یان وارده است زنقدي برابر با 
رفتارهـاي بزهکارانـه    زمانی به حد بهینه خود می رسد که زیان هاي نهـایی  ،pبازداشت یا 

نهایی هزینه هاي اجرایی  با ذخیره هاي اضافی در نتیجه کاهش هزینه هاي احتمال مجازات
   .برابري کند

گذار سـه متغییـر زنـدان،    سیاستکه وقتی  معتقدنداقتصاددانان . جزاي نقدي و زندان. 2-4-2
مجازات جزاي نقدي را تا  دبای اشت را در مقابل خود دارد، ابتداجزاي نقدي و احتمال بازاد
 ـ ،دو متغییر باقی ماندهاما، براي انتخاب از بین . کند میزان ثروت بزهکار انتخاب بـه   داو بای

که آیا آنها بر روي میزان رفاه اجتماعی اثر دارند یا نه؟  کنداین نکته توجه 
. یورو تعیین می کند 4000ذار سطح بازدارندگی بهینه از مجازاتی را گسیاستبراي مثال،  

یورو و ثـروت بزهکـار    500بر این باشد که هزینه هاي ماهانه هر زندانی برابر با  اگر فرض
در این صورت، جزاي نقدي که در نظر گرفته می شـود برابـر اسـت بـا     . یورو است 2000
  : مجازات هاي دیگر براي افزایش بازدارندگی با فرمول زیر تعیین می شودیورو و  2000

P {f + (c) (t)}
P {2000+ (500)(t)}= 4000

  
در ایـن صـورت،   . ماه خواهد شـد  12فرض کنیم، میزان زندان بهینه % 5را  pاگر متغییر 

اگر میزان احتمال مجازات را  اما} 6 = (12)(5%) {.ماه است pt( 6(مدت زندان مورد انتظار،
  یـورو صـرفه جـویی     1000کاهش دهیم، با توجه بـه اینکـه در نتیجـه ایـن کـاهش      % 4به 
ماه  16شود، براي ثابت نگهداشتن بازدارندگی بهینه مجبور خواهیم شد میزان زندان را به می

  }%)4)(16=(4/6{شودماه می 4/6افزایش دهیم که در این حالت میزان مجازات بهینه زندان 
 در pاینکه آیا کاهش مقدار براي بررسی دست آمد، ه زمانی که میزان بازدارندگی بهینه ب

به میزانی بوده است  pاز کاهش حاصل آیا منافع  دیدکهباید  رفاه اجتماعی تاثیر داشته یا نه
  را جبران کند یا نه؟  ماه 4/6ماه به  6از  که هزینه هاي ناشی از افزایش مجازات
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ــدانی      ــاه زن ــر م ــه ه ــزان هزین ــر می ــال، اگ ــراي مث ــافی   2000ب ــه اض ــد، هزین ــورو باش  ی
در این فرض افـزایش میـزان مـدت    . یورو است 1000ه کمتر از می شود ک) 4/0)(2000=(800

.براي جامعه داردزندان سود خالص اجتماعی 
  

  مجازات اعدام .2-5 
هـا در طـول    ق حیات از افراد یکی از مناقشه آمیز ترین مجـازات مجازات اعدام و سلب ح

برخی بر این باورند که . هاي متفاوتی نسبت به این مجازات وجود داردنگرش. تاریخ بوده است
سـلب   مجازات اعدام توجیه قانونی ندارد و دولت ها حق ندارند که حق حیات افراد را از آنهـا 

در مقابل، برخی بر این عقیده اند که مجازات اعـدام نسـبت بـه سـایر مجـازات هـا اثـر        . نمایند
براي جامعه بـه نسـبت   فایده، هزینه هاي آن  -تحلیل هزینهبر اساس  بازدارندگی بیشتري دارد و

  1.است تر هزینه هاي حبس ابد بسیار کم
مجـازات اعـدام را    ،بـا نگـرش اقتصـادي    تیکی از مهمترین مطالعـا در  1970ایرلیش در سال 

در  ایرلیش با اسـتفاده از مـدل بکـر نشـان داد کـه افـزایش مجـازات اعـدام        . کرده استبررسی 
مطالعات او نشان مـی   ،به طور کلی. شود باعث کاهش قتل میصورت ثابت ماندن سایر شرایط 

  2.فقره قتل در سال جلوگیري می شود 8الی  7داد که به ازاي هر یک اعدام از ارتکاب
که حتی اگر فرض را بر این  منتقدان بیان می کنند. استداشته اما، این دیدگاه مخالفانی نیز  

توان از هزینه هاي زیـادي کـه ایـن     بگذاریم که مجازات اعدام اثر بازدارندگی دارد، باز هم نمی
. چشم پوشـی کـرد  ) علی الخصوص در مورد خطاي قضات( مجازات به جامعه تحمیل می کند

اند کـه  می دانند، بر این عقیدهها سان، حتی افرادي که بازدارندگی را هدف اصلی مجازات بدین
  . نباید از مجازات اعدام استفاده کرد یا توسل به آن باید در مواقع ضروري باشد

 بسیار بالا اسـت و مـی تـوان از آن    وجود داردهزینه هایی اعدام در جایی که خطاي قضایی 
  : میان به موارد زیر اشاره کرد

هزینـه هـاي    ار زیادتر ازجرایمی که مجازات آنها اعدام است، بسی براي برگزاري دادگاه هزینه •
بیشتر از سوي مـردم مـورد توجـه قـرار مـی       ها این دادگاه زیرا. دادگاه هاي دیگر است تشکیل

.گیرند و براي همین زمان دادرسی هاي آنها نیز طولانی است

                                                                                                                                                     
1. Rahiim Manji, Cost-Benefit Analysis, the Death Penalty, and Rationales for 
Punishment, Senior Thesis Projects, University of Tennessee College Scholars Senior 
Project Mentor: Professor Lois Presser, 2006, p. 1.
2. Hashem Dezhbakhsh, Paul H. Rubin & Joanna M. Shepherd, Does Capital 
Punishment have a Deterrent Effect?New Evidence from Postmoratorium Panel Data, 
at: Economics, Law and Individual Rights, Edited by Hugo M. Mialon & Paul H. 
Rubin, Routledge, 2008,p.398. 
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خواهی از آراي اعدام دادگاه ها بـراي رعایـت هـر چـه بهتـر      جامیند تجدید نظر و فرآفر •
.طولانی و پر هزینه است ،این مجازاتبه  حقوق محکومان

 هزینه نگهداراي این افراد تا فرا رسیدن زمان اجراي حکم نسبت به سایر زنـدانیان هزینـه   •
چرا که این افراد دیگر هراسی ندارند و ممکن است در زندان مرتکـب   ي داردتر هاي زیاد

1.شوندبجرایم بسیار شدیدتري نیز 

 ال اساسـی ؤش مجازات اعدام به پاسخ به ایـن س ـ عدم پذیراز دیدگاه پاسنر، پذیرش یا 
هـر میـزان کـاهش نـرخ جـرایم بـا اجـراي         سود اجتماعی که جامعه ازآیا دارد که  بستگی

مجازات اعدام به دست می آورد، بیشتر یا کمتر از هزینـه هـاي اجتمـاعی مجـازات اعـدام      
  :است؟ این هزینه ها عبارتند از

یند بازدارندگیمرتبط با کاهش جرم در نتیجه فرآی کاهش هزینه هاي اجتماع.
هزینه هاي اضافی مجازات مرگ براي هر مجرم .
هزینه هاي اضافی مجازات مرگ براي شخص بی گناهی که محکوم به اعدام است.
2.هزینه هاي اضافی دادگاه و اعدام 

که توجیه اقتصادي مجازات اعدام به دلیل اثر بازدارندگی این مجازات کند پاسنر بیان می
گیري مـی  بسیاري از جرایم علیه اشـخاص جلـو   اثري که از ارتکاب ،استقاتلان  نسبت به

مجازات اعدام و حبس ابـد معتقدنـد    یی راهابرخی که در مقایسه هزینهنظر سان، بدین. کند
با زیان هاي مقتول انتقام گیرندگان، دوستان و خانواده  ناشی از اجراي اعدام براي اگر فواید

سودي دیگر ناشی از اجراي اعدام براي خانواده قاتل، قاتل و مخالفان با اعدام مقایسه شود، 
  3.از اجراي اعدام براي جامعه باقی نمی ماند، قابل قبول نیست

ارزش گـذاري پـولی    مجازات اعـدام،  فایده -لفان به تحلیل هزینهامخ از دیگر انتقادات
 -تحلیل هزینه می گویند در صورتی که جامعه نگرشمخالفان . زندگی افراد در جامعه است

زیرا، این نوع . فایده اي به زندگی افراد داشته باشد، ارزش واقعی انسان بسیار پایین می آید
که مجـازات اعـدام بـه زنـدگی افـراد       ی رااز تحلیل هرگز قادر نیست بسیاري از هزینه های

  4.تحمیل می کند، برآورد کند و آن را با هزینه هاي عدم اجراي این مجازات مقایسه نماید

                                                                                                                                                     
1. Thomas J. Miceli, op.cit, p. 304. 
2. Klaus Mathis, Efficiency Instead Of Justice? Translated by Deborah Shannon, 
Searching for the Philosophical Foundations of the Economic Analysis of Law, Springer,
2008, p.p.160-161.
3. Richard A.Posner, The Economics of Capital Punishment, Available at: 
Economists’ Voice www.bepress.com/ev March, 2006,p.1. 
4.Rahiim Manji, op.cit, p.3. 
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بـراي همـه رفتارهـاي     گفته می شود کـه نبایـد   حقوق تحلیل اقتصاديدر کلی، به طور 
فشار افکـار  سو، و  زیرا محدودیت در امکانات از یک ،اختهزینه پرد شهروندان بزهکارانه

ز تخصـیص منـابع در ایـن بخـش هـا      از سوي دیگر، دولت را ا دهندگانعمومی و مالیات 
1.داردبازمی

  
  نتیجه

اي بـه  رشـته ی میـان تحلیل اقتصادي حقوق، به ویژه حقوق کیفري از شاخه هاي مطالعات
هاي روشابزارها و از  جنبه تجربی و اثباتی دارد و بیشتر که رشته مطالعاتی. دحساب می آی

هاي اقتصاد ابزار .از جمله جرایم کمک می گیرد پدیده هاي اجتماعی ۀمطالع راياقتصادي ب
تـا تصـمیماتی کارآمـد در    ، تحلیل و مدیریت رفتارها را در اختیار قانونگذار قرار مـی دهـد  

  . جامعه بگیردبخش هاي مختلف  حدود درمخصوص تخصیص منابع 
 میـان  در جامعـه، سیاسـتگذار را وادرا بـه انتخـاب از    مبود منـابع  ک از دیدگاه اقتصادي،

انتخابی که با توجه به نحوه واکنش طرف هاي بـازار صـورت    ،راهکارهاي مختلف می کند
سان، سیاستگذار باید به ارزیابی این واکنش ها دست زنـد تـا تـدابیر لازم را    بدین. می گیرد

گذار براي رسـیدن بـه ایـن هـدف از     سیاست. بینی نمایدپیش ،براي پیشگیري از نتایج بعدي
  :تحلیل هاي اثباتی، هنجاري و هزینه فایده استفاده می کند

نگرش اثباتی، با بررسی قوانین و مقررات موجود درصدد پیش بینی نحوه واکـنش افـراد   . 1
قلانی طرف هاي بـازاري  فرض اولیه در این نگرش، رفتار ع. جامعه به این محرك ها است

بدینسـان، سیاسـتگذار بـا    . ایجاد شده از سوي قانونگذار اسـت یا مشوق هاي  به محرك ها
. پیش بینی و شناسایی این واکنش ها می تواند سیاست جنایی را به سمت کارایی سوق دهد

از سوي دیگر، در این نگرش، کارایی به عنوان معیار رفاه اجتماعی در بطن قـوانین در نظـر   
و مجریان قانون باید قوانین را با توجه به این معیـار مـورد   در نتیجه، قاضی . گرفته می شود

  .تفسیر قرار دهند
 ارائـه کننـده   نگرشـی کـه   ،در مقابل نگرش اثباتی، نگرش هنجاري به قـوانین قـرار دارد  . 2

از این دیدگاه، قـوانین بایـد   . استتوصیه هاي ارزشی به قانونگذار در جهت اصلاح قوانین 
به عبـارت دیگـر،   . گرددمنجر به افزایش میزان ثروت در جامعه شوند که  وضعبه گونه اي 

در نگـرش اقتصـادي، بـراي     .الب بندي شوندهیکس ق _قوانین باید بر اساس معیار کالدور

                                                                                                                                                     
1. Ibid,p.2. 
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فایـده   _بخشی یک سیاست، باید از معیار تحلیل هزینـه ابی به رفاه بیشتر و افزایش ثمردستی
و منافع سیاسـت هـاي مختلـف، راهکـاري را     معیاري که با بررسی هزینه ها  ،استفاده شود

  .بخشی را براي جامعه داشته باشدوجه به منابع محدود، بیشترین ثمرتجویز می نماید که با ت
تحلیل اقتصادي حقوق کیفري، دو معیار را براي جرم انگاري رفتار هـاي بزهکارانـه بـه    . 3

هزینـه هـاي بزهکارانـه در     سـازي  سو، معیار درونـی  از یک. سیاست گذار توصیه می کند
خصوصـی سـازي پدیـده    معیاري که بـا   ،جرایمی که بازده اقتصادي ندارند تجویز می شود

از سـوي  . مجرمانه بین بزهکار و بزهدیده از میزان هزینه هاي اجتمـاعی جـرایم مـی کاهـد    
دیگر، معیار حقوق کیفري به عنوان یک قاعده تکمیلـی بـراي افـزایش میـزان بازدارنـدگی      

سازي هزینـه هـا   ر در صورت ناکارآمدي قاعده درونیمعیاري که سیاستگذا ،رح می شودمط
  . می تواند در جهت افزایش بازدارندگی به کار گیرد

ازدیدگاه اقتصادي، مجازات هاي کارآمد را می توان بر اساس دو معیار فعل و زیان تعیین . 4
   ،سیاســتگذار درویکــردر جــایی کــه مجــازات بــر اســاس فعــل تعیــین مــی شــود،  . کــرد
امـا در  . منعکس می شـود کمتر دیده و جامعه وارده به بزه هايزیان در آن و است نگرآینده

 ،است نگرگذشته ت بر اساس معیار فعل تعیین می شود، نگرش سیاستگذار،جایی که مجازا
به حساب مـی   دیده و جامعه مبنایی براي ناصواب بودن رفتاربزه بر بدین معنا که زیان وارد

 .آید
 دارد هانسبت به سایر مجازات يکارایی بیشتر اقتصادي، مجازات جزاي نقدي در نگرش. 5
بدینسـان،  . هزینه هاي اجرایی این مجازات نسبت به سایر مجازات ها بسیار کمتـر اسـت   و

 افیصورتی که بازدارندگی ک ـ سیاستگذار در درجه اول باید به این مجازات تکیه کرده و در
.از سایر مجازات ها نیز استفاده کند ،ه باشدنداشت
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