
چکیده: 
دغدغ��ه  اصلي اين پژوهش در واقع اصلاحاتي اس��ت كه اولين بار به س��بك غربي  در دوره  وليعهدي 
عباس ميرزا، پس��ر دوم فتحعلي ش��اه.دومين شاه قاجار و با خواس��ت او عملي گرديد. اصلاحاتي كه شايد 
اولين گام در راهي بود كه بعدها ايران را به سوي تجدد به سبك غربي پيش برد. هرچند انگيزه  آغاز اين 
اصلاحات، بيش از هرچيز افزودن توان نظامي ايران در برابر مهاجمان بيگانه و به ويژه روس ها بود اما نبايد از 
نظر دور داشت كه حيطه گسترده تري از مسايل نظامي را شامل شد و صورتهاي اقتصادي، سياسي، علمي و 
حتي فرهنگي به خود گرفت. اما ناآگاهي و گاه بي تدبيري ضابطين امر اصلاحات و همچنين عدم همراهي 
شاه و درباريان و سايريني كه كمك و ياري آنان در به ثمر رسيدن اصطلاحات مؤثر بود. عدم توانايي مالي 
ب��راي تامين بودجه  هاي ام��ور اصلاحي،  دخالت بيگانگاني كه صلاح خود را در عقب ماندگي و ضعف ايران 
مي ديدند و از همه مهم تر عدم زمينه سازي لازم در اقشار گوناگوني كه با اقدامات اصلاحي در ارتباط بودند 
براي پذيرش و پيشبرد اصلاحات، از مهمترين دلايل ناكارآمدي و ناكامي اصلاحات بوده كه در اين نوشته 

بدان ها پرداخته مي شود. 
با نگاهي گذرا به اجتماع آن روز، اس��اس آن را برس��ه پايه خواهيم ديد. حاكميت كه متشكل از شاه و 
بخش كوچكي از شاهزادگان و ديوانيان عاليرتبه است؛ نظاميان كه معمولاً با طبقه بندي حاكميت پيوندهايي 
دارند يا جزء آن هستند )منظور سران نظامي است( ؛ روحانيت كه با حاكميت پهلو ميزند و از موقعيت ممتاز 
اجتماعي برخوردار است. گو اينكه از اثر جريانات اجتماعي و همزمان با افت و خيزهاي اقتدار حاكميت، اين 
طبقه نيز دچار فراز و فرودهايي مي گردد. تأثيري كه واكنش مثبت و يا منفي اين طبقات به واقعه اي در 

موفقيت يا عدم موفقيت آن داشته است، ما را بر آن داشت كه به احوال اين سه طبقه بپردازيم. 
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مقدمه: 
حكوم��ت اي��ران در زم��ان س��لطنت باباخان ك��ه پس از قت��ل آقا محمد ش��اه بدس��ت نزديكانش 
-1211ه�   .ق/1796م- با لقب فتحعلی شاه و به عنوان دومين پادشاه سلسله نوپای قاجار تاجگذاری كرده 
بود1، از تغييرهای جهان پيرامونش بی خبر و به دور مانده و با مفاهيم تغيير يافته عرصه مناسبات سياسی 
بين المللی بيگانه بود. اثرهای اين بی خبری و دوری به تدريج و به محض توجه قدرت های استعماری به 
ايران، بروز و نمود يافت و با اصطكاک ها و برخوردهای نظامی و سياسی، شدت و عمق آن به روشنی هويدا 
شد. بارزترين نمود اين مسئله در جريان جنگ های ايران و روس بود. كاستی ها و نواقص موجود، سردمدار 
سپاه، نايب السلطنه، عباس ميرزا.را به انديشه ای واداشت كه نتيجه مستقيم آن شكل گيری جريانی شامل 

اقدامات اصلاحی بود كه در ابتدا شامل مسايل نظامی و سپس حيطه های اجتماعی و فرهنگی شد. 
اصلاحات بيانگر مفهومی است از تغيير و تحول به سوی وضعيتی بهتر؛ به زبان ديگر حركتی است به 
س��وی تكامل، در جهت رشد و پيش��رفت و بهبود اوضاع. تغيير، همواره با اصطكاک و مقاومت روبرو شده 
اس��ت، با درجات مختلف ش��دت و ضعف. بشر، از آغازين روز تا امروز، با شدت و ضعف متفاوت، همواره در 
صدد پيشرفت و در اين راه ناگزير از تغيير بوده است. در جريان اين تغييرها همواره منافع و اعتقادات برخی 
اشخاص بايد قربانی اين پيشرفت و تحول می شد؛ و اين همان اصطكاک و مقاومتی بود كه به تند شدن يا 
كند شدن جريان اصلاحات می انجاميد. جريان تغيير، گاهی بر اثر مقاومتها و واكنش متقابل اصلاح طلبان 
در برابر آن، تسريع می شد و گاهی نيز سركوب و مقاومت در برابر اين تغيير شديدتر از نيروی اصلاح خواهی 
بود و می توانست اين جريان را كند و گاهی ظاهرا خاموش كند. ولی از آنجا كه تغيير، ناگزير لازمه زندگی 
بش��ر اس��ت و نفس زندگی آدمی بدون تبديل و تحول بی معناست، آنچه بايد از ميان می رفته و آنچه بايد 
آفريده می شده، هميشه راه خود را پيموده اند. در اين ميان، آن گوشه از تاريخ تغييرها و تبديل ها ما را به 
خود مشغول می دارد كه در دوره دومين پادشاه قاجار، فتحعلی شاه و وليعهدش عباس ميرزا رخ داده است. 
نظر ما برتغييرها و اصلاح هايی است كه نايب السلطنه عباس ميرزا، عامل اجرای آن بوده است؛ و چگونگی 

و سرانجام    آن. 

آغاز اصلاحات: 
آن چه در اين دوره بر ايران رفته را عبدالرزاق دنبلی درمآثر سلطانيه چنين بيان می كند: 

»نه سپاه را نظامي و نه رعيت را انتظامي و نه كار را قوامي و نه ملتزمان ركاب را قوامي و نه 
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قلعه و حصاري كه در هجوم نابكاري بكار آيد و نه از پياده و سوار نامداري و كارگذاري كه 
در ميدان پيكار و هنگام كارزار در شمار آيد...«2 

خصوصيت اقتصاد كشاورزي و وضعيت خاص حاكم بر آن،نفوذ و حاكميت عده  معدودي ارباب )حاكم( 
بر عده  فراواني از كشاورزان بی زمين كه به دليل عدم احساس نياز يا مشغله هاي خاص زندگي كشاورزي، 
س��واد هم نداش��تند3، تقابل روزافزون منافع دو گروه حاكم و محكوم و وخيم تر شدن زندگي كشاورزي.با 
توجه به جنگ هاي تحليل برنده ای كه از سقوط صفويان آغاز شده بود.را به دنبال داشت. البته از نظر نبايد 
دور داشت كه يكپارچگي حكومت قاجاري، از ناامني هاي قبل از آن كاسته بود4 و اگر چه هنوز تقريبا نظام 
پراكنده ش��اهی.كه اين بار ايل قاجار س��ردمدار آن بودند.بر ايران حاكم بود، ولي خودسری شاه كه بعد از 
خشونت آقامحمدشاه، كار جانشين او را  آسان تر ساخته بود، به صورت مركزيتي براي اطاعت بي چون و چرا.

حداقل در ظاهر.و در واقع نقطه اي براي تامين انضباط بيشتر اجتماعي درآمده بود.
ساختاراجتماعي در ايران، تفاوت عمده اي با آنچه پيش از اين بود، نداشت: خانواده  ايل صاحب اختيار و 
در رأس آنان شاه، و سپس روحانيون مذهبي و خانواده هاي وابسته به اين دو طيف در راس قدرت بودند؛ 5 
تفكيك داخلي طبقات و اصناف فرودست نيز هنوز انجام نپذيرفته بود و اصولا در حيطه  مبحث ما نيز نيست. 
اين نوع ساختار اجتماعي، مستلزم اين بود كه هر نوع تغيير و تحولي لزوماً از بالاي هرم اجتماعي صورت 
پذيرد و راهكارهاي آن هم از همين طريق تجويز و اجرا گردد. آنچه درباره  لزوم احساس نياز به تغيير نزد 

عباس ميرزا نايب السلطنه و قائم مقام فراهاني ميرزا عيسي گفتيم، نيز در همين مقوله مي گنجد.
درباره ترقي خواهی و كنجكاوی عباس ميرزا در س��فرنامه هاي خارجي و نوشته هاي داخلي نگاشته اند. 
آنچه او در گفتگو با ژوبر، س��فير فرانس��ه - ناپلئون- در ايران، بيان كرده و توصيفي كه ژوبر از ش��خصيت 
»هواخواه علوم و صنايع اروپايي« او نموده6، همچنين آنچه ميرزا بزرگ قائم مقام از »افكار تجددخواهانه« 
و علاقمندي عباس ميرزا به »اصول و روش هايي اروپايي« وخواست نايب السلطنه مبتني بر تطابق اوضاع 
آذربايجان با اين روشها، نوشته است،7 نمونه هايي از افكار نوگراي عباس ميرزا نايب السلطنه است. آن چنان 
كه پيش از اين گفتيم ابواب جمعي نايب السلطنه نيز همچون او، خواهان اصلاحات و تغيير و تحول به سبك 
اروپايي بودند. افرادي همچون ميرزا عيسي فراهاني و بعدها پسرش.ميرزاابوالقاسم فراهاني كه هر دو مقام 

قائم مقامی در دربار عباس ميرزا داشتند و يا ميرزا شفيع صدراعظم.8
نخستين علتي كه باعث توجه به اصلاحات به شيوه  مدرن و غربي در ايران شد، جنگ هايي بود كه بين 
ايران و روس��يه در دو دوره انجام ش��د و پيش ازاين،  دراين باره سخن گفتيم. آن چه در مدت اين جنگ ها 
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بر ايران و قشون آن رفت، عباس ميرزا و وزير او ميرزا عيسي قائم مقام را به اين انديشه واداشت كه آنچه 
روس ها را در ميدان نبرد اين چنين توانا و بي حريف ساخته چيست و چرا قشون ايران از آن بي بهره است؟ 
در واقع طي اين جنگ ها بود كه عباس ميرزا و ميرزا بزرگ. ميرزا عيسي.به نقاط ضعف كلي قشون پي    بردند 
و درصدد برآمدند كه از نقاط قوت س��پاه روس��يه تقليد كنند.9 اين تفاوت به قدري روي عباس ميرزا اثر 
گذاشته بود كه حتي دربرخورد با بيگانگان و گفتگو با آنان نيز نمود داشت؛ به عنوان نمونه در گفتگويي كه 

عباس ميرزا با ژوبر داشته از راز ترقي آنان و دليل ضعف ايراني ها پرسيده است.10 
نايب السلطنه با همراهی ميرزا بزرگ قائم مقام11، تغييرها را از منطقه  تحت حكمراني خود، آذربايجان، 
آغازكرد. وی سعي كرد با تغييرهايي در اوضاع قضايي  و مالي، دستگاه ديوانسالاري آذربايجان را انتظامي 

ببخشد و از برخي اجحاف ها كه درباره  مردم مي شد، جلوگيري كند:
»... حكم اشرف نفاذ يافت كه در هر يك از ولايات آذربايجان ديوان خاصه بنا كنند و اميری 

صاحب فطانت با يكی از فضلا برای اجرای اوامر شرعيه به ديوان نشينند...«12
همچنين تلاش كرد با احياي قنات ها و تعمير ويراني هاي آذربايجان، كشاورزي را رونق دهد و امنيت 

را برقرار سازد:
»... و قنوات منطس��مه را صاحبان املاک آباد نموده آبی بروی كار نيك نامی و خجس��ته 

فرجامی آرند...«13
همچنين براي جلوگيري از اجحاف بر مردم، ترتيبي داد كه مواجب و اسب چاپارها كه تا آن زمان توسط 
مردم تامين مي ش��د و حتي موظف به پذيرايي از چاپارها بودند، علاوه بر اختصاص مواجب و اس��بي براي 

چاپارها، براي استراحت آنها نيز مهمانخانه هايي مهيا شود:
»هر كس از مترددين از دربار س��لطانی و س��اير دول كه از ولايات عبور مينمايند خرجی 
جداگانه برای عجزه و رعايای ولايت نيس��ت. دواب و اس��ب چاپاری و اخراجات عرض راه 
و مص��ادف از اح��اد مترددين تا ب��ه معارف از عابرين و قاصدين از ايلچي��ان روم و فرنگ... 
تمامی اخراجات و مصارف عرض راه از سركار شوكت مدار است و كسی را جرأت آن نيست 
كه توبره كاهی در راهی از رعيتی خواهد يا به شلتاق منكر جان ضعيفی را در شكنجه ظلم 

و تعدی كاهد.«14
علاوه برآن به اوضاع بهداش��تي مردم منطقه نيز توجه ش��د. براي اولين بار آبله كوبي درايران توس��ط 
جراحان انگليسي اجرا شد- زمستان 1226ه. ق - گو اينكه بدليل بدگماني دولت و عدم همكاري پزشكان 
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ايراني ادامه نيافت.15
در هر حال اوضاع بي س��امان آذربايجان را نظمي دوباره بخش��يد و البته بايد گفت كه تا حد زيادي نيز 

موفق به اين كار شد.16 
از جمله امور اصلاحي كه انجام ش��د، فرس��تادن محصل براي آموختن زبان و علوم خارجه و استخراج 
معادن و هنرهاي نظامي به كشورهاي اروپايي بود17كه از سوي ميرزا عيسي قائم مقام فراهاني انجام شد18. 

گو اينكه اين شخص همه  عملكرد خود را منسوب به ولي نعمت خود، عباس ميرزا مي كرد.
ميرزا صالح ش��يرازی يكی از جوانانی اس��ت كه س��ال 1230ه. ق/1815م به دستور عباس ميرزا برای 
تحصيل عازم انگليس شدند. چهار نفر ديگر نيز همراه او بودند. ميرزا رضا صوبه دار توپخانه، ميرزا سيدجعفر 
پس��ر ميرزا تقی وزير تبريز، ميرزا محمدجعفر، اس��تاد محمدعلی چخماق ساز. 19 مخارج اين افراد توسط 

عباس ميرزا نايب السلطنه پرداخت می شد.20 
ميرزا صالح، طی س��فرش از روسيه هم عبور كرد كه با ميرزا ابوالحسن خان شيرازی ديداری داشت و 
مورد توجه او واقع شد. از جمله فعاليت های اودر انگلستان ورود به فراموشخانه بود - 1233ه.. ق/1817م. 
وی پس از بازگش��ت به ايران نيز با كمك ميرزا جعفر مهندس و ابوالحس��ن خان شيرازی و سرگوراوزلی 
فراموشخانه تأسيس كرد21. تحصيل وی در انگلستان شامل حكمت طبيعی، تاريخ، زبان لاتين و فرانسه و 
البته صنعت چاپ بود كه با آوردن دستگاه چاپی از انگلستان، تأسيس اولين روزنامه به نام كاغذ اخبار را 
انجام داد.22 از اين شخص سفرنامه ای نيز به جا مانده كه شرح مسافرت او به انگلستان و ذكر حوادث زمان 

اقامتش- البته با رعايت جانب احتياط - است. 
نويس��نده به بيان همه مطالب نمي پردازد و مثلا" درباره فراماسونری از شرح و بسط مطلب خودداری 

مي كند.23
از محصلين ديگر، محمدعلی چخماق ساز بود كه به دليل موقعيت ويژه اش از او ياد می كنيم. او كه در 
كارگاه اسلحه سازی در تبريز مشغول بوده، برای آموختن اسلحه سازی و توسط ميرزا صالح برای تحصيل در 
انگلستان معرفی می شود24 كه در ازای كار مجانی در كارخانه اسلحه سازی در انگلستان، كارآموزی می كرده 
است.25 اين شخص در مدت حضورش در انگلستان بدون اطلاع و مشورت دوستانش، دختری انگليسی را 
مطابق آداب انگلستان در كليسا به عقد خود درمی آورد كه به اين سبب مورد بی اعتنايی دوستانش نيز قرار 
می گيرد. به هر حال او همسرش را با خود به ايران آورد و البته همسرش با زنان حرم وليعهد رفت و آمد 
نيز پيدا كرد.26 پس از بازگشت، ميرزا محمد علی در جرگه نجبای ايران درآمد و با آنچه كه در انگلستان 
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آموخته بود، دستگاه توپ ريزی ساخت كه روزانه يك عراده توپ سوار می كرد.27 
محصلين ديگری نيز به خارج از ايران فرستاده شدند. از جمله پيش از اين در سال 1226 ه.. ق/1811م 
دو دانشجو به انگليس اعزام شدند تا در زمينه های علمی و صنعتی تحصبل كنند. كاظم پسر نقاش باشی 
عباس ميرزا برای تحصيل نقاشی و حاجی بابا افشار پسر يكی از صاحب منصبان عباس ميرزا برای تحصيل 
طب و ش��يمی28 اولی پس از هيجده ماه به مرض س��ل درگذشت و در انگلستان مدفون شد و دومی با راه 
يافتن به دانش��گاه آكس��فورد و تحصيل طب، پس از بازگش��ت به ايران به عنوان حكيم باشی در دستگاه 
عباس ميرزا مشغول بود. همچنين وی در سفر خسرو ميرزا پسر عباس ميرزا به روسيه برای عذرخواهی از 

قتل گريبايدوف روسی در ايران، حكيم باشی او بود.29
سال 1814م پنج نفر به فرانسه و سال 1816م نيز دانشجويان ديگری به اروپا اعزام شدند.30 عباس ميرزا 
در پيمان نامه هايی كه با دول بيگانه منعقد می شد به اين مطلب توجه داشت و از پيشنهاد آنها در اين زمينه 
استقبال می كرد. ژنرال گاردان كه به عنوان سفير فرانسه و به همراهي تعدادي مستشار نظامي دارد تهران 
شده بود، تعهد كرد كه هر ساله تعدادي جوان ايراني براي تحصيل و تعليم به پاريس بفرستد.31پيشنهادي 

كه بعدها مورد توجه سرهارفورد جونز انگليسي قرار گرفت و عيناً به ايران اعلام شد.32
اعزام دانشجو به خارج از كشور و آشنايی دانشجويان با مظاهر متفاوت بيرون از مرزهای ايران، منجر به 
ايجاد تفكرات و نگرش های جديد در اين افراد می شد. دانشجويان با تأثيرپذيری از فرهنگ محيط تحصيل 
شان، دچار تحولات فكری می شدند كه نتيجه آن به شكل تغييرات ظاهری، همچون ورود و كارگيری فنون 
و علوم جديد- همچون ترجمه كتب، نقش��ه كش��ی به شيوه مهندسی نظامی، و صنعت چاپ- يا نوگرايی 
ذهنی نسبت به مفاهيمی چون حكومت، آزادی و قانون عيان می شد. از آنجا كه اينان عموماً از بزرگ زادگان 
بودند و پس از بازگشت به ايران معمولا مصدر مشاغل و مناصب دولتی می شدند، اهميت اين تغيير و تحول 
را می توان دريافت. ميرزا صالح ش��يرازی از نمونه اين افراد است. وی در زمينه علوم و فنونی چون صنعت 
چاپ، همچنين مفاهيمی چون قانون و انتخابات عمومی و محدوديت اختيارات شاه در اروپا، مطالبی را.بيان 

می كند كه نشان گر تاثير پذيری ذهن وی از آنهاست.33
دربار عباس ميرزا نايب السلطنه نيز با سياست های او و ميرزا عيسی قائم مقام فراهانی، تبديل به مكانی 
ب��رای پرورش افكار و آرای نوين ش��ده بود. به عنوان مثال ميرزا محمدتقی اميركبير كه بعدها صدراعظم 
ناصرالدين شاه قاجار شد و با نوگرايی دست به تأسيس دارالفنون و يا ايجاد و پرورش صنايعی زد، در دربار 
عباس ميرزا رشد كرده بود. وی كه در جريان سفر خسرو ميرزا به روسيه همراه او بود، تحت تاثير مشاهداتش 
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در طول اين سفر و همچنين محيط دربار عباس ميرزا قرار گرفت و همين به شكل گيری اقدامات اصلاحی 
و در س��ال های صدارتش انجاميد. ميرزا عيس��ی قائم مقام نيز از هركمك يا پيشنهادی از سوی خارجيان 
برای آموختن و اقتباس متون آنها، اس��تقبال می كرد؛ كه اين عمل نيز به ش��كل گيری افكار و آرا جديد 

می انجاميد. 
عمده  اصلاحات در گستره  نظامي گري بود كه به فرمان وليعهد در همه   اركان اعم از ظاهر افراد قشون 
يا طرز اداره س��پاه، مي بايس��ت اجرا مي شد. برای ايجاد تغيير در قشون به س��بك اروپايی، از مستشاران 
نظامی بيگانه اس��تفاده ش��د. نخست مربيان مربيان روس��ی كه از مردم قره باغ و نخجوان بودند و از زمان 
آقامحمدخ��ان به ايران مهاجرت كرده بودند،34 تعليم س��پاه ايران را ب��ر عهده گرفتند. 35 ولی هنگامي كه 
فرانسويان به عنوان دوستي و اتحاد با ايران، به ايران آمدند، و سفيري نيز از ايران به فرانسه رفت تا قراردادي 
بر اين مبنا با ناپلئون بناپارت امپراتور فرانسويان امضا كند، نيز توجه به برنامه هاي اصلاحي از نظر دور نبود. 

در ماده  ششم و هفتم قرارداد فين كن اشتاين.امضا شده در 25صفر1222ه. ق/4 مه1807م.چنين آمده: 
»ماده ششم: چون اعليحضرت پادشاه ايران، مايل است كه پياده نظام و توپخانه و استحكامات 
خود را بر طبق اصول اروپايي.منظم نمايد، اعليحضرت امپراتور فرانسويان و پادشاه ايتاليا، 
متعهد مي ش��ود كه توپ هاي صحرايي و تفنگ ها و سرنيزه هايي را كه اعليحضرت پادشاه 

ايران لازم دارد، براي او تدارک نمايد.«36
در م��اده هفتم نيز فرانس��ه تعهد كرد كه ه��ر اندازه صاحب منصب توپخانه و مهن��دس و پياده نظام 
ك��ه ايران بخواهد در اختيارش قرارده��د.37 بر مبنای همين اصل بود كه در هيأت همراه گاردان، تعدادی 
مهندس نظامی و صاحب منصب توپخانه حضور داشتند كه بنا به درخواست حكومت ايران و دستور ناپلئون، 

می بايست چگونگی ساخت استحكامات جديد و نظامی گری اروپايی را به قشون ايران می آموختند.38 
هم زمان با آموزش هندسه و ساختمان سازي به جوانان ايراني. توسط مسيو لامی از اعضاي هيأت همراه 
گاردان39 - ساختن و يا تعمير قلعه هاي نظامي نيز در دستور كار قرار گرفته و اجرا مي شد. از جمله قلعه های 
نظامی چون قلعه عباس آباد و قلعه يزدآباد نخجوان و قلعه خوی و حصار النجيق و تعمير ايروان و ساختن 
حصار تبريز.40 از جمله اقدامات هيأت همراه گاردان، راه اندازی كارخانه توپ س��ازی در اصفهان توس��ط 
سزوان فابويه، از افسران توپخانه بود- ذيحجه1222ه.. ق/ فوريه1808م41 مخارج راه اندازی اين كارخانه به 
عهده حكومت اصفهان گذاشته شد. نايب الحكومه اصفهان، عبدا... خان پسر حاج محمدحسين خان امين 
الدوله اصفهان و وزير ماليه دربار فتحعليشاه بود؛ و از آنجا كه راضی به پرداخت مخارج كارهای فابويه نبود، 



موانع اصلاحات عباس میرزا قاجار نایب السلطنه در بخش های دربار، سپاه و نهاد دین 86

با گزارش های نادرس��ت، سعی در كارشكنی در عملكرد او داشت.42 فابويه از همراهی هيچ كس برخوردار 
نبود، ولی توانست بيست توپ سنگين آماده كند.43 اما زمانی توپ ها را برای آزمايش عرضه كرد كه روابط 
ايران و فرانسه رو به تيرگی می رفت. در نهايت، بی آنكه كارش را به پايان رسانده باشد، از سوی گاردان به 

تهران احضار شد و پس از او هم كارش ادامه نيافت.44 
پس از خروج فرانسوی ها از ايران و جايگزينی انگليسی ها، طبق توافق به عمل آمده، مربيان انگليسی 
جای معلمان فرانسوی را گرفتند.45 از جمله اين مربيان، افسران نظامی چون مونتيت و ليندسی بودند كه به 
همراه سرجان مالكم به سال 1225ه� . ق/1810م به ايران آمدند.46 آموزش توپخانه ايران به عهده ليندسی 
گذاش��ته ش��د47 و در كنار آن لباس هاي متحدالشكل به رنگ هاي يكسان معمول شد. لباس پياده نظام از 
ماهوت آبی يا قرمز و لباس توپچی ها از ماهوت آبی بود كه با شلواری سفيد و گشاد و كلاه پوستی تكميل 
می شد. چكمه نيز جايگزين كفش شده بود؛48 باروت توسط خود ايرانيها ساخته می شد و توپ ها و تفنگ ها 

از روي نمونه هاي انگليسي بود و حتي افرادي را براي آموختن اين شيوه به »فرنگ« فرستادند.49 
با توجه به س��اختار ايلياتی قش��ون و اين مهم كه متابعت افراد ايل از رئيس، بر متابعت از فرمانده كل 
س��پاه ارجح بود، عبس ميرزا در س��اختار فرماندهی قشون نيز تغييراتی ايجاد كرد. در دسته بندی جديد 
نظامی، ترتيب ايلی سابق به هم می خورد و رؤسای هر ايل بر ايل خود حكم نمی راندند. صدور حكم نيز تنها 
از طريق نايب السلطنه يا منصوبين او - كه از امرای معتمدش بودند- انجام می پذيرفت. 50 از سپاهی كه به 
اين ترتيب تربيت شد پس از اختصاص عده ای از آنها با نام جانباز به خدمت شاه، بقيه زير نظر عباس ميرزا 
قرار گرفتند. اين عده شامل دوازده گروهان پياده موسوم به سرباز، يك اسواران سوار و يك عده توپچی كه 

برای بيست عراده توپ كافی بود می شدند.51 
همان طور كه در برخي موارد كار اصلاحات به خوبي پيشرفت می كرد، با موانع و مشكلاتي نيز روبرو 
شد. پيشرفت كار بيشتر به دليل پشتكار و دلگرمي عباس ميرزا52 و همراهانش در نتيجه گرفتن هر چه زودتر 
از كار بود و همچنين همراهي گروهي كه سود خويش را در همدلي با برنامه هاي عباس ميرزا مي ديدند.53 
در متون مربوط به اين دوره مي بينيم كه بسيار سعي شده از كمك و همراهي روحانيت به عنوان يكي 
از اصلي ترين گروه هاي مرجع و اسلامي كردن مفاهيم اصلاحات استفاده شود. همانند سازي »جنگ فرنگ« 
با نظامي كه خداوند در »قرآن حميد« به آن اش��اره كرده توسط نايب السلطنه و اينكه مخالفان مسلمانان 
همان قاعده را به دست گرفته اند54 يا كمك گرفتن از استعارات و تشبيهات قرآني براي »زنده كردن قاعده  
قديمه«55، همچنين واكنش عباس ميرزا به مقاومت مردم در حفظ عادات و روش هاي س��ابق، به صورت 
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همراهي با سپاهياني كه تمرينهاي جديد جنگي مي كردند و يا پوشيدن لباس هاي نظامي فرنگي56 از عواملي 
بود كه به پيش��رفت و تسريع امور اصلاحي كمك شاياني مي كرد. گذشته از آن همراهي روحانيت با امور 
اصلاحي جديد، به صورت فتاوا و احكامي كه در تأييد آنها ارايه مي دادند و مخصوصا تشويق هاي ميرزا بزرگ 
در اين زمينه57 نيز عامل تسريع كننده  مهمی بود. يكي از علماي برجسته پرچم هاي جديد ساخته شده 
توسط انگليسي ها براي ارتش ايران را ستوده و از نظاميان خواسته بود كه آنها را مانند پرچم پيامبر اسلام 

انگارند و براي حفظ آن جان ببازند. 58
روند اصلاحات پيش��رفت خوبی داش��ت. ولی پ��س از اجرای برنامه های اصلاحی به ويژه در قش��ون، 
ناسازگاری ميان عرف و تغييرهای جديد، عملًا امكان رشد اصلاحات را از بين می برد. از سوی ديگر، آنچه 
سال ها به عنوان نظام رعيتی و ايلی در اداره امور مربط به سپاه رايج بود، و اينك عباس ميرزا با تغيير مناصب 
فرماندهی، قصد دگرگونی آن را داش��ت، از موانع ديگر اصلاحات به ش��مار می آيد. تبعات اعزام دانشجو به 
خارج از كش��ور و همچنين وجود رقبای عباس ميرزا كه معم��ولاً از كمك روحانيان مخالف عباس ميرزا و 
حربه مذهبی آنها در ناتوان ساختن عباس ميرزا و گرفتن جايگاه وليعهدی از او استمداد می جستند نيز در 
چگونگی روند اصلاحات موثر بودند. آنچه به شكل گيری اين موانع امور اصلاحی انجاميد و تأثيری كه اين 

موانع بر اصلاحات داشتند، از موارديست كه در فصل آينده به آن خواهيم پرداخت.

فرجام اصلاحات 
اگرچه در ظاهر، روند امور اصلاحي حاكي از پيشرفت كار و بهبود اوضاع بود، ولي عوامل متعددي اجازه  به 
نتيجه رسيدن امر اصلاحات را نداد. اگرچه عباس ميرزا به عنوان نايب السلطنه ي ايران و شخص دوم مملكت 
پ��س از پ��درش فرد قدرتمندي بود و علاوه برآن اختيار امور س��پاه ايران و ايالت ثروتمند آذربايجان را نيز 
دردست داشت، ولي رقباي قدرتمند او در داخل، كه توسط بيگانگان صاحب نفوذ در دربار، حمايت مي شدند 
هر كدام به اندازه  پش��توانه اي كه داش��تند بر اساس اغراض شخصي يا توجيه نشدن درباره  امور اصلاحي و 
احساس خطر از اين جانب، نه تنها او را در راه اصلاحات ياري نرساندند، بلكه هر جا توانستند، مانعي بر سر 
راه اصلاحات ساختند. تا اينكه سرانجام با مرگ عباس ميرزا تا مدتها بعد امور اصلاحي عقيم مانده و دنبال 
نشد. گو اينكه كندي در كار اصلاحات، پيش از مرگ عباس ميرزا نيز نشانگر دلسردي عباس ميرزا بود كه 

دراين باره و درباره  موانع اصلاحات در حيطه  سه بخش  دربار، سپاه و نهاد دين سخن خواهيم گفت. 
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موانع مربوط به دربار
ش��اه به عنوان فرد مطلق العنان مملكت به استبدادي ترين ش��يوه  ممكن، حكم مي راند. در واقع همه  
امور به نظر و خواست او بستگي داشت. گاهي امور جزئي را به زيردستانش محول مي كرد، ولي تغييرها و 
اصلاحاتي با اين گستره و عمق چيزي نبود كه بدون نظر مساعد و پشتيباني شاه شروع شود تا چه رسد 
كه به جايي برسد. شاه، بالاترين جايگاه كشور و صاحب جان و مال همه ي افراد از صدر تا ذيل كشور بود. 
همگان رعاياي او بودند و اين در برگيرنده تك تك انسانهايي بود كه در قلمرو او مي زيستند. خواه فرزندانش 
باش��ند يا افراد كوچه و بازار. از ويژگي هاي بارز و شناس��ه  فتحعليشاه خساست او بود.59 آنچنان كه گاردان 
مي گويد فتحعليشاه خزانه  هنگفتي جمع آوري كرده بود، ولي عشق او به پول اجازه  به جريان افتادن اين 
ثروت را نميداد.60 اين ويژگي شاه از جمله در جريان پرداخت غرامت جنگ دوم، زماني كه پرداخت غرامت 
به تعويق افتاد و باعث تهديد روسها شد، خطرساز شد. ولي آنچه اينك مورد نظر ماست، تامين هزينههاي 
اصلاحات قشون ايران است كه رقم ناچيزي نبود. او پادشاه كشوري بود كه هنوز قشون كار آمد و هماهنگي 
نداشت و پيوسته از ايلاتي بود كه وفاداري و راستي شان با شاه، در گرو گروكان هايي بود كه نزد شاه داشتند. 
او پادش��اه سلسله اي شده بود كه هنوز در نخستين چينشهاي استوارسازي بود و با وجود اوضاع آشفته ي 
زمانش، بايد با چيرگي بر هماوردان دروني، با بيگانگان كه به زودي از شمال و غرب يورش مي آوردند نيز 

دست و پنجه نرم مي كرد. چارلز عيسوي نويسنده تاريخ اقتصادي ايران مي نويسد: 
»نيروي نظامي ايران بس��يار ضعيف بود، تش��كيلات اداري اش كارآيي زيادي نداشت، نظام 

مالي اش بسيار فرسوده و كهنه بود و نهاد تربيتي و آموزشي اش رو به توسعه نرفته بود«.61 
به گفته  »كرزن«62 تصور ش��اه از قش��ون، ايلات و عش��ايري بودند كه با افتخار براي او مي جنگيدند و 
مواجبشان هم از راه غارت و راهزني تامين مي شد و عباس ميرزاي علاقمند به اصلاحات هم با اين ترتيب 
نمي توانست ديدگاه هاي اصلاحيش را عملي سازد.63 گو اينكه ناتواني عباس ميرزا با توجه به خساست پدر 
و تهي شدن خزانه  خود او به خاطر جنگ و هزينه   اصلاحات، سركوبي ياغيان آذربايجان و از دست دادن 
گرجس��تان و درآمدهاي مربوط به آن، قابل درک اس��ت.64 از س��وي ديگر استبداد شاه نيز كه تنها قانون 
حكمفرما در مملكت بود، هيچ كمكي به امور اصلاحي نمي كرد. چه در اين موارد اگر شاه، شخصي غافل يا 

بي توجه باشد تنها نتيجه  خود رأيي افراد و بي ساماني امور خواهد بود. 
آنچنان كه ويلم فلور در كتاب خود مي نويسد، قاجارها پس از دستيابي بر ايران، تنها »اراده ي خود را بر 
وضع موجود تحميل كردند«، بي آنكه نظم نويي بيافرينند. بنابراين بزرگان و اشراف پيشين نيز كه در جايگاه 
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خود ماندند، تنها به »حاميان قاجار مبدل ش��دند«65 اين بيش از هر چيز در برخورد با فرمانداران، مردم، 
روحانيان و حتي نزديكانش هوشياري شاه را بر مي انگيخت. در اين ميان بيش از هر چيز توانايي شخصي 
او بود كه كارها را پيش مي برد.66 براي گس��ترش و اس��تواري نيرويش در سراسر ايران، فرزندان و افراد ايل 
قاجاري را در جايگاه ها و پايگاه هاي مهم سراسر مملكت گماشت.67 ولي اين كار، خطر آشوب خواهندگان 
پادش��اهي يا كمينه وليعهدي، كه احساس برابري با ش��اه و عباس ميرزا نايب السلطنه داشتند را افزايش 

مي داد. اين خطر را نيز خرد و توان شخص شاه مي بايست چاره مي كرد. 
نبود تامين جاني و مالي در برابر شاه، بخش جدا نشدني كار حكومتي بود؛ و اين دربرگيرنده تمام دوره ها 

و بخش هاي ديوانسالاري و سپاهی گري مي شد. دو برآيند مستقيم اين امر عبارت بود از: 
رش��د بي رويه ي کنكاش و بی اعتمادی نس��بت به يكديگر در ميان دولتيان: نخست براي از ميان بردن  1 -

رقباي احتمالي و سپس براي محبوب تر و نزديك تر شدن به شخص شاه. 
تنها قدرت هايي که مي توانستند  گسترش خيانت نسبت به شاه به صورت وابستگي به نيروهای بيگانه – - 2

آنها را در برابر شاه پشتيبانی کنند، شاهی که از نيروی بيگانه در انديشه و پرهيز بود. 
همچنين رقبای عباس ميرزا كه هرگونه پيشرفت كار عباس ميرزا، از پيروزي در جنگ ها تا اصلاحات 
جديد را بر نمي تافتند، به بدگويي و كارشكني درباره  او نزد شاه، در پنهان و آشكار مي پرداختند.68 وزير او 
قائم مقام ميرزا بزرگ نيز دشمنان متعدد و فراواني داشت.69 پشتيباني او از اقدامات اصلاحي ولي نعمتش، 
او را نيز در معرض تهمت ها و مخالفت ها قرار مي داد. به جهت پيروي از اقدامات اصلاحي، فرستادن دانشجو 
به اروپا و آموزش زبان و علوم و فنون اروپايي را تش��ويق و ترويج و از پيش��نهاد جيمز موريه درباره  دريافت 

كتاب و يا هر چيز ديگري كه در رفع نقايص مفيد واقع شود، باخوشحالي استقبال می كرد.70
فرمانداری آذربايجان به عنوان استانی بسيار مهم و ثروتمند، به وليعهد واگذار شد. جايگاه استراتژيك 
مرزي و همسايگي با دو كشور نيرومند- روس و عثماني- اهميت سپاه آذربايجان را بيش از پيش مي كرد. 
از سوي ديگر آذربايجان مهم ترين مرز روابط و داد و ستد خارجي به شمار می رفت و از نظر اقتصادي نيز 
سرزمين زرخيزي بود.71 به ويژه جايگاه آذربايجان به عنوان مهم ترين مرز ورود و خروج سفرا و نمايندگان 

بيگانه، فرماندار اين ايالت را در جايگاه كارسازی در سياست خارجی قرار می داد. 
از مهم ترين دشمنان عباس ميرزا، رقيب عمده  او در وليعهدي، محمدعلي ميرزا دولتشاه فرزند بزرگ 
ش��اه بود كه براي كارش��كني در اصلاحات، آنها را مخالف اسلام جلوه مي داد.72 دو دستگي آشكاري ميان 
پسران فتحعليشاه وجود داشت. گروهی كه پيرو وليعهدي عباس ميرزا بودند و دسته اي كه وليعهدي برادر 
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بزرگترش محمدعلي ميرزا را مي خواستند.73 ناكامی محمدعلي ميرزا به اين دليل بود كه مادرش از قاجار 
نبود؛ ولي دلايل ديگر ريشه در رفتار او در كودكي و خشم آقامحمدشاه بر او و سپس كج رفتاريهاي او در 
جواني و سركشي او در برابر پدر تاجدارش داشت. او وليعهدي را با تكيه به بزرگسالی، حق خود مي دانست 
و از گفت��ن اين خواهش و بدگويي از عباس ميرزا74 حتي در برابر پدر باكی نداش��ت.75روزي كه به فرمان 
شاه و به نشانه ي وليعهدي عباس ميرزا، همه به جز وليعهد از بستن شمشير منع شدند، محمدعلي ميرزا 
شمش��ير بس��ته و آواز داد كه بايد شمشير را به زور از او بگيرند و نيز گفت كه آمادگي نبرد با عباس ميرزا 
را دارد.76 در راستای هماوردی با وليعهد، او به هر كاري دست مي زد؛ حتي از همدستي با بيگانگاني چون 
يرمولف نماينده جنگ خواه روسيه كه به دليل پايداريهای عباس ميرزا در برابر خواستهاي او، دل خوشي از 
وليعهد نداشت،77 نيز باكی نداشت. دشمنان وليعهد از هرگونه سنگ اندازی حتي در بحراني ترين فرآيندها 
چون رويدادهای مربوط به جنگ نيز خودداري نمي كردند78 و براي سرشكسته كردن و جلوگيري از پيروزی 

نوگرايی هايش، او را متهم به فرنگي مآبي مي كردند.79 
ظاهراً اين شاهزاده به آداب و رسوم قديمي علاقمند و از آداب فرنگي بيزار بوده است.80 ولي رقابت او با 
عباس ميرزا و اينكه وليعهدي را حق خود مي دانست را نبايد فراموش كرد. همچنين همين شخص، سپاهي 
با آموزش ها و روش هاي فرنگي ايجاد كرد.81 به هر حال او توانس��ت س��اير رقبا و مخالفان عباس ميرزا در 
دربار و قشون و هر كجا كه اين مخالفت مي توانست مثمرثمر باشد، را به خود جلب كند.82 اين مخالفت ها 
كه هميشه هم پنهان نمي ماند، گاه تا سر حد تمرد در ميدان جنگ نيز پيش ميرفت و از اين نمونه است 
نافرمانی اللهيار آصف الدوله دايی عباس ميرزا در جنگ دوم ايران و روس به دليل حس برتری نس��بت به 
وليعهد؛ و يا آنچه پس از درخواست غرامت روس ها پس از فتح تبريز در يكدستگي عليه وليعهدي عباس 
ميرزا و درخواس��ت جانشيني حسنعلي ميرزاشجاع السلطنه روي داد.83 مخالفان عباس ميرزا مدعي بودند 
ك��ه پرداختن به اين امور و تقليد از بيگانگان، اصولا اقدامات كفرآميزي اس��ت و بر اين مبنا، عباس ميرزا 

شايستگي وليعهدي را ندارد.84
 

موانع مربوط به قشون: 
بيش��تر رقباي عباس ميرزا يا فرزندان ش��اه بودند كه به نوعي احس��اس برابري و همطرازي نسبت به 
وليعهد داشتند، يا از خوانين و رؤساي ايلاتي كه به نوعي عادت به حكومت نيمه خودمختار داشتند و اكنون 
انضباط جديد فرنگي مآبانه  وليعهد را برنمي تافتند و از سوي ديگر اراده اي كه وليعهد در اين راه بروز مي داد 
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و احتمالاً به هم خوردگي نظم ايلياتي مي انجاميد، نمي توانست مورد تاييد رؤساي ايلاتي باشد كه هسته  
اصلي قشون ايران را تشكيل مي دادند. 

به هنگام نبرد، هر ايل بايس��ت به نسبت جمعيتش، ش��ماری جنگجو به قشون بدهد.85 اين سربازان 
در كار س��پاهی گري و در قش��ون، تنها از س��ركرده  خويش، فرمانبري داش��تند كه حتما از طايفه  ايشان 
بوده اس��ت.86 رؤساي ايل و طايفه، فرماندهان راس��تين اهل ايل بودند و فرمان ايشان، سخن آغاز و پايان 
ايل بود. سران ايل هي هم پيمان قاجاريه، معتمد شاه بوده و ازسوي او، ايل خود و سرزمين  زير نفوذشان 
را نگهبان��ی مي كردند. اينان به عنوان س��ران س��پاهی از اهميت و بهره مندی ه��ای فراواني برخوردار87 و 
در تصميم گيري ه��اي مهم طرف توجه بودند. افزون بر ايل هی، فرمانداران و ش��اهزادگاني كه فرمانروايی 
سرزمينی را در دست داشتند نيز موظف به تامين افراد براي قشون بودند كه بيشترشان يا از سپاهيان ويژه  
فرماندار بوده يا افراد تازه كار كوي و برزن وكش��اورزان كه در جريان س��ربازگيري براي جنگ، به خدمت 

قشون درآمده بودند.88 
انضباطي كه وليعهد قصد داشت در قشون پياده كند، نفوذ رؤساي ايل را تا حد زيادي از بين مي برد. 
پيش از اين روال بر اين بود كه سربازان تنها از فرمانده  خود فرمانبري داشتند، ولي وليعهد مقرر كرده بود 
ك��ه در نظام جديد »اف��راد و آحاد افواج نظام رعايت ايليت و رعيتي صاحب طايفه و حاكمي ننمايند و در 
تمامي مراتب مناصب نظر ايشان بر حكم و فرمان آن حضرت )وليعهد( باشد و به حكم او تابع امير نظام و 
صاحب منصبان والامقام بوده باشند و اختيار عزل را به احدي از صاحب منصبان محول نفرمود«. 89 پيداست 
كه چنين فرماني چه واكنشي در پي خواهد داشت، به ويژه اينكه براي نظارت بر اجرای اين امور و رسيدگي 
به مسائل قضايي نظامي، محاكمي نيز به فرمان وليعهد تشكيل شد. 90 سران ايل به تصور اينكه تغييرهاي 
جديد از نفوذ و اهميت و اعتبارش��ان مي كاهد و نبايد ميدان را براي »فرنگي ها« خالي كرد، با اصلاحات 

جديد مخالف بودند.91
گذش��ته از س��ران ايل ها، دولتمردان و حكمرانان مناطق نيز چنين شيوه اي را در پيش داشتند. از آن 
جمله رفتاري كه حكمران اصفهان با فابويه  فرانس��وي كه براي توپ س��ازي به اصفهان رفته بود، در پيش 
گرفته بود و كارشكني هاي مكرر در امر توپسازي او صورت مي داد، از اين نمونه است؛ تنها به اين دليل كه 
مخارج اين كار را بايد حكمران اصفهان مي پرداخت.92 خرابی راه ها و بي خبر ماندن شاه از چنين اوضاعي 
در مناطق دورتر بيش از پيش به راكد ماندن امور اصلاحي مي انجاميد. گو اينكه تغييرهاي سريع  در اوضاع 
سياسي و رابطه با كشورهاي بيگانه اي كه امور اصلاحي را دردست داشتند نيز خود باعث نوعي بي ساماني 
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و بي نتيجگي مي شد. جايگزيني پياپي گروه هاي مستشاران نظامي و در نتيجه تغيير در برنامه هاي آموزشي 
نظامي كه هركدام مربوط به نوع خاصي ازنظامي گري و متفاوت با ش��يوه  پيش بود، خود به كند ش��دن و 
بي نتيجگي اصلاحات نظامي دامن مي زد؛ گو اينكه هيچ برنامه اي نيز به انجام درس��ت و كامل نمي رسيد. 
به عنوان نمونه ناتمام ماندن كار فابويه كه در مس��ير پيش��برد توپ س��ازي، عليرغم مشكلاتي كه حاكم 
اصفهان براي او فراهم مي كرد، تقريبا به نتيجه رسيده بود، از اين دست است.93 از سوي ديگر سپاهي كه 
در ابتدايي ترين شئون نظامي گري از جمله پرداخت مواجب و دريافت اسلحه و ايجاد انضباط نظامي دچار 
دشواري هاي فراوان است،94 تن به پذيرش قيود روش هاي نويي كه هيچگونه زمينه سازي ذهني مناسبي 

نيز در اين باره نداشته است نخواهد داد. 
خوي و ويژگی ايلياتي، از آنجا كه بر توانمندي يا ناتواني سپاه تأثيرگذار بوده، درخور گفتگو است. بيشتر 
عشاير بي سواد و به دور از پرورش شهري  بودند. با زندگي بيابان گردي و پيامدهای آن كه عبارتست از روح 
سركش و آزاد و بيزار از بند، خو كرده و از »تربيت علمي« برخوردار نبودند.95 نوع زندگي آنان، ايشان را توانا 
و در برخورد با دشواريهاي زندگي شان، چالاک نموده بود.96 چندان پايبند و سختگير نبوده و گاهی راهزني 
مي كردند. ولي بيابان گردي، آنها را مهمان دوست و جوانمرد نيز نموده بود.97 وابستگي و سرسپردگيشان 
به قبيله، ش��گفت آور اس��ت. به طوري كه بدون نام بردن از مليتشان، خود را با نام قبيله می شناسانند. 98 
پاسداشت هميشگي از خود و خويشان و گاهي راهزني، آنان را جنگجوياني توانا و زبردست،  ساخته بود؛ ولي 
البته اين تنها در چارچوب پاسداری از يك قبيله و نبرد ميان قبايل است و نه بيشتر. با اين وجود، ايشان 
پشتوانه اصلي شاه در سپاهی گری بودند.99 اما از ياد نمی بريم كه زمان بهره گيری از اين نيرو هميشگي نبود. 
اينان تنها در فصول گرم به سپاهی گری مي پرداختند و به هرحال زمستان نزد ايل خود بر مي گشتند.100 
پيش از اين گفتيم كه چندان پايبند نبودند به اين معني كه در نبرد، چندان به پيروزي نمي انديشيدند. 
خواسته آنان بيشتر چپاول و غنيمت گرفتن بود  كه اگر ميسر می شد، پيروزي اهميت چنداني نداشت و اگر 

ميسر نمی شد و پيروز هم نمی شدند، به زودی پس می نشستند.101
براي پيشبرد برنامه هاي اصلاحي بين نظاميان ايراني يا همان افراد عمدتاً ايلياتي و روستايي، با روحيات 
خاص خود و باورهاي س��نتي، نياز به تغييرات اساس��ي افكار و خلقياتي بود كه قرن ها دست نخورده باقي 
مانده بود و اكنون بايد ظرف مدت كوتاهي تغيير مي يافت و پذيراي روش افرادي مي شد كه هميشه كافر، 
نجس، بيگانه و مطرود تصور مي شدند. درست است كه ايران هميشه با كشورهاي همسايه و بيگانه روابط 
تجاري و گاه فرهنگي داشته است؛ اما اينان،  عمدتاً مسلمان بودند و ايران پس از صفويان، اگر چه با بيگانگان 
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مسيحي فرنگي آشنا بود، ولي پذيرش آداب و امور آنان، هرگز مورد تأييد نبود. ايرانيان تعلق خاطر عجيبي 
به راه و رسوم كهن و سنتي خويش در هر زمينه داشتند و در برابر هر گونه تغيير در آن مقاومت مي كردند، 
چه رسد به تغييري كه توسط بيگانگان »كافر« اعمال شود.102 كوتزبوئه  روسي كه از نزديك احوال ايرانيان 

را شاهد بوده مي گويد: 
»كس��ي كه از علاقمندي ايرانيان به حفظ و آداب و رسوم قديمه  خود اطلاع داشته باشد، 

مي فهمد كه تغييرات تازه چقدر به چشم مردم ناگوار است...«103 
از س��وي ديگر، زمينه سازي ذهني نيز وجود نداش��ت و اهالي عمدتاً بي سواد104و نا آشنا به تحول ها و 
پيش��رفت هاي جهاني، چگونه ممكن بود چنين تغييرهايي را بپذيرند و به درس��تي آن باور داشته باشند. 
همچنين، تفاوت هاي مذهبي نيز از ارتباط با غربيان و با خبر ش��دن از تغيير و تحول هايي كه در ش��ئون 
زندگي آنان رخ مي داد، جلوگيري مي كرد. 105 به دس��تور عباس ميرزا صنعت چاپ106 و ترجمه  كتاب هاي 

اروپايي درباره  نظام و اوضاع اداره  اروپا در ايران انجام شد. ميرزا بزرگ مي گويد: 
»... او )عباس ميرزا( فرمان داد تا مترجمين زبردس��ت به ترجمه رس��الات و كتب مختلف 

اروپايي كه درباره  نظام اروپايي و اوضاع اداري آنجا نوشته شده مشغول گردند.«107
ولي به دليل طيف گس��ترده  بي س��وادان در ايران عملاً  ترجمه  اين كتب به تغيير محسوسي در ايجاد 
زمينه س��ازي ذهني مناسب نس��بت به اصلاحات نمي انجاميد. به ويژه كه ماهيت فرنگي اين كتب و تعلق 
شان به شيوه  زندگي »كفار مسيحي« دافعه  آنها را دو چندان مي كرد. اگر چه عباس ميرزا خود لباس هاي 
متحدالشكل نظامي اروپايي را مي پوشيد و مشق نظام مي كرد108، ولي اين مانع از مخالفت هاي روزافزون با 
امر اصلاحات به سبك فرنگ نمي شد. به ويژه كه اين اصلاحات روز به روز ناكارآمدتر جلوه مي كرد. سربازاني 
كه تنها به دستور رؤسايشان.كه آنها نيز در باطن ناراضي بودند.راضي به انجام تمرين هاي نظامي فرنگي و 
پوشيدن لباس نظامی بيگانگان مي شدند، در حالي كه هنوز آمادگي ذهني براي پذيرش و باور به اين اصول 
نداشتند و حتي آمادگي نظامي كامل را هم نيافته بودند و بنابراين از ناكارآمدي اين روش مطمئن بودند، 
به جبهه هاي جنگ احضار مي شدند109 و به دليل ناتمام ماندن دوره هاي مشق نظام به شيوه   جديد،  عمدتاً 
بدون اينكه بتوانند از روش قديم يا جديد در ميدان جنگ، كاملًا بهره گيرد، پي در پي شكست مي خوردند 
و اي��ن ب��ه تخريب بيش از پيش روحيه  آنان نيز مي انجاميد. به اين م��وارد، جايگزيني پي  در پي معلمان 
نظامي بيگانه110را نيز بايد اضافه كرد كه زماني فرانسوي، انگليسي يا روسي مي شدند و هركدام نيز سبك و 
شيوه  خاص خود را داشتند كه انتظار نمي رفت مشابه باشد يا خالي از اغراض سياسي تصور شود. چه بسا 
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مربيان و مستشاراني كه حتي در نبرد، قشون را رها كرده و اعلام بي طرفي كردند و اين عمل هم از سوي 
فرانسويان و هم از سوي انگليسي ها مشاهده شد. اگرچه هر كدام سعي در مقصر جلوه  دادن ديگري داشتند. 

به عنوان مثال اوژن فلاندن در سفرنامه اش مي نويسد: 
»انگليسي ها كه پي به استعداد ايرانيان برده بودند و مي دانستند در كمترين مدتي ممكن 
است با اصلاحات ارتش ايران، اين كشور از قوي ترين دول گردد درصدد آشوبي برآمدند... 

دست افسران فرانسوي را كوتاه كردند )1809 م(.«111 
اما زماني كه عباس ميرزا س��رگرم نبرد با پاس��كويچ بود، افسران فرانسوي به دستور گاردان در جنگ 
مداخله نكردند، به اين بهانه كه با روس��يه در صلح هس��تند و مي خواهند اين صلح را براي كمك به ايران 
حفظ كنند.112 عدم عملكرد مثبت مستشاران بيگانه، بيشتر به دليل نبود مديريت مناسب براي كنترل و 
نظارت بر راهكارهاي بيگانگان بود؛ و در صورتي كه يكي از آنها قصد انجام برنامه اي در اين راس��تا داشت، 
فوراً با واكنش مخالف نيروهاي رقيب بيگانه مواجه مي شدند و اين به نوعي به خنثي كردن امور اصلاحي 

طرفين در ايران مي انجاميد.113
براي نظارت بر عملكرد بيگانگان در ارائه و پيشبرد راه هاي اصلاحي پيشنهادي آنها،  نياز به نيرويي كه 
متخصص امر باشد، بود. اما عملًا نه دانش و مهارت نظاميان ارشد ايراني و نه توجه و علاقمندي آنها، براي 
كنترل و نظارت بر عملكرد مستشاران بيگانه كافي نبود. به هر حال، از سويي حس رقابت با عباس ميرزا 
وليعهد و همچنين ترس از دست دادن قدرت رهبري سنتي  از جانب نظاميان ارشد ايرانی و از سوي ديگر 
كش��مكش  قدرتهاي بيگانه بر اساس ديدگاه هاي سياسي و نظامي شان در عرصه  مناسبات با ايران ، امكان 

پيشرفت امور اصلاحي براساس نظامي سالم و صحيح را فراهم نمي كرد. 

موانع مذهبي
ديدگاه روحانيان نس��بت به قاجار، بيگانگی با ديدگاه هميش��گي شيعه نسبت به فرمانروايان نداشت. 
هرچند كه همچنان خويش��تن داری كرده و از رويارويي با ايش��ان پرهيز داشتند.114 آنان باور داشتند كه 
مسائل دينی و داوری مسلمانان دراختيار مجتهدان است، ولي سياست و فرمانروايی زير نظر مجتهدان و 
در دست شاهان قرار مي گيرد.115 اما اين نظريه نيز پذيرش همگانی نداشت. دراين باره باورها گوناگون بود 
و گاهي بسته به شرايط دگرگونی ميافت. از جمله نراقی زماني پادشاهی قاجارها را مشروع دانسته و زماني 
ديگر فرمانروايي را تنها شايس��ته مجتهدان دانسته اس��ت.116 كاشف الغطا دراين باره به فرمانروايی يكسره  
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مجتهدين باور داشت. شاه را بنده  خود مي خواند و عباس ميرزا را محتاج شفاعت خويش.117ميرزاابوالقاسم 
قمي در يكي از نوش��ته هايش پادشاهی شاهان را بي اجازه مجتهدين به رسميت نمي شناسد. 118 كشفي 
درباره  ولايت سياسي بيشتر به مشروع دانستن شاهان - حتي ستمكاران آنان، به دليل نگهداری و گذران 

كار مسلمانان- گرايش داشته و اندرز به همكاري شاه و مجتهدان داده است.119 
نمونه اين باورها هرچه بود، دوره  فتحعليشاه روی هم رفته دوره  مناسبات نيكوي شاه و روحانيت است. 
در برابر مشروعيت بخشي روحانيان به نهاد سلطنت و به ويژه همكاري و همراهي فراوان با آن در جريان 
جنگ هاي ايران و روس، ش��اه نيز با مسجد سازي و رويارويی با هم چشمان روحانيان از جمله صوفيان و 
شيخيه، كمك هاي مالي زيادی در قالب پرداختهای مالی براي نوشتن فتوا يا پيشكش های ساليانه، كوشش 
در پيوستگي هرچه بيشتر در مناسبات نهاد مذهب و نهاد سلطنت داشت.120 شاه خود را »نايب مجتهدين 
در امر سلطنت« و آرزومند »خدمت ائمه  هادين مهتدين« می شناساند.121 روحانيت نيز تلاش در نگهداشت 

مناسبات دوستانه با شاه و دربار داشت و حتي گاه از ستايش شاه و عباس ميرزا، خودداري نمي كرد.122 
با توجه به آنچه درباره  مناسبات شاه و روحانيت گفتيم، روحانيت نه تنها به آسانی به اين حقوق دست 
يافت، بلكه از بايس��ته های كاربردی ديگري نيز بهره مي جس��ت. حقوقي چون تفسير قانون هاي دينی123 
كه در حقيقت تنها قوانين نوش��ته و هماهنگ و رايج در جامعه به جز س��خن و خواست شاه بودند، تكفير 
مخالفان، كه با همسويی دولت خطر جدي به همراه داشت؛124جانشينی امام عصر كه درحقيقت ادعايي بود 

بر حكومت، ولي به ندرت آشكار مي شد؛125و رهبري توده هاي مردم كه مرهون دو مورد بود: 
1� جايگاه روحانيت به عنوان متوليان مذهب و مراجع تقليد.

2� پناهگاه مردم در برابر پادشاهان و گاه بيداد آنها، كه يكسره با مورد پيش پيوند داشت؛126 ابزاری 
چون به كارگيري برخي پيروانشان به عنوان سپاه كوچكي كه اوامر روحانيان را بكار می بستند.127

ام��ا جز اين س��پاه كوچ��ك، اعتبار و اهميت يك مجتهد بس��ته به ويژگی های برجس��ته دينی و 
نيك نامي او دارد؛ كه البته بي ارتباط به ش��مارگان پيروانش نيست.128 نفوذ معنوي روحانيت در ميان 
مردم به اندازه ای بود كه پيشگاه ش��ان پاک دانس��ته مي ش��د وگناه و دروغگويي در حضورش��ان دور 
از انديش��ه بود.129 از س��وي ديگر چون اينان نماد پاكي دانسته مي ش��دند، تنها شايستگان آموزش و 
پرورش فرزندان خانواده ها دانس��ته مي ش��دند و از اين نگاه بارگاه همگان بودند.130 گاهي اعتبار اينان 
تا درجه اي بود كه ش��فيع گناهكاري نزد پادشاه مي ش��دند و شاه نيز به واسطه  پايگاه اجتماعي آنان، 
معمولا ميانداری آنان را می پذيرفت.131 به دليل نفوذ اجتماعي روحانيت و ساختار دين گرايانه  اجتماع 

ايران، دين و دنيا كاملًا در هم آميخته و مرزی ميان آنها پيدا نبود.132



موانع اصلاحات عباس میرزا قاجار نایب السلطنه در بخش های دربار، سپاه و نهاد دین 96

علاوه بر عادات و آداب خاص ايرانيان و دلبستگي فراوان به شيوه هاي مرسوم شان، منشاء اصلاحات كه 
فرنگي و بيگانه و درواقع به باور ايرانيان مسلمان از كفار بود، نيز بزرگ ترين مانع در راه پيشبرد اصلاحات بود. 
با اينكه در جريان جنگ ها و سپس در آغاز اصلاحات، روحانيت بيشتر به دليل حفظ خاک اسلام تا براي 
محافظت از سلسله قاجار.كه البته آن هم به نوعي تنها حكومت حقه   اسلامي از سوي فقهاي شيعه دانسته 
مي شد.همراهي خود را با فتاواي كتبي و شفاهي با اصلاحات نشان داد؛ ولي پس از مدتي و به ويژه پس از 

ناكارآمد تلقي شدن اصلاحات، كم كم اين موافقت نيز كم  رنگ شده و از ميان رفت. 
ش��ايد نخس��تين دليل رويارويی باورها و برداشت ها باش��د. عباس ميرزا از آنجا كه پيرو سياست هاي 
اصلاحي اش، دانش و فناوری اروپايي را مي پسنديد و حتي پوشيده به جامه  آنان مي شد، و از سوي ديگر 
مناسبات نيكويي با اقليت هاي دينی از جمله مسيحيان آذربايجان و قفقاز و يهوديان تبريز داشت،133 احتمالاً 
به اندازه  كافي باعث رنجش روحانيتي كه در سخت ترين لحظه ها، پشتيباني خود را از او دريغ نكرده بود، 
مي شد. اما نبايد از ويژگي رهبري عوام درروحانيت نيز ناآگاه بود. اين ويژگي شايد در زمان بسيج قشون و 
آغاز جنگ ها بسيار كارساز بود، ولي در ميدان جنگ و دوگانگي رهبران دينی و رهبران سپاهی در روش 
مسلماً مشكل ساز مي شد. چنان كه آقا سيد محمد مجتهد كه اوايل پيروزي ها با عباس ميرزا همراه بود، 

پس از مدتي با وليعهد دوگانگی يافت و به حالت قهر وليعهد را ترک كرد.134
نگاهي به اختلافات عباس ميرزا به عنوان فرمانده  كل قش��ون ايران -يك نظامي  و روحانيت بلندپايه 
به عنوان مدعيان رهبري معنوي جنگ- كساني كه مسلما بيش از نظاميان خود را در تصميم گيري ها و 
راهبري اصولي جنگ محق مي دانس��تند. كه به جدايي آنان از نيمه راه جنگ انجاميد، همچنين با توجه 
به شكس��ت هاي عباس ميرزا در دوره  افول نظاميان ايراني در جنگ دوم، كه مي توان آن را منتس��ب به 
ناكارآمدي روش هاي جنگي و حتي تصميمات نابجاي نظامي عباس ميرزا كرد، و مناسبات به شدت تيره  
عباس ميرزا و روحانيت پس از اينكه عامل اصلي اشغال تبريز توسط روس ها يك روحاني به نام مير فتاح 

قلمداد شد، مي توان روند نزولي توجه روحانيت به امر اصلاحات را به روشني ديد. 
همچنين با گذشت زمان جلوه هاي فرنگي اصلاحات بيشتر هويدا و رنگ بيگانه و اروپايي آن آشكارتر 
شد. دو دستگي كه در پي رواج برنامه هاي اصلاحي در ميان قشون و سران نظامي پديدار شد، اگر چه ريشه 
در اغراض شخصي مخالفان و رقباي عباس ميرزا داشت، نيز همه به حساب اصلاحات گذاشته مي شد. اگر 
چه روحانيت براي دفاع از كيان مملكت اسلامي بود كه فتاوايي صادر مي كرد، ولي اين در واقع تيز كردن 
شمشير حكومت قاجاري و به نوعي مشروعيت بخشي به اين سلسله بود. با مراجعه به كتاب »احكام الجهاد 
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و اسباب الرشاد« جمع آوري شده توسط ميرزا عيسي فراهاني قائم مقام،  خواهيم ديد كه در مجموعه اي از 
فتاوا، مجتهدين به نام از س��وي امام عصر )غايب(، اجازه  جهاد داده اند و يا هزينه كردن خمس و زكات را 
در اين راه حلال و جايز دانس��ته اند. ولي ناكارآمدي امر اصلاحات كه در س��طور پيش به دلايل آن اش��اره 
كرديم از سويي و رنگ آشكارتر اروپايي آن و بيم از تسلط كفار بر مسلمين از سوي ديگر، مخالفت روحانيت 
موافق با اصلاحات را نيز برانگيخت. همچنين روحانيت نيز مانند دو بخش ديگر - دربار و نظاميان- دچار 
دسته بندي هاي سياسي و اغراض شخصي بودند. چنان كه عده اي پشتيبان محمدعلي ميرزا دولتشاه برادر 
بزرگتر و رقيب سرسخت عباس ميرزا بودند كه مدعي بود »روابط صميمانه  برادرش با اروپاييان، دير يا زود 
عقاي��د مردم را تغيير داده، حتي لباس و مذهب آن��ان را عوض خواهد كرد.«135 احوال و اوضاع اين بخش 
مرجع و مهم در ايران به هر حال نمي توانست با تغييرهاي اصلاحي همخوان و موافق گردد136 و در نتيجه 

اين مهم نيز به موانع انجام اصلاحات افزوده مي شد.137 
بي نظمي ها و بي برنامگي های فراوان در امر اصلاحات، در همه  ش��ئون به چشم مي خورد. هيچ چيز از 
انتخاب مصادر امر تا جزئي ترين نتيجه ها و رويدادهاي اصلاحي در برنامه  كلي شكل نمي گرفت و سامان 
نداشت. مهم ترين دليل آن تغيير پي درپي برنامه هاي اصلاحي و متوليان بيگانه  اصلاحات از سويي و عجله 
در گرفتن نتيجه از برنامه هاي اصلاحي و به بهره رساندن افراد تحت تعليم و دلسرد شدن نايب السلطنه از 

اين موضوع در اثر وجود موانع فراوان، از سوي ديگر بود. 

نتیجه گیری
پس از تصميم عباس ميرزا نايب السلطنه به انجام اصلاحات، تغييرهايی در امور مربوط به نظامی گری و 
سپس مسايل فرهنگی و صنعتی به وجود آمد. استفاده از مستشاران نظامی و پس از مدتی اعزام دانشجو 
به اروپا برای آموختن علوم و فنون جديد - كه درباره آنها در فصل مربوط به اصلاحات سخن گفتيم - از 
آن جمله اند. با آغاز اصلاحات و در جريان اعمال آن، واكنش های متفاوتی نسبت به آن از سوی بخش های 
مؤثر در اجتماع به وجود آمد. برادران عباس ميرزا با توجه به چشم داشت و منصب و موقعيت وليعهدی و 
فرماندهی كل قشون، در راستای رقابت با او از هر كوششی برای تضعيف موقعيت وليعهد فروگزار نمی كردند. 
شكس��ت عباس ميرزا نايب الس��لطنه در جريان جنگ های ايران و روس، علاوه بر مس��يحی و بيگانه بودن 

مستشاران نظامی كه عباس ميرزا به خدمت گرفت، دافعه دوچندانی نسبت به امر اصلاحات ايجاد می كرد.
هر جنگي، زماني كه سپاه دچار چندگانگي و ضعف داخلي باشد، و به ويژه زماني كه اين سپاه شكست 
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خورده به حساب آيد، باعث تشديد اغتشاشات و چند دستگي هاي موجود مي گردد؛ كه تأثير مستقيم آن 
ضعف بيشتر سردمداران سپاه و در نتيجه خود سپاه است. سپاه عباس ميرزا، علاوه بر اينكه از ايلات و افراد 
گوناگون تش��كيل شده بود،138 دچار دوگانگي در شيوه  جنگيدن نيز بود. شيوه  سنتي كه احساس مي شد 
ناكارآمد است و از اعتبار افتاده بود و شيوه  نوين كه به خوبي جا نيفتاده و داراي اعتبار نشده بود. به زبان 
ديگر س��پاه ايران در هر دو روش ناكام مي ماند و اين براي ش��خص عباس ميرزا و موقعيت ويژه اش كه از 
سوي مخالفان و رقباي متعددش تحت فشار بود، خود نقيصه اي تازه بود. شكست عباس ميرزا در جنگ ها،  
هم خود او و هم اعتبار ش��يوه  نويني كه او مدعي درس��تي آن بود، را خدشه دار مي كرد و در موقعيت او به 
عنوان وليعهد، تأثير مس��تقيم داشت. پس اولين تأثير جنگ ها دلسردي شخص عباس ميرزا از اصلاحات 

نظامي  بود. 
 بي شك اگر حمايت شخص شاه و دوستي كه نسبت به او داشت نبود، موقعيت وليعهد به طور جدی 
به خطر مي افتاد. گو اينكه درجريان مذاكرات صلح دوم و پرداخت غرامت، سخن از تغيير ولايتعهدي نيز 
به ميان آمد. 139 زماني كه وليعهد درگير جنگ هم بود، باز همين مخالفان بارها توطئه مي كردند يا مانع 
رسيدن پول و تجهيزات و امكانات به او مي شدند تا بلكه شكست خوردن، باعث سرشكستگي او شود.140 

اميدهاي بيهوده به ياري دول بيگانه نيز، مزيد بر علت بود.141 
گذشته از اين مردمی كه دلبستگی شديدی نسبت به آداب و سنن خويش داشتند، بدون ايجاد زمينه 
مناسب و آموزشهای لازم برای شناخت امور اصلاحی و بدون اينكه درباره لزوم ايجاد تغيير در شئون مورد 
تأييدشان توجيه شوند، در معرض برنامه ها و روشهای نوينی قرار گرفتند كه از سوی بيگانگانی مسيحی يا 

به زعم ايشان كافر، القا و اجرا می شد. 
برنامه های اصلاحی با تغيير پياپی مستشاران كه مربيان نظامی و مجريان اين برنامه ها بودند تعويض 
می شد و بی نتيجه می ماند و از سوی ديگر نظاميانی كه بدون كامل شدن آموزش هايشان به جبهه جنگ 

اعزام شده و به همين دليل شكست می خوردند، نسبت به ناكارآمدی اصلاحات مطمئن تر می شدند. 
ضعف اقتصادي ناشي از دست دادن مناطق حاصلخيز و درآمدزاي آذربايجان و همچنين مخارج بالاي 
جنگ كه پرداخت غرامت نيز بر آن علاوه ش��ده بود به تضعيف بيش��تر موقعيت عباس ميرزا منجر مي شد 
و كاهش قدرت اقتصادي مسلماً منجر به كاهش قدرت نظامي و سياسي نيز مي گرديد. شايد براي جبران 
همين وضعيت بود كه وليعهد به سركوبي ياغيان يزد و كرمان و خراسان رفت تا ثابت كند كه هنوز جسارت 
و توان سياسي و نظامي لازم براي موقعيت وليعهدي را داراست. ضعف اقتصادي وليعهد كه گفتيم ضعف 
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سياسي و نظامي او را به دنبال داشت، در نتيجه باعث افزايش قدرت خانهای محلي شد142 و اين به معني 
نوعي تقسيم و در نتيجه تضعيف بيشتر قدرت مركزي بود. 

در بخش مربوط به قشون گفتيم كه فرماندهی رسته های گوناگون نظامی بر عهده خان های محلی بود 
كه وظيفه تأمين سپاه برای حكومت مركزی را داشتند. برنامه های اصلاحی نظامی نايب السلطنه، كه ضمن 
طرح شيوه نوين فرماندهی، نظام پيشين را از بين می برد، گاه باعث جابجايی افراد در سمت فرماندهی شان 
از ايلی به ايل ديگر می شد و علاوه بر آن قدرت تصميم گيری خانها و فرماندهان ايل را به نفع فرماندهی 
كل- نايب السلطنه- كاهش می داد كه علاوه بر مغايرت با عرف و عادات ايلی و نظامی گری، عدم همراهی و 
همكاری رؤسای ايل به عنوان فرماندهان رسته های سپاه با نايب السلطنه به عنوان فرمانده كل قشون را به 
دنبال داشت. اين امر با توجه به ضعف اقتصادی وليعهد و رقبای قدرتمند او تأثير مستقيم در روند نزولی 

اعمال اصلاحات داشت. 
آنچنان كه پيش از اين گفتيم، حمايت روحانيت از عباس ميرزا در قالب صدور فتواها در تأييد جنگ عليه 
روس ها - جنگ اول- و همچنين تشويق آغاز جنگ دوم برای باز پس گيری نقاط اشغال شده توسط روسيه 
امری روشن بود. با شروع جنگ ها و توجه عباس ميرزا به نقاط ضعف سپاه ايران، برنامه های اصلاحی او در 
اين زمينه نيز مورد تأييد و موافقت روحانيت قرار گرفت. اما به مرور زمان و با ايجاد اختلاف ميان روحانيون 
و عباس ميرزا درباره سياست های نظامی و همچنين نظر روحانيت بر اين كه اصلاحات به شيوه بيگانگان، 
راه تسلط آنان بر مسلمين را هموار می كند، مخالفت اين بخش با امور اصلاحی و شخص عباس ميرزا را به 
همراه آورد. البته نبايد از نظر دور داشت كه برخی از روحانيان نيز به دليل حمايت از رقبای عباس ميرزا، 
در جبهه مخالف با اصلاحات قرار داشتند. نايب السلطنه با توجه به مواردی كه برشمرديم، در موضع ضعف 
بود. او بر تغييرهايی اصرار می ورزيد كه عملًا باعث رويارويی وی با نيروهای مؤثر و مهم اجتماع می شد. اما 
در اين راه برنامه خاصی را مدنظر نداشت. با توجه به اين موضوع، درگيری او با دشمنان خارجی و ضعف 
اقتصادی ناش��ی از آن نيز به تشديد ناتوانی او می انجاميد. با اين حال برنامه های اصلاحی كه عباس ميرزا 
نايب السلطنه بانی آن شد، اگرچه به سرانجامی كه مد نظر او بود، منجر نشد، اما باعث آغاز تغييرهايی در 

وضعيت موجود شد كه بروز و ظهور انديشه های نو از آن جمله اند. 
نمايندگان��ی كه از ايران به عنوان س��فير يا دانش��جو به اروپا رفتند و آنان ك��ه در ايران تحت تعليم و 
تدريس بيگانگان صاحب فن قرار گرفتند، هريك به نوعی با دنيای جديد و س��ريع بيرون مرتبط ش��ده و 
چيزها آموختند. هرچند كه مفاهيمی چون تغييرات جديد نظام و نظامی گری مهندسی، و مفاهيم نوينی 
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كه ايرانيان پی درپی با آن آشنا می شدند را برخی بر نمی تافتند، و علی رغم اينكه گاهی رويكرد به چنين 
مفاهيمی، راهی برای وابستگی به بيگانگان بود، اما بايد پذيرفت كه اين برخورد سكه ای با دو رويه بود. اگر 
خواست نايب السلطنه مبنی بر تجهيز ايرانيان به علوم و فنون بيگانگان، باعث نفوذ آنان در اركان زندگی 
ايرانی و احتمالاً تشنج فضای سياسی و اجتماعی كشور و در نتيجه بی سرانجامی امر اصلاحی می شد، اين 
نه به دليل ناكارآمدی اصلاحات و يا نادرست بودن خواست مبتنی بر تغيير اوضاع موجود، كه ناشی از روش 
پياده سازی مفاهيم و عدم برنامه ريزی درست برای زمينه سازی مناسب در اين راستا بود. اين تغييرات كم 

و بيش، دير يا زود در همه جای دنيا منتشر شد ولی اثرات و نتايج گوناگونی داشت. 
برخورد با اس��تعمارگران برای كش��وری با موقعيت ايران اجتناب ناپذير بود. اگر عزمی برای پذيرش و 
همرنگ س��اختن مفاهيم نوين حاصل از اين برخورد، به صورت بسترسازی مناسب و مداوم وجود داشت، 
راه بر نفوذ نابجا و استفاده نادرست بسته بود و گرنه بيهودگی و ناكارآمدی اين امور هرگز به دريافت نتيجه 

دلخواه منجر نشد. 
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