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 چكيده 

، قـدرت سـنجش     LATن اسـت كـه مشـخص نمايـد، آيـا آزمـون              آهدف پـژوهش حاضـر      
 يـك آزمـون   ،)IAT(آزمون تـداعي ناآشـكار    ؟خيرهاي اجتماعي ناآشكار را دارد يا       نگرش
 ،در اين آزمـايش   . گيرد  ها مورد استفاده قرار مي      مستقيم نگرش  اي است كه براي سنجش غير       رايانه

سعي شده در يك نمونه ايراني و با يك موضوع متفاوت، پايايي ايـن آزمـون مـورد بررسـي قـرار       
 24 ،بـه همـين منظـور     . دگـرد ر مقايسـه    سـنج آشـكا     هاي نگرش   گرفته و نتايج آن، با نتايج مقياس      

 و سـه  IATطور تصادفي انتخـاب و بـا اسـتفاده از آزمـون       به،شناسي دانشجوي مقطع ليسانس روان 
هـاي دولتـي و       سنج آشكار، نگرش آنها نسبت به وضعيت هوشي دانشجويان دانشگاه           مقياس نگرش 

 مسـتقل   tبستگي پيرسون، آزمـون      مها با روش آلفاي كرونباخ، ضريب ه        يافته. گيري شد   آزاد اندازه 
 IAT پايـايي مطلـوب بـراي آزمـون          نشـانگر نتـايج   . و تحليل واريانس مورد تحليل قـرار گرفـت        

)84/0= a (بسـتگي ضـعيفي     هاي آشكار، هم    بستگي بالا بين مقياس     وجود هم  با ديگر،   سوياز  . بود
 تأكيد بر مفيد بـودن      وه بر علا ،اين پژوهش . هاي آشكار وجود داشت     بين مقياس ناآشكار و مقياس    

هاي اجتماعي ناآشكار، احتمال وجود تفاوت در ساختارهاي مـورد             در سنجش نگرش   IATآزمون  
 .دهد ميطور تجربي نشان  هاي آشكار و ناآشكار را به سنجش مقياس
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 مقدمه

پژوهشـي را در مـورد      ) ۲۰۰۱ بـه نقـل از مـك كونـل و ليبولـد،              ،۱۹۳۴ (1 زماني كه لاپير   از
كردنـد، انجـام داد،    ناهماهنگي نگرش ـ رفتار روي يك زوج چيني كه در آمريكـا سـفر مـي    

هـاي گروهـي      گيري نگرش   هايي را براي اندازه      تكنيك  كه شناسان اجتماعي سعي كردند     روان
ها بتواند براي مشكلات ناشي از دسترسـي محـدود افـراد     ين تكنيكطوري كه ا ابداع كنند، به 

اخيـراً، پژوهشـگران    .حلـي باشـد   سازي راه به درون، اثرهاي آزمايشگر و ترس از خود فاش
اي كـه   گونـه  اند، به كار گرفته ها به گيري نگرش رويكردهاي شناختي ـ اجتماعي را براي اندازه 

رسـاند    هـا را بـه حـداقل مـي          هاي آشكار نگـرش     ارش مشكلات مرتبط با گز    ،اين رويكردها 
؛ فـازيو و  ۱۹۹۷؛ داويديو و همكـاران،  ۱۹۸۹؛ دوين، ۲۰۰۷بوسچن و همكاران،  براي مثال،(

 اين پـژوهش ). ۱۹۹۷ ،؛ ويتنبرينك و همكاران۱۹۹۸؛ گرين والد و همكاران، ۱۹۹۵همكاران 

   ـهاي بسيار اخيـر  ن تكنيكهاي آشکار به بررسي قدرت سنجش ـ يكي از اي  در کنار مقياس
هـاي ناآشـكار در نمونـه ايرانـي           در سـنجش نگـرش    ) IAT (2يعني آزمون تـداعي ناآشـكار     

توانـد بـراي    طراحي شده است، بالقوه مي) ۱۹۹۵(اين آزمون كه توسط گرين والد  . پردازد  مي
 .گرايانه اجتماعي مفيد باشد ساختارهاي تداعي تشخيص دامنه وسيعي از

بـراي  (شوند    گيري مي   هاي ناآشكار، از راه ارزيابي اتوماتيك، اندازه        نگرش،  IATدر روش   
؛ گــرين والــد و ۱۹۹۳؛ فــازيو، ۱۹۸۶؛ فــازيو و همكــاران، ۱۹۹۲  مثــال، بــارگ و همكــاران،

 در  كـه فـرض كنيـد  ). ۱۹۹۰؛ پرديـو و گـورتمن،   ۱۹۹۰ ،؛ پرديو و همكاران   ۱۹۸۹همكاران،  
شـما بـا    . به شما نشـان داده شـود       نوشيدني و   د غذايي موا تصاويراي از     يك تكليف، مجموعه  

: گوييـد   ، مـي  »نوشـيدني «و بـا ديـدن تصـوير        » بـد «: گوييـد   ، مي »مواد غذايي «ديدن تصوير   
بـه شـما نشـان داده     نوشـيدني  و غـذايي  مواد اسامياي از  مجموعه در تكليف دوم،. »خوب«

: گوييـد   ، مـي  »هـا   اسامي نوشـيدني   «و به » بد«: گوييد  ، مي »اسامي مواد غذايي  «شما به   . شود  مي
طـور مشـخص، يـا مـواد          بـه  ،اسامي  و تصاوير. استاين تشخيص و تمييزها آسان      . »خوب«

شـود كـه ايـن دو تميـز را            در تكليف آخر، از شما خواسته مـي       . غذايي و يا نوشيدني هستند    
پـي   در ي، پـي اي از تصاوير و اسامي مواد غذايي و نوشيدن      درپي انجام دهيد؛ يعني مجموعه      پي

و بـا  » بـد «: گوييـد  ، مـي »مواد غـذايي «شما با ديدن تصوير يا اسم   . شود  به شما نشان داده مي    
 .اين تكليف تركيبي نيز آسان است. »خوب«: گوييد ، مي»نوشيدني«ديدن تصوير يا اسم 

                                                           
1. Lapiere, R.T. 

2. implicit association test 
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تكليـف تمييـزي اول، همـان       . كنـيم  يك تغيير كوچك در تكليف ايجاد مـي        اكنون،  
 بـه تصـاوير     »خـوب «به تصـاوير مـواد غـذايي و گفـتن           » بد«گفتن  ( تكليف قبلي است  

  امـا در تكليـف تمييـزي دوم، بايـد يـك فعاليـت معكـوس را انجـام داد                  ؛)هـا  نوشيدني
 يـك از ايـن   اگـر هـر  ). هـا  ، به اسـامي نوشـيدني  »بد«غذايي و   به اسامي مواد   ،»خوب«(

گر دو تكليف با يكديگر تركيب       اما ا  ؛استطور جداگانه انجام گيرد، آسان       هتكاليف نيز ب  
 بـه تصـوير مـواد       ،»بـد «گفـتن   ( وجود خواهد آمـد   ه  دشوار ب  1شود، يك تكليف مركب   

اگـر  ). غـذايي   به تصوير نوشيدني يا اسم مـواد ،»خوب «غذايي يا اسم نوشيدني و گفتن     
ايسه با تكـاليف قبلـي      فردي بخواهد در اين تكليف مركب كمتر دچار خطا شود، در مق           

 .تر پاسخ خواهد داد ستهبسيار آه
غـذايي و     است كه بين اسامي و تصـاوير مـواد         به اين خاطر  دشواري تكليف مركب    

د سـعي   وقتـي كـه فـر     . نيز بين اسامي و تصاوير مواد نوشيدني، تداعي قوي وجود دارد          
  و بـد  (دو پاسـخ متفـاوت    ) مـواد غـذايي و مـواد نوشـيدني        (كند براي مواد مختلف      مي

دهـي را بـا       اي قوي موجود در بين اسامي و تصاوير، فرايند پاسخ         ه تداعيبدهد،  ) خوب
 نسخه ديگري از اين تكليف مركـب نيـز داشـته           كه فرض كنيد . كند  رو مي  به رومشكل  
بـه  » خـوب « مواد غـذايي و گفـتن        يماوير مواد نوشيدني يا اس    ابه تص » بد«گفتن  : باشيم
دهـي   لكرد افراد در سرعت پاسخ    تفاوت عم .  مواد نوشيدني  يماوير مواد غذايي يا اس    اتص

هاي موجود بين تصاوير و اسامي مـواد          به دو نسخه تكليف مركب، بيانگر قدرت تداعي       
 مورد اسـتفاده قـرار      IATاين مدل دقيقاً در ساخت آزمون       . غذايي و مواد نوشيدني است    

 .دهد  را نشان ميIAT توصيف شماتيك آزمون )۱( شكل. گرفته است

 كليـد در صـفحه كليـد    ها كلمات محرك را با استفاده از دو دني، آزمو IATدر آزمون
 ـ بـا يـك مقدمـه از تمييـز هـدف     IATآزمون . كنند بندي مي رايانه، طبقه  آغـاز  2 مفهـوم  

هـاي اول    عبارت از تشـخيص نـام  3ييز نخستين ، اين تم  )۱(در شكل   ). ۱بلوك  (شود    مي
گـرين والـد و همكـاران،       (سـت    ا پوسـتان در آمريكـا     هاي اول سـفيد     پوستان از نام    سياه
 بـا   ،پوسـت را ديدنـد     ها در رايانه اسـم يـك سـياه          در اين بلوك، وقتي آزمودني    . )۱۹۹۸

 كـه از قبـل توسـط آزمايشـگر        (استفاده از دست چپ، كليدي را در صفحه كليد رايانـه            
 ،چنين وقتي كه اسم يك سفيدپوسـت را ديدنـد         هم. دهند  فشار مي ) مشخص شده است  

                                                           
1. combined task 

2. target- concept discrimination  

3. initial- discrimination 
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كـه ايـن كليـد هـم از قبـل           ( دست راست كليدي را در صفحه كليد رايانـه           با استفاده از  
در بلوك دوم، صفات ظـاهر شـده        . دهند  فشار مي ) توسط آزمايشگر مشخص شده است    

اسـت   IATتوصـيف شـماتيك آزمـون       ) ۱ (ندي شـکل  ب   رايانه، توسط آزمودني طبقه    در
 .)۱۹۸۹، اقتباس از گرين والد و همكاران(

 

 اه بلوك ۱ ۲ ۳ ۴ ۵

تكليف مركب 

 وارونه

 تمييز

مفهوم  ـ هدف

 وارونه

تكليف مركب 

 نخستين
 تمييز صفت

 تمييز

 مفهوم  ـهدف

 نخستين

 توصيف

 تكليف

 پوست  سياه◦

 ◦خوشايند 

 ◦سفيدپوست 

  ناخوشايند◦

 پوست  سياه◦

 ◦سفيدپوست 

 ◦پوست  سياه

 ◦خوشايند 

  سفيدپوست◦

  ناخوشايند◦

 ◦خوشايند 

  ناخوشايند◦

 ◦ پوست سياه

  سفيدپوست◦

دستورالعمل 

 تكليف

 ◦صلح 

LATISHA ◦ 

 كثافت ◦

◦ LAUREN 

 ◦قوس و قزح 

SHANISE ◦ 

 سانحه ◦

◦NANCY 

◦ COURTNWY 

◦ STEPHANIE 

SHEREEN ◦ 

◦ SUE- ELLEN 

TIA ◦ 

SHARISE ◦ 

◦ MEGAN 

NICHELLE ◦ 

 ◦گل ياس 

 ◦لذت 

PEGGY ◦ 

  شر◦

COLLEEN ◦ 

 ◦معجزه 

◦TEMEKA 

  بمب◦

 ◦شانس خوش

 ◦خار افت

  زهر◦

  غم◦

 ◦بخشش 

  بدبختي◦

 ◦خوشحال

  تنفر◦

MEREDITH ◦ 

◦LATONYA 

◦SHAVONN 

HEATHER ◦ 

◦ TASHIKA 

KATIE ◦ 

BETSY ◦ 

◦ EBONY 

اي از  نمونه

 محركات

 

زوج مفاهيم  ). گذاري شده  هاي شماره   ستون (يف تمييز است  ل تك پنج شامل   ، IATآزمون  
ايـن دو   . ، به آزمودني ارائه شده اسـت      ر بلوك دوم  هدف در بلوك اول و زوج صفات د       

 هايي كه در كنار لغات قرار دارند،        دايره. شوند   در بلوك سوم با يكديگر تركيب مي       بلوك
يـا  و   از كليد سمت چپ      به كلمه ظاهر شده در صفحه رايانه است كه         پاسخ دادن    بيانگر

ده  مشخص ش  اين كليدها قبلاً توسط آزمايشگر    . شده است استفاده   از كليد سمت راست   
 .شوند و به اطلاع آزمودني رسانده مي
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نام دارد كه طـي آن لغـات خوشـايند از لغـات ناخوشـايند بـا                  1 اين بلوك، تمييز صفت   
تكليف مركـب  (در بلوك سوم  . شوند  استفاده از كليد مخصوص براي هر كدام، تمييز داده مي         

. شـوند  كديگر تركيب مـي با ي) تمييز صفت(و بلوك دوم ) تمييز هدف ( بلوك اول    2)نخستين
طـوري كـه    شـود، بـه    بلوك اول وارونـه مـي  3) ـ مفهوم وارونه  تمييز هدف(در بلوك چهارم 

كند؛ به عبارت ديگر، بـا ظـاهر شـدن نـام      مي آزمودني كليدهاي پاسخ به محركات را عوض
پوسـت كليـدي را بـا دسـت      چپ و با ظاهر شـدن نـام سـياه    را با دست سفيدپوست كليدي

 بلـوك دوم بـا بلـوك چهـارم          4،)تكليف مركب وارونه  (در بلوك پنجم    . دهد  ر مي راست فشا 
گونـه   بـه ) پوسـتان  اسـامي سـياه   /اسامي سفيدپوسـتان  (5هاي هدف  اگر مقوله . شود  تركيب مي 

شود، بايد آزمودني، يكي از تكاليف مركـب          تداعي  ) ناخوشايند/ خوشايند(متفاوت با صفات    
گيـري همـين تفـاوت،     انـدازه . تر از ديگـري انجـام دهـد    آسانرا ) ۵ يا ۳هاي   يكي از بلوك  (

شناسان اجتماعي كـه      آن دسته از روان   . كند     فراهم مي   را مقياسي براي سنجش نگرش ناآشكار    
6دارند كه اندازه اثـر  كنند، اذعان مي هاي بين گروهي را مطالعه مي نگرش

IAT    بـزرگ اسـت  
 ).۲۰۰۱، به نقل از مك كونل و ليبولد، ۲۰۰۰ ،؛ نوسك و همكاران۲۰۰۷بانس و گرين والد، (

 نيز آگـاه باشـند، بـاز هـم          IATها از هدف      همچنين به اعتقاد اين افراد، اگر آزمودني      
برخي نيز بر ايـن باورنـد کـه         ). ۲۰۰۸،   و همكاران  اگلف(پايايي اين آزمون بيشتر است      

ريچتـين و    (سـنجد   هـاي نگرشـي متفـاوتي را مـي          هاي آشکار و ناآشکار، سـازه       مقياس
هـاي سـنتي     بسياري از مشكلات مقيـاس ،IATطور كلي، آزمون  به). ۲۰۰۸ريچاردسون،  

بـا  ). ۲۰۰۷نوسـک و اسـميت،    (كنـد  را حل مي هاي بين گروهي  شكار در مورد نگرش   آ
هـاي ناآشـكار،    اين وجود، براي اطمينان از مفيد بودن ايـن آزمـون در سـنجش نگـرش              

هـاي متفـاوت،      ناگون، در كشورهاي مختلف و با موضوع      هاي گو   استفاده از آن در نمونه    
 در سـنجش    IATدر اين راستا، پژوهش حاضر درصدد بررسـي قـدرت           . ضروري است 

 .استهاي اجتماعي ناآشكار روي يك نمونه ايراني  نگرش
 

 روش 

 : ازاستعوامل آزمايش نيز عبارت . است ۲×۲×۳طرح اين آزمايش يك طرح عاملي 
+   دانشـجوي آزاد   ،خوشـايند اول  +  دانشجوي دولتي ( ها  ركيبترتيب سازگاري ت   .۱

، براي پاسخ بـه     )اولين بلوك مركب   (IAT آزمون   ۳ يعني اينكه در بلوك      ؛)خوشايند اول 
                                                           
1. attribute discrimination 2. initial combined task  
3. reversed target - concept discrimination 4. reversed combined task  
5. target categories 6. effect size  
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نظـر     كـه يـك تركيـب سـازگار بـه         ( صفت خوشـايند  و يا    نام دانشگاه دولتي  دو محرك   
تصـاص يابـد و بـه دو    اخ)  در صـفحه كليـد رايانـه   Kمثل كليـد    (  كليد معيني  ،)رسد  مي

 ،)رسـد   كه يك تركيب سازگار به نظر مي      ( ناخوشايند صفتو يا    نام دانشگاه آزاد  محرك  
) دومـين بلـوك مركـب      (۵اختصاص يابـد و در بلـوك        ) Dمثل كليد   (كليد معين ديگر    

كـه يـك    (براي نام دانشگاه دولتي و صفت ناخوشـايند         يعني   ؛همين ترتيب وارونه شود   
كـه يـك    (  و براي نام دانشگاه آزاد و صـفت خوشـايند          D كليد   ،)تتركيب ناسازگار اس  

نـام   بـراي ) اولين بلوك مركـب    (۳ و يا اينكه در بلوك       K كليد   ،)تركيب ناسازگار است  
نـام   و براي    D كليد   ،)كه يك تركيب ناسازگار است    (صفت ناخوشايند    يا   دانشگاه دولتي 

 اختصاص يابـد    K كليد   ،)ار است كه يك تركيب ناسازگ   ( صفت خوشايند يا   دانشگاه آزاد 
نـام دانشـگاه    براي  يعني   ؛همين ترتيب وارونه شود    )دومين بلوك مركب   (۵و در بلوك    

 نام دانشگاه آزاد  و براي    K كليد   ،)كه يك تركيب سازگار است    (صفت خوشايند    يا   دولتي
 . اختصاص يابدD كليد ،)كه يك تركيب سازگار است( صفت ناخوشاينديا 

هـاي خوشـايند     گزينـه در صـفحه كليـد رايانـه بـراي پاسـخ دادن بـه                كليدي كه    .۲
 .) كليد سمت راستوكليد سمت چپ  ( استاختصاص يافته

 ميلي  ۱۰۰( بعدي براي تكليف مركب      گزينه فاصله بين پاسخ و نمايش        قرار دادن  .۳
 ـ   ، تـاي اولـي     عوامل، دو   اين از بين ).  ميلي ثانيه  ۷۰۰  و  ميلي ثانيه  ۴۰۰ ،ثانيه ين  عوامـل ب

 .است عامل درون آزمودني ي،آزمودني و سوم
 ۹ دختـر و   ۱۵(شناسـي دانشـگاه محقـق اردبيلـي           دانشجوي مقطع ليسانس روان    ۲۴
 ۴(هـا    نفر از آزمودني۶پاسخ . طور تصادفي انتخاب و در آزمايش شركت كردند   هب) پسر

 از تحليـل  هـا،  ه ادامه آزمايش و يا نقـص در پاسـخ  به دليل عدم تمايل ب)  پسر۲دختر و   
 .نهايي كنار گذاشته شد

پژوهشگر درصـدد بررسـي نگرشـي دانشـجويان      « كه گفته شد، افراد مورد آزمون   به
شـود تـا يـك        از دانشـجويان خواسـته مـي       ،اسـت؛ بنـابراين   نسبت به مسائل آموزشـي      

 علاوه بر سـؤالات اصـلي   ،نامه در اين پرسش. »كاغذي را تكميل كنند ـ  نامه مداد پرسش
ها مشخص   ند سؤال نامربوط نيز وجود داشت تا هدف آزمايش براي آزمودني          تحقيق، چ 

 را نيـز  اي  رايانهها خواسته شد تا يك آزمون        نامه از آزمودني   پس از تكميل پرسش   . نشود
كدام پشت يك دسـتگاه       راهنمايي شده و هر    رايانه به اتاق    ،به همين منظور  . انجام دهند 

  IAT اقـدام بـه اجـراي آزمـون    ،رگهاي آزمايش راهنمايي  رو ميزي قرار گرفتند و بارايانه
هـا تشـريح شـد و ضـمن          اي، هدف آزمايش براي آزمودني      پس از تكليف رايانه   . كردند
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قدرداني از شركت آنها در ايـن آزمـايش، يـك كـلاس آموزشـي رايگـان در خصـوص           
 .شدها برگزار  هاي ناآشكار و نحوه سنجش آنها، براي آزمودني نگرش

  : ازاستت ري استفاده شده در اين پژوهش عباابزارها
ان ي هـوش دانشـجو    يبنـد  درجهيعني  اس آشکار،   ي مق سهاز   :هاي آشکار    مقياس )الف

 ي دولت ـ ي سـنجش تصـور قـالب      ي، برا يي و افتراق معنا   دماسنج احساسي ،  ) و آزاد  يدولت(
)  مجـدد زمـون آـ آزمون  (ي ک مطالعه مقدماتيدر . ان آزاد استفاده شدينسبت به دانشجو
 انجـام  ي دولت ـي دانشجو۲۰ ي کشور روي عاليت نظام آموزشي وضعيکه به بهانه بررس   

ا ت ـان خواسـته شـد   ي، از دانشـجو مرتبط به اين پـژوهش  ري غيها  پرسش بينگرفت، در   
 يبنـد  اي درجـه     نقطه ۹طور جداگانه در دو مقياس        ه و آزاد را ب    يان دولت يهوش دانشجو 

ن از آنهـا خواسـته شـد تـا          يچن ـهم). )۵(، متوسـط    )۹(اد  يار ز ي، بس )۱(ار کم   يبس(کنند  
در ) طور جداگانـه    هب( و آزاد    ي دولت ي خود را نسبت به دانشجو     ي و سرد  ياحساس گرم 
 از دوبـاره . ، مشـخص کننـد  ))۵ (ي، خنث ـ)۱۰ (، گـرم )۰(سـرد  (اي   نقطه۱۱دو دماسنج  

 ـ ي هر کدام از دانشجو    يها خواسته شد تا برا     يآزمودن زوج صـفت   ، پـنج    اد و آز  يان دولت
 .بندي کنند هفت نقطه درجهمتضاد را در 

هـاي مربـوط بـه هـوش و           براي طراحي آزمون افتراق معنايي، ابتدا بر اسـاس نظريـه          (
سپس ايـن زوج  .  شدنتخاب زوج صفت متضاد ا۵۰هاي افراد باهوش و کم هوش،        ويژگي

 را تصـور کننـد کـه         دانشجو ارائه شد و از آنها درخواست شد تا دانشجويي          ۲۰صفات به   
 زوج صـفت  ۵۰حال در اين موقعيت مفروض، . نگرش مثبتي به وضعيت هوش وي دارند  

 زوج  ۵۰همچنين همـان    . بندي کنند   متضاد را در مورد وضعيت هوشي فرد مفروض درجه        
 دانشجوي ديگر ارائه و از آنها خواسـته شـد تـا دانشـجويي را تصـور            ۲۰صفت متضاد به    

ت به وضعيت هوشي وي دارند و در اين موقعيت مفروض، هـر             کنند که نگرش منفي نسب    
. بنـدي کننـد      زوج صفت متضاد را در مورد وضعيت هوشي فرد مفروض درجه           ۵۰يک از   

بنـدي هـر زوج صـفت مقايسـه        ها، دو گروه از لحاظ ميانگين درجـه         پس از استخراج داده   
/ منفعـل؛ قـوي   / عـال افت؛ ف / کند؛ پيشرفت / تيز(در نهايت، پنج زوج صفت متضاد       . شدند

 :، به ترتيب باكسب نمودندبين دو گروه در بيشترين تفاوت را ) زرنگ/ ضعيف؛ تنبل
ts(38)=22.68, 21, 18.09, 17,92, 17,18, Ps<0.01 

.  انتخـاب شـد  يي آزمون افتراق معنـا ي اصليها گزينه صفت متضاد به عنوان پنجن  يا
 .) بودير تصادفطو ها نيز به گزينه ي مثبت و منفيها ترتيب قطب
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بيانگر پايايي بالا ، بالا يها  براي هر يک از مقياس» آزمون مجددآزمون  ـ«ي بستگ هم
: ي دولت ـ ي هـوش دانشـجو    يبند مقياس درجه (ي بود    آشکار تصور قالب   يها مقياس براي
۸۳/۰ r =۹۱/۰:  آزادي هوش دانشجويبند ؛ مقياس درجه= r نسـبت  ي؛ دماسنج احساس 

؛ r  =۸۴/۰:  آزادي نسـبت بـه دانشـجو   ي؛ دماسنج احساس= r ۷۶/۰ :ي دولتيبه دانشجو
مقيـاس   نمـره تفـاوت   .۱(تفـاوت  م نمـره  سـه ن ي بيبستگ هم). = ۷۸/۰r: ييافتراق معنا

 نسبت به آزاد از     ي تفاوت دماسنج احساس   .۲ي؛   آزاد از دولت   ي هوش دانشجو  يبند درجه
 ي بـالا بـرا  يي روانشانگرگر يکدي با )ي آزاد از دولت   يي نمره تفاوت افتراق معنا    .۳ي؛  دولت

 .)r23=0.69, r13=0.67, r12=0.89(است ها   اين مقياسهر کدام از
: بـراي مثـال   (ون در تحقيقات مختلـف      ن آزم ياز ا  ):IAT( آزمون تداعي ناآشکار     )ب

 و اسـتراک،  ي؛ گاوروسـنک ۲۰۰۱بولـد،  ي؛ مـک كونـل و ل      ۱۹۹۸ گرين والد و همكـاران،    
 ناآشـکار،  ي قـالب ها و تصـورهاي   آن در سنجش نگرش  يي بر توانا  استفاده شده و  ) ۲۰۰۴

اس آشکار  ي مق پنجن  ي ب يبستگ ها متوسط هم   شي از آزما  يکيحداقل در   . ه است شدد  يکأت
 در ؛ برابـر بـود  r = ۴۶/۰اس ناآشـکار بـا   ي ـن دو مقي بيبستگ  برابر بود و هم   r = ۵۰/۰با  
 ـا.  برابـر بـود  r = ۱۴/۰ناآشکار با ها آشکار و  اسين مقي بيبستگ  که متوسط هم يحال ن ي
 ـي اسـت؛  IAT يگرا بـرا   انگر اعتبار واگرا و اعتبار هم     يج ب ينتا  ـ دو مق  يعن اس آشـکار و    ي

 .سنجند هاي متفاوتي را مي زهناآشکار، سا
 ـ با ، آزادي دانشجويت هوشي در مورد وضعي، تصور قالبدر اين آزمايش   ک جـرح  ي

.  شـد  يري ـگ انـدازه ) ۱۹۹۸( ن والد و همکاران   يگر » ناآشکار يآزمون تداع «ل در   يو تعد 
 :ه استل شدي بلوک تشکپنج ناآشکار از يآزمون تداع
 ۱۰ نـام  ،شود يد ميي مفهوم تاـز هدف  يف تمين تکلين بلوک که اوليدر ا ):۱( بلوک 

 دانشگاه  ۱۰و نام   ) غيرهز و   ي تبر ي دولت ، مشهد ي تهران، دولت  ي دولت :انندم (يدانشگاه دولت 
 يها ب در مقوله  يبه ترت ) غيره، آزاد مشهد و     آزاد همدان، آزاد اروميه   : انندم(ي  مآزاد اسلا 

 ـ نـام  ي وقت كهها خواسته شد ياز آزمودن.  و دانشگاه آزاد قرار گرفتند   يدانشگاه دولت  ک ي
 ـ کل،تور ظاهر شد ي در صفحه مان   يدانشگاه دولت  را فشـار دهنـد و   ) K(د سـمت راسـت   ي

را ) D(د سـمت چـپ   ي ـتور ظـاهر شـد، کل    يد در صفحه مان   ک دانشگاه آزا  ي که نام    يوقت
 .فشار دهند
 ندي کلمه خوشـا   ۱۰،  شود  ک که تکليف تميز ويژگي ناميده مي      ن بلو ي در ا  ):۲( بلوک  

، نظـم   تنبـل، بـي  :اننـد م( کلمه ناخوشـايند  ۱۰و  ) غيرهشرفت و   ي، محبوب، پ  يقو: انندم(
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 ـلک (ندي خوشـا  يهـا  كـه در مقولـه    ارائه شـد    ) غيرهف و   يضع  و  ))K(د سـمت راسـت      ي
 .شد  يبند طبقه) )D(د سمت چپ يکل (نديناخوشا

هاي مربوط    شود، کوشش   در اين بلوک که اولين تکليف مرکب ناميده مي         ):۳( بلوک  
پـي   در هاي پـي  در ترتيب) بلوک تميز هدف ـ مفهوم و بلوک تميز ويژگي (به دو بلوک 

ه خوشـايند در صـفحه مـانيتور        وقتي کـه نـام دانشـگاه دولتـي يـا يـک کلم ـ             . ارائه شد 
دادنـد و وقتـي نـام         را فشـار مـي    ) K(ها بايد کليد سمت راسـت         شد، آزمودني   مي ظاهر
را ) D(شد، بايد کليـد سـمت چـپ       دانشگاه آزاد و يا يک کلمه ناخوشايند ارائه مي         يک

 .دادند فشار مي
اده  در اين بلوك يا تکليـف تميـز هـدف ـ مفهـوم وارونـه، شـيوه اسـتف        ):۴(بلوک 

عکـس شـد؛ يعنـي از کليـد سـمت       کليدها براي اولين تکليف هـدف ـ مفهـوم، بـر     از
بـراي نـام دانشـگاه آزاد    ) K(براي نام دانشگاه دولتي و از کليد سمت راسـت    ) D( چپ

 .شد استفاده مي
 بـه   ترکيب شدند؛۴  و۲ يها در اين بلوك يا تکليف مرکب وارونه، بلوک  ):۵(بلوک  
 ـ و   ي نام دانشگاه دولت   ي برا يدها با  ي آزمودن ،گريعبارت د   ـند، از کل  يا کلمـه ناخوشـا    ي د ي

) K(د سمت راست    يند، از کل  يا کلمه خوشا  ي نام دانشگاه آزاد و      يو برا ) D(سمت چپ   
شـد و    مختصر براي تکليف پيايند شروع مي     ک آموزش   يهر بلوک با    . کردند   استفاده مي 
 اگر پاسخ   ي، حت ت سريع جواب دهند   آنجا که ممکن اس   شد تا    ها خواسته مي    ياز آزمودن 

 ـ آنها زيها  که تعداد غلطعيقدر سر اما نه آن(آنها غلط باشد   هـر کـدام از دو   ). اد شـود ي
 ف مرکـب ي اما دو تکل؛دبو  کوشش  ۴۰، شامل   ۴ کوشش و بلوک     ۲۰ شامل   ،۲ و   ۱بلوک  

 کوشـش   ۲۰ ،در هر بلـوک    (ه بود شد ل  ي کوشش تشک  ۶۰هر کدام از    ) ۵ و   ۳ يها بلوک(
ها،  ي همه آزمودن  يبراها     البته كوشش  ).ي به عنوان بلوک اصل    ، کوشش ۴۰ن و   ي تمر يبرا

 . شد با ترتيب تصادفي يکساني ارائه 
، فاصـله بـين     ۵ و   ۳هـاي    هـاي تمـرين بلـوك        و نيـز بخـش     ۲ و   ۱هـاي    براي بلوك 

، ۴ و نيـز بلـوك   ۵ و ۳هـاي    بلـوك ،براي بخـش اصـلي    . ي ثانيه بود   ميل ۴۰۰ها،   كوشش
نصـف  .  ميلـي ثانيـه بـود      ۷۰۰ ميلي ثانيه و يا      ۴۰۰ ميلي ثانيه،    ۱۰۰ها   ه بين كوشش  فاصل

يعنـي بـراي   (هـا دريافـت كردنـد     ها را در ترتيب صعودي بلـوك   اين فاصله  ،ها  آزمودني
)  ميلي ثانيـه   ۷۰۰،  ۵ براي بلوك    ؛ ميلي ثانيه  ۴۰۰،  ۴ براي بلوك    ؛ ميلي ثانيه  ۱۰۰،  ۳بلوك  

 .هـا دريافـت كردنـد      بلوكها را در ترتيب نزولي       ان فاصله  هم ،ها و نصف ديگر آزمودني   
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 ميلـي  ۷۰۰ ،۳ براي بلوك ؛ ميلي ثانيه۴۰۰، ۴بلوك  ميلي ثانيه؛ براي  ۱۰۰،  ۵بلوك  براي  (
در سراسر آزمايش، پس از هر پاسخ نادرست، يك علامت قرمز رنـگ بـه شـكل                 ). ثانيه

 كـه كليـد صـحيح فشـار         زمانياگر پاسخ فرد به محرك غلط بود، تا         . دش  دايره ظاهر مي  
پـس از  . مانـد  در صـفحه رايانـه بـاقي مـي    ) رمز رنـگ  دايره ق (شد، علامت خطا     داده مي 

 .ها تشكر به عمل آمد اي از آزمودني نهاتكميل آزمون راي
 
 نتايج 

 ي مثبـت بـرا    ين کج ـ ي و ا  دارد مثبت   يک کج ي IAT ي حاصل از اجرا   ي نهفتگ يها نمره
). ۲۰۰۱، ؛ مـک کونـل و ليبولـد       ۱۹۹۸ن والد و همکاران،     گري( ذاتي است    IAT يها داده
 هـاي   نمره.  براي هر نهفتگي پاسخ استفاده شد      logل  ي مثبت از تبد   ين کج ي کاهش ا  يبرا

IAT    ان آزاد، هماننـد روش    ي دانشجو يت هوش يآشکار در مورد وضع   براي تصور قالبي نا
 . محاسبه گرديد) ۱۹۹۸ (ين والد و همکاران ويگر

بلـوک مرکـب    (۵ن زمان پاسخ در بلـوک       يانگي هر فرد، با کم کردن م      IAT هاي  ه نمر
 ـ )ن بلـوک مرکـب    ياول (۳ن زمان پاسخ بلوک     يانگياز م ) وارونه ر يمقـاد . دسـت آمـد   ه  ، ب
 ـ ي دانشـجو  يت هوش يآشکار مثبت در مورد وضع     قالبي نا  انگر تصور يبالاتر ب   در  يان دولت

  و =SD ۳۰/۱۶۴ (۸۰/۹۱۷ تـا    ۰۳/۱۹  از IAT هـاي   هنمـر . ان آزاد بـود   يسه با دانشجو  يمقا
۱۴/۲۸۲ M= (گسترده بود . 

+ دانشـجوي دولتـي   (» هاي سازگار يا ناسـازگار     ترتيب ارائه تركيب  «براي بررسي اثر    
، از تفاوت ميانگين نهفتگي پاسـخ در دو موقعيـت         )خوشايند+  دانشجوي آزاد  ،خوشايند

 كـه  دهد مينتايج نشان   ). زگارناسازگار منهاي سا  ( است   سازگار و ناسازگار استفاده شده    
 ،شـود  هاي سازگار ارائه مي     هاي ناسازگار قبل از تركيب      تركيب IATمتوسط اثر   وقتي در   

.  ميلي ثانيه اسـت    ۲۰۲ ،آيند هاي سازگار اول مي     ثانيه است و وقتي كه تركيب      ميلي   ۱۴۳
 نيـز   »زگارهاي سازگار و ناسـا     ترتيب ارائه تركيب  «نتايج تحليل واريانس براي اثر اصلي       

دهــد كــه نگــرش   نشــان مـي IATايـن اثــر  ). F)۱و۹(= ۲۴/۳۰ و >p ۰۱/۰ (دار بــود معنـا 
دانشجويان دولتي نسبت بـه خـود دانشـجويان دولتـي در مقايسـه بـا دانشـجويان آزاد،           

خوشايند در مقايسه با    + هاي دانشجوي دولتي      ها به تركيب    يعني آزمودني  ؛تر است   مثبت
 اين اثر اصلي، هـيچ      غير از . تر پاسخ دادند    خوشايند، سريع  + هاي دانشجوي آزاد    تركيب

و ) F)۱و۹(= ۸۶/۴ و>p ۰۵/۰ ( كليـد پاسـخ  هـاي  كدام از اثرهاي اصلي ديگر بـراي عامـل  
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از . دار نبـود  معنـا ) F)۲و۱۸(= ۰۴/۲ و >p ۰۵/۰ ( بعـدي گزينـه فاصله بين پاسخ و نمـايش  
 .ار ظاهر نشدد چ كدام از اثرهاي تعاملي نيز معنا هي،طرف ديگر

 

 هاي تفاوت نگرش دانشجويان دولتي در مورد دانشجويان آزاد ها براي نمره خلاصه آماره): ۱( جدول
 

d انحراف معيار ميانگين  مقياس نگرش
* 

t
** 

IAT
*** 

 بندي هوش مقياس درجه

 دماسنج احساسي

 افتراق معنايي

28/0 

22/2 

11/3 

17/5 

19/0 

73/1 

94/1 

95/1 

47/1 

28/1 

60/1 

65/2 

32/8 

11/7 

07/9 

57/15 
 

 بـه  dطور قراردادي مقادير كوچك، متوسـط و بـزرگ       به. (ميانگين/  انحراف معيار    = d) مقياس اندازه اثر   (٭

 ).2/0، 5/0، 8/0:  بااستبرابر  ترتيب 

 .است معنادار >01/0p در سطح tهاي   تمامي آماره٭٭

 . استت آمده بر اساس لگاريتم طبيعي به دسIAT تمامي مقادير٭٭٭
 

 سنج هاي آشكار نگرش  با مقياسIATقايسه م

هـاي ناآشـكار      اي بـراي نشـان دادن نگـرش         عنـوان انـدازه    توان به    مي IATاز شاخص اثر    
هاي تحت مطالعه، استفاده كرد؛ به عبارت ديگر، عملكرد بهتر            ها در مورد موضوع     آزمودني

+  دانشـجوي آزاد  «موقعيـت   در مقايسـه بـا      » خوشـايند + دانشـجوي دولتـي   «در موقعيت   
 معاني خوشـايند و  دانشگاه دولتي در تحصيل، بيانگر وجود يك تداعي قوي بين      »خوشايند

 IAT بنابراين، شـاخص اثـر       ؛، است معاني خوشايند و   تحصيل در دانشگاه آزاد   در مقايسه با    
 هـاي  داده) ۱(در جـدول  . نشانگر نگرش مثبت به دانشگاه دولتـي اسـت تـا دانشـگاه آزاد          

 .سنج آشكار، نمايش داده شده است هاي نگرش  همراه با مقياسIATمقياس نهفتگي 
هاي مثبت، بيانگر ترجيح دانشجوي دولتي نسبت بـه دانشـجوي             نمره) ۱(در جدول   

هـاي   هاي آشـكار و ناآشـكار بـر اسـاس نمـره         همچنين تمامي مقادير مقياس   . آزاد است 
همچنين در همـه    . تي محاسبه شده است   تفاوت نگرش نسبت به دانشجويان آزاد از دول       

هـا در   ها، تفاوت در نگرش مشاهده شد؛ به عبارت ديگر، تفاوت بين ميانگين اين مقياس 
نگرش نسبت به وضعيت به هوشـي دانشـجويان دولتـي در            (ها    دو نوع نگرش آزمودني   

 معنـادار  >۰۱/۰pدر سـطح  ) مقابل نگرش نسبت بـه وضـعيت هوشـي دانشـجويان آزاد        
) ۲( در جـدول  ) IAT(هاي نگرش آشكار و ناآشكار        هاي بين مقياس    بستگي  هم. باشد  مي

 . است نشان داده شده
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 هـا   ه امـا نمـر    ؛استها مثبت    بستگي  دهد، همه هم     نشان مي  )۲ (گونه كه جدول   همان 
ايـن  . دردا) IAT( در مقياس ناآشكار     ها  هبستگي ضعيفي با نمر     هم ،هاي آشكار   مقياس در

دار بـا يكـديگر     بستگي قوي و معنـا       نگرش آشكار هم   ،هر سه مقياس  در حالي است كه     
 .دادند  نشان

 

 هاي نگرش آشكار و ناآشكار هاي بين مقياس بستگي هم): ۲( جدول
 

 افتراق معنايي دماسنج اساسي وشهبندي  درجه IAT مقياس

IAT 

 بندي هوش درجه

 دماسنج احساسي

 افتراق معنايي

00/1 

- 

- 

- 

27/0 

00/1 

- 

- 

33/0 
 74/0٭

00/1 

- 

31/0 
 63/0٭
 68/0٭

00/1 

 . معنادار بودP >05/0ها در سطح  بستگي اين هم ٭
 

 هاي آشكار در جهت مثبت و در حد قابل    بستگي دو به دوي مقياس     با توجه به اينكه هم    
در ايـن تحليـل، همسـاني درونـي         . ها انجام گرفـت    قبول بود، تحليل ديگري روي داده     

به روش آلفاي كرونباخ محاسبه گرديـد و مشـخص شـد كـه          هاي نگرش آشكار      مقياس
 ، بنـابراين  ؛)a = ۸۴/۰ و p >۰۰۱/۰( وجـود دارد     هـا  مقياساين  همساني دروني قوي بين     

 معياري  هاي  هگانه آشكار، به نمر    هاي سه    در مقياس  ها  آزمودني هاي  هتوان با تبديل نمر    مي
Z       تبديل انجـام گرفـت و       همين. دست آورد ه  ، يك شاخص واحد براي نگرش آشكار ب 

 برابـر  =M ۴۲/۰ و =S ۸۶/۰ براي سه مقيـاس آشـكار بـا       Z هاي  هميانگين و انحراف نمر   
هـاي آشـكار بـا نگـرش          بستگي بين شاخص واحـد نگـرش       پس از اين تبديل، هم    . بود

بستگي ضعيف بـين ايـن دو متغيـر           كه يك هم   دهد  مينتيجه نشان   . ناآشكار محاسبه شد  
 .)r =۲۹/۰ و P <۰۵/۰( برقرار است

 هـر كـدام بـه سـه         ،)۵ و   ۳هـاي    بلـوك (، دو بلوك مركـب      IATبراي برآورد پايايي    
سپس تفاوت ميانگين   . تقسيم شدند )  كوشش ۲۰هر قسمت شامل    ( قسمت با طول برابر   

 از قســمت مربوطــه در بلــوك مركــب دوم) ۳بلــوك ( هــر قســمت بلــوك مركــب اول
 ـ      IAT سه نمره    ،بدين ترتيب . محاسبه شد ) ۵ بلوك( . دسـت آمـد  ه  براي هـر آزمـودني ب

 . آورده شده است)۳( نتايج در جدول
 



 ۳۷              ناآشكار اجتماعي هاي نگرش هاي ناآشكار در سنجش قدرت آزمون تداعي

 

 

 IAT *هاي تفاوت ميانگين براي سه قسمت مجزاي  ميانگين و انحراف معيار نمره): ۳( دولج
 

 

 حجم نمونه انحراف معيار ميانگين ها گزينه

1dm 

  كوشش اول بلوك20تفاوت ميانگين (

 )مركب اول از بلوك مركب دوم
50/279 57/193 18 

2dm 

  كوشش دوم بلوك20تفاوت ميانگين (

 )مركب اول از بلوك مركب دوم
84/243 39/178 18 

3dm 

  كوشش سوم بلوك20تفاوت ميانگين (

 )مركب اول از بلوك مركب دوم
26/255 70/169 18 

 

 .هاي خام محاسبه شد  بر اساس نمرهIAT ميانگين و انحراف معيار ٭
 

 سه قسمتي و به تبعيت از روش مك كونل          IAT تفاوت ميانگين    ،ها  هربر اساس همين نم   
بـا اسـتفاده از آلفـاي       ) IAT(، ضريب پايـايي آزمـون تـداعي ناآشـكار           )۲۰۰۱(ليبولد   و

 ـ ؛)a =۹۴/۰(  حاصـل شـد    يبخش ـ   رضـايت  ةكرونباخ محاسبه و نتيج     ،عبـارت ديگـر   ه   ب
 .د براي هر آزمودني قابل قبول بوIATهمساني دروني سه نمره 

 
 گيري  و نتيجهبحث

: ترين فرض آزمون تـداعي ناآشـكار مـورد آزمـون قـرار گرفـت               در اين آزمايش، اصلي   
كـه انتظـار    چنـان هم. »توان آشكار كرد ها و صفات را مي هاي موجود بين محرك  تداعي«

هـا و    ، پاسخ به محـرك    )۱۹۹۸ (رفت و گرين والد و همكارانش نيز نشان داده بودند          مي
در آزمـايش  . تـر اسـت    و صفات ناسازگار، سـريع  ها  در مقايسه با محرك   صفات سازگار   

خوشايند در مقايسه بـا زوج محـرك و         +  زوج محرك و صفت دانشجوي دولتي      ،حاضر
جالب اينجاست كـه سـرعت      . تر پاسخ داده شد    خوشايند، سريع + فت دانشجوي آزاد    ص

دهـي بـه تكـاليف     سـخ  سرعت پاةهاي مركب سازگار به همان انداز دهي به تكليف  پاسخ
 در حالي كه تكـاليف  ؛بود) ۲بلوك ( و تمييز صفت) ۱بلوك ( مفهوم   ـساده تمييز هدف
دهنـد   ها نشان مـي     اين يافته . ي كندتر انجام گرفت   ا  طور قابل ملاحظه   همركب ناسازگار، ب  
 .كندهاي ناآشكار را آشكار  تواند نگرش  ميIATكه احتمالاً روش 
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كننـده قابـل توجـه     هاي متغيرهاي تعـديل شد كه تقريباً اثر   معلوم   ،در آزمايش حاضر  
 ۷۰۰، يا   ۴۰۰،  ۱۰۰( هاي بين كوشش     تحت تأثير فاصله   IAT اثر   ،عبارت ديگر ه   ب ؛نيست

براي صـفت خوشـايند، قـرار    ) راست /چپ(و يا تحت تأثير نوع كليد پاسخ     ) ميلي ثانيه 
 IATكننـده روي      تعـديل  ، اثر  اما ترتيب ارائه تكاليف مركب سازگار يا ناسازگار        ؛نداشت
ز تكاليف مركـب ناسـازگار ارائـه    كه وقتي تكاليف مركب سازگار قبل ا   طوري هداشت، ب 

 .تر بود  بزرگIATشد، اثر  مي
بسـتگي پـايين بـين        هاي اين آزمايش، شـواهدي را در خصـوص هـم           همچنين يافته 

 هـاي مـك كونـل و       هماهنگ با يافته  . ار، فراهم نمود  هاي نگرشي آشكار و ناآشك     مقياس
هـاي   بسـتگي  در اين آزمايش نيز هم) ۱۹۹۸(و نيز گرين والد و همكاران      ) ۲۰۰۱( ليبولد
 تمـام هـاي آشـكار و       هاي تك تك مقيـاس      بستگي  تر از هم   هاي آشكار بزرگ    مقياس بين

هاي آشـكار و   پس احتمالاً براي مقياس   . بود) IAT(هاي آشكار با مقياس ناآشكار       مقياس
 ســاختارهاي  در،عبــارت ديگــره  بــ؛دار متفــاوتي وجــود دارد انس نظــامناآشــكار واريــ

البته ايـن واگرايـي     . شود  گيري شده توسط دو نوع مقياس، نوعي واگرايي ديده مي          اندازه
هـاي موجـود در خصـوص         نظريـه  اساس هاي ناآشكار و آشكار، بر      مفهومي بين مقياس  

اساس نتايج تحقيقـات      و نيز بر   )۱۹۹۵گرين والد و بناجي،     ( شناخت اجتماعي ناآشكار  
 .، قابل انتظار است)۱۹۹۵  و همكاران،براي مثال، فازيو(قبلي 

هـا وراي     ن نگراني وجود داشته كه چـون نگـرش        شناسي اجتماعي، اي   در تاريخ روان  
 تحـت فشـارهاي     بيشـتر  يـا    و) ۱۹۹۵ و همكـاران،     ويلسون (استنگري شخصي    درون

بينـي   تواند رفتار را پـيش     ؛ بنابراين، نمي  )۱۹۸۰شبين،  آجزن و في  ( گيرد اجتماعي قرار مي  
بـه  ). ۲۰۰۱ ليبولـد،   به نقل از مـك كونـل و      ،۱۹۶۹؛ ويكر،   ۱۹۳۴ لاپير،   :براي مثال ( كند
، اما كارهاي اخير در مورد      رفت ؤال مي ها زير س   ين دليل بود كه ارزش مطالعه نگرش      هم

 ،)است آنهايي كه وراي آگاهي      ربيشت(هاي شناختي     تداعي كه    است ها، نشان داده    نگرش
و  ؛ ويگنـر ۱۹۹۹بـارگ و چارترنـد،   (دهـد   أثير قرار مـي تحت ت يبه ميزان زياد رفتار را
). ۱۹۹۰فـازيو،  ( باشـد  مي زماني كه فشارهاي اجتماعي در حداقل   ويژه  به،  )۱۹۹۸ بارگ،

  ترس از خـود ها، نه تنها مشكلاتي مثل  اين است كه سنجش غير مستقيم نگرش      حقيقت  
هـايي كـه رفتـار را         بلكه ممكن است براي سـنجش مكـانيزم        كند؛  را حل مي  سازي   فاش

پـژوهش ديگـري در راسـتاي    كه  شود   بنابراين، توصيه مي  . دهد، نيز مفيد باشد    جهت مي 
 . رفتار صورت گيردةدهند هاي جهت  در سنجش مكانيزمIATبررسي اهميت آزمون 
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هاي ناآشكار را  تواند نگرش  مي IATهنتيجة اين پژوهش نشانگر اين است كهر چند 
هـاي    اين آزمايش روي موضوع   كه   بهتر است    ، اما براي اطمينان از اين نتيجه      ؛دآشكار كن 

هاي ناآشكار در مورد افراد چـاق و لاغـر، بزهكـار و عـادي، مرفـه و                 مثل نگرش  ،ديگر
هـاي     ابزار مفيدي براي سـنجش نگـرش       ،IATواضح است كه    .  تكرار شود  غيرهفقير، و   

 ،در هـر حـال    . كنـد   مـي طور تجربـي تأييـد       ه فايده آن را ب    اين پژوهش، ناآشكار است و    
 و  اسـت  كـدام IATهـاي زيربنـايي     ديگري لازم است تا معلوم شود كه مكانيزم    پژوهش

ها ارتباط دارد و چه موقـع         هاي آشكار نگرش     با مقياس  IATبيني شود كه چه موقع        پيش
هـاي فـردي بـه روابـط      تواند نگرش  ميIATنشان داد كه  حداقل، آزمايش حاضر    . ندارد
 .گيري كند گروهي را اندازه بين
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