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Abstract 

Problem statement: Ensuring sustainable development and measuring the well-being of a society 

heavily relies on maintaining and enhancing rural stability. This research study adopted a descriptive-

survey approach to analyze the structural relationships between rural sustainability and four 

dimensions, drawing upon the theoretical foundations of W.G. Newman (1999) and the eight 

dimensions of good governance as defined by the United Nations Development Programme (UNDP). 

Method: This study was designed with an applied purpose and utilized a survey methodology for 

data collection. The statistical population of the study consisted of the heads of rural households in 

Kashan City with a total population of 364,482 individuals. By employing the Karjesi-Morgan table, 

the sample size for the study was determined to be 379 participants. A multi-stage sampling method 

was employed to select the participants for this research. The calculated value of Cronbach's alpha for 

the indicators of good governance and rural sustainability were 0.75 and 0.72, respectively. 

Results: Data analysis was conducted using SPSS version 24 and AMOS software packages. The 

findings indicated that both the components of good governance and rural stability in the villages of 

https://portal.issn.org/resource/ISSN/2476-3357
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0
https://doi.org/10.22108/sppl.2023.136396.1691
https://doi.org/10.22108/sppl.2023.136396.1691
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22287485.1402.13.2.6.5
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22287485.1402.13.2.6.5
https://sppl.ui.ac.ir/?lang=en
https://orcid.org/0000-0003-4487-3586
mailto:a.hajarian@ltr.ui.ac.ir
mailto:h.barghi@geo.ui.ac.ir


 

 

 
2 Spatial Planning, Vol 13, No. 2, Ser No. (49) Summer 2023 

 

 

 

 

Kashan City were evaluated as average and below the optimal level with the average scores of 3.120 

and 2.773, respectively. Furthermore, favorable causal relationships were observed between the 

components of good governance and rural stability as indicated by a fitted model (RMSEA=0.022). 

The research findings suggested that enhancing indicators, such as legality, transparency, 

accountability, efficiency and effectiveness, participation, consensus, justice, and accountability could 

significantly contribute to the development of rural sustainability components. 

Research innovation: This study introduced innovation in the selection and application of 

indicators that were specifically tailored to the local conditions, type of tests conducted, and research 

location. 

Keywords: Rural Stability, Good Governance, Rural Households, Kashan City 

 

Introduction 

In today's world, the concept of good governance has gained significant attention from numerous 

countries as they strive to achieve this ideal through institutional planning and active participation of 

diverse social actors. Over the past decade, international organizations and governments have 

increasingly focused on the model of good governance, recognizing its close correlation with 

sustainable development in the development literature. This relationship holds great importance at 

various levels, ranging from national to local contexts. Consequently, it can be asserted that good 

governance serves as a fundamental prerequisite for sustainable development. Notably, when 

comparing countries with similar natural resources and social structures, variations in management 

and implementation methods have demonstrated distinct impacts on the improvement or decline of 

living standards, welfare, and overall societal sustainability, while encompassing economic, social, 

and environmental aspects. Sustainability and good governance are two crucial pillars of sustainable 

development. When exploring the relationship between good governance and sustainability, it is 

important to recognize that one aspect of sustainability lies in social relationships. Good governance, 

in turn, fosters sustainability by cultivating trust, instilling hope for the future, promoting participation, 

and facilitating collective action based on mutual trust and shared empathy. Social, economic, and 

environmental indicators serve as vital steps towards achieving sustainable development. Considering the 

detrimental effects of instability in the villages of the investigated region, implementation of good rural 

governance becomes an imperative necessity for controlling, managing, and mitigating damages. A brief 

review of the existing scientific literature on rural sustainability revealed that while numerous studies had 

been conducted in this field, the research specifically focusing on the role of good governance in rural 

sustainability remained scarce and ambiguous. Addressing this gap, the present research aimed to shed light 

on the significance of good governance in rural sustainability. Therefore, this study adopted a systemic 

approach to evaluate the impact of good rural governance on rural sustainability. By doing so, it aimed to 

contribute to the existing body of knowledge on this subject matter. 
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Materials & Methods 

This research study adopted an applied approach in terms of its purpose and utilized a survey 

methodology for data collection. The statistical population of the study consisted of the heads of rural 

households in Kashan City with a total population of 364,482 individuals. The sample size of 379 

participants was determined using the Karjesi-Morgan table. According to the 2015 census, Kashan 

City has been divided into 4 central districts: Barzak, Qamsar, Niasr, and the central part of this city, 

which includes the districts of Miandasht, Kuhpayeh, and Khorram Dasht. Barzak District 

encompasses the Gulab and Baba Afzal Districts, while Qamsar has the villages of Gharoud and 

Joshghan and Niasr has got those of Niasr and Kohdasht. To obtain the samples for this research, a 

multi-stage sampling method was employed. The face validity of the questionnaire was confirmed by 

professors from the Department of Geography and Rural Planning at the Faculty of Geography, 

University of Isfahan. The reliability of the questionnaire was assessed using Cronbach's alpha test. 

 

Research findings 

The test results revealed that out of the 8 components examined, the average scores of 5 indicators 

surpassed the desired average, while the average scores of 3 indicators fell below the desired average. 

Among the indicators analyzed, the lawfulness index demonstrated the highest average score with an 

average value of 3.698. This indicated that it was the most favorable indicator of good governance in 

the villages of Kashan City. On the other hand, the average response index obtained the lowest 

average score of 2.767 among the investigated indicators, signifying it as the least favorable indicator 

of good governance in the villages of Kashan City.  

The results indicated that the rural sustainability indicators in the villages of Kashan City were not 

in a favorable state as the average scores of all the indicators fell below the desired average. Among 

the examined indicators, the social stability index demonstrated a relatively better condition with an 

average score of 2.845, while the economic stability index exhibited the lowest condition with an 

average score of 2.667. 

Furthermore, the analysis of the findings revealed a direct impact of the variable of good 

governance on rural stability, indicating a significant relationship between the two indicators. Also, the 

path coefficient was observed between them. 

 

Discussion of Results & Conclusion 

In recent decades, policymakers, planners, and rural executives have placed significant emphasis 

on the connection between good social indicators and the fundamental elements of rural sustainability, 

particularly in the areas of sociology, rural economy, and rural housing. The descriptive findings of 

this study revealed that a considerable portion of the studied rural communities accounting for more 

than half exhibited medium, weak, and very weak levels in terms of both indicators of good 

governance and rural stability. This finding confirmed that the sampled communities were not in an 
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optimal state concerning good governance and rural stability, which were crucial indicators of 

sustainable development. Therefore, it is imperative for rural planners to pay closer attention to 

addressing this level of weakness and take appropriate measures to improve the situation. One of the 

key factors that contributes to the sustainability of rural areas is good governance. The results of this 

research affirmed the presence of a correlation between these two variables. The findings of this study 

indicated that good governance played a significant role in promoting rural sustainability, which aligns 

with the outcomes of previous research. In simpler terms, the higher the level of good governance is, 

the greater the stability of rural communities will be. Regarding the structural model, the research tool 

used in this study exhibited good reliability and trustworthiness. Additionally, it was observed that the 

variable of good governance had a direct impact on the variable of rural stability, while a significant 

relationship existed between them. Based on the reported fit indices, it was determined that the 

structural equation model used in this research demonstrated a good fit and was deemed acceptable. 

Consequently, the overall structure of the study was validated. Therefore, drawing from the fitted 

model, it could be concluded that the components employed in this research, which were gathered 

from previous studies, possessed the capability to estimate the structural effects of good governance 

on rural sustainability. Furthermore, all aspects of rural sustainability were found to have a causal 

relationship with the variable of good governance. 
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 چکیده

. ترین معیارهای رفاه در هر جامعه استهای اساسی برای رسیدن به توسعۀ پایدار و از اساسیشتر یکی از پیش حفظ و ارتقا پایداری روستتایی

 استتام منانی نیریپیمایشتتی استتت که در آن روابخ ستتاختاری پایداری روستتتایی با ابعاد  هار انه بر-پژوهش حاضتتر یم مطالعۀ توصتتیفی

Newman انۀ و حکمروایی خوب با ابعاد هشتتت UNPD گونگی لحاظاز و کاربردی هدف لحاظتحلیل شتتده استتت. پژوهش حاضتتر از  

 استفاده با که( N=189961) بوده است کاشان شهرستان روستایی خانوارهای سرپرستان پژوهش آماری جامعۀ. است پیمایشتی هاداده آوریجمع

  یرینمونه روش ها ازنمونه به دستتتیابی برای در پژوهش حاضتتر .شتتد محاستتنه نفر 114 آماری نمونۀ حجم مور ان،-کرجستتی جدول از

های پایداری و برای شتتاخ  12/4های حکمروایی خوب آمده برای شتتاخ دستتتشتتده استتت. مقدار آلفای کروننا  به استتتفاده ایمرحله ند

استفاده شده  AMOS و 19نسخۀ  SPSSافزاری ها از بستۀ نرمتحلیل دادهوبه دست آمده است. در پژوهش حاضر برای تجزیه 11/4روستتایی 

 شهرستان روستاهای در 111/1و  114/1 میانگین با ترتیبحکمروایی خوب و پایداری روستایی به هایمؤلفه آمدهدستاستام نتای  بهاستت. بر

 استتت دهشتت برازش مطلوبی هایشتتاخ  با نیز مؤلفه دو این بین علّی روابخ و ارزیابی مطلوب حد از ترمتوستتخ و پایین کاشتتان بیشتتتر از حد

(RMSEA= 0/025بر .)مشارکت،  پذیری، کارایی و اثربخشتی،هایی  ون قانونمندی، شتفافیت، مستلولیتشتاخ های پژوهش استام یافته

توان به حاضر می پژوهش ینوآورجمله های پایداری روستایی اثر ذار است. ازمحوری و پاستخگویی در ارتقا توسعۀ مؤلفه رایی، عدالتاجماع

 ان اشاره کرد.ها و مکی متناسب با شرایخ محلی، نوع آزمونهاشاخ کاربرد 

 .کاشانشهرستان  ،روستایی خانوارهای خوب، حکمروایی روستایی، پایداری :های کلیدیواژه
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 مقدمه 

انگیز برای  الشمسللهریزان به  ذاران و برنامهتوستعۀ روستتایی و مدیریت آن موضتوعی استت که برای سیاست

های موجود را در مناطق روستتتایی (. رویکردهای از بالا به پایین و متمرکز تفاوتMerrell, 2022تندیل شتتده استتت )

 سازیت که با برآورده(. توستعۀ پایدار یم فرآیند اجتماعی اکولوییکی استLumineau et al., 2021 یرند )نیر نمیدر

شتتتود نیر  رفته میطور همزمان و از پایین به بالا درمحیطی بهنیتازهتای ستتتاکنان کرن زمین و حفظ کیفیت زیستتتت

(Jiboye, 2011در ستتال .)یافتن الگووارن )پارادایم( توستتعۀ پایدار، تیکید بر جایگاه بدعد اجتماعی، های اخیر با اهمیت

حوزن پایداری اهمیتی دو  ندان پیدا کرده است. در تعریف پایداری  روهی از محققان محیطی درقتصتادی و زیستتا

ایی  ون هکنند. در این معنا مؤلفهزیستت، اجتماع و اقتصتاد اشاره میکننده، یعنی محیخبه سته عنصتر اصتلی و تنیین

های جهت ایفای نقشهای برابر برای تمامی افراد درهتای برابر، زند ی همراه با تعاون و همکاری، فرصتتتتفرصتتتت

ها، وضعیت پایدار درآمد و معیشت برابر مخاطرهاجتماعی به همراه امنیت امرار معاش و ایمنی سکونتگاهای انسانی در

است برای دستیابی به بهترین واقع، تلاشی (. مفهوم پایداری درDFID, 1999مننای ستنجش پایداری قرار  رفته است )

ا پذیرد. سازمان ملل پایداری رصورت نامحدود برای آینده صورت میهای محیخ انسانی و طنیعی که بهنتای  در برنامه

های عنوان فرآیند جهانی توستتعه تعریف کرده استتت که در آن استتتفاده از منابع طنیعی باید به حداقل برستتد تا تیثیربه

 ,Newmanستت کاهش و در عین حال، اقتصتاد و کیفیت زند ی ساکنان کرن زمین بهنود پیدا کند )زیمخرب بر محیخ

عنوان ابزاری برای کاهش فقر جوامع روستایی باید در (. بنابراین توجه به بحث پایداری خانوارهای روستتایی به1999

کنند، حدود درصتد از جمعیت در مناطق روستایی زند ی می 22 حال توستعه کهاولویت قرار  یرد. در کشتورهای در

هایی مانند دسترسی به منابع، توانمندسازی و  گونگی برخورد با فشارهای سه  هارم افراد در فقر مطلق با محدودیت

 (.rthal et al., 2020Bi ذرانند )محیطی زند ی خود را میناشی از تغییرات اجتماعی، اقتصادی و زیست

ظاهر شتد که یم ستنم جدید از حاکمیت است. این وایه در فرهنل لغت  64حکمروایی برای اولین بار در دهۀ 

کردن، هرتیچ، کنش، فرآیند یا قدرت اداره و حکمروایی حکومت و در فرهنل لغت آکسفورد، کنش یا شیون حکمروانی

ز های مختلف نین و نیام مقررات ترجمه شده است. اندیشمندان و سازمانهای زیردستتااعمال کنترل یا اقتدار بر کنش

توان  فت که حکمروایی در مناحث نهادهای مجموع، میدر (.2144نیکونسنتی، اند )های  ونا ونی مطرح کردهتعریف

کنند ان و شتتهروندان که در آن هدف، رابطۀ صتتحیب بین حکومت المللی پژوهشتتی و علمی دنیا عنارت استتت ازبین

ها، رفع نیازها و حمایت از های مادی و معنوی انسانرساندن بهزیستی عمومی، توجه به برخورداری و رضایتبیشتینه

تایی، استقلال، توانایی و (. تلوری حکمرانی روس2942عزیزی و همکاران، حقوق استاستی و آزادی شتهروندان است )

ها در این دهد تا روستاییان موفقیت آیندن خود را تعیین کنند. برخی از تلاشدستترستی منابع را به مناطق روستایی می

جمله ایران، نیام حال توستتعه نیز ازطوری که در بیشتتتر کشتتورهای درزمینه به نتای  ستتودمندی رستتیده استتت  به

ی و های دولتصتورت متمرکز استت و نیارت و توسعۀ روستاها با سازمانعۀ روستتایی بهریزی و مدیریت توستبرنامه

ها به آن تیکید هایی استتتت که بستتتیاری از کشتتتورپذیرد. امروزه حکمروایی مطلوب ازجمله هدفعمومی انجتام می

ین دننال دستتتتیابی به اف بهریزی نهادها و دخالت بازیگران اجتماعی مختلطوری که این کشتتتورها با برنامهاند  بهکرده
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ها به المللی و دولتهای بین(. طی دهۀ  ذشته مجامع، سازمانMunteanu, 2015; Edquist et al.‚ 2001ایده هستند )

رستتد در ادبیات توستتعه میان حکمروایی خوب و توستتعۀ پایدار اند  زیرا به نیر میالگوی حکمرانی خوب توجه کرده

که  تتوان  فای دارد  بنابراین میهای مختلف ملی تا محلی اهمیت ویژهستتتطبارتنتا  تنگتاتنگی وجود دارد کته در

های مختلف با منابع طنیعی و ستتتاختار نیاز برای توستتتعۀ پایدار استتتت  زیرا در کشتتتورحکمروایی مطلوب یم پیش

نشتتان داده شتتده استتت که بهنود ستتطب زند ی و رفاه و  اجرا و مدیریت هایشتتیوه بودنمتفاوت واجتماعی یکستتان 

 ,Downerت متفاوتی ارتقا یا کاهش یافته است )صتورمحیطی بهپایداری جامعه خواه اقتصتادی و اجتماعی یا زیستت

2000 .) 

های توستتعۀ پایدار، جامعۀ مدنی، های محلی، افقی و فرابخشتتی برای رستتیدن به هدفاز همین رو، ایجاد ستتازمان

که با نیام کردن شتهروندان از اصتول استتاسی است دارهای مرکزی و محلی و صتلاحیتتقستیم وظایف بین حکومت

شتتدن وضتتعیت محیطی و رفتار عناصتتر  ونا ون دلیل پیچدهاداری مرکزی، عمومی و بخشتتی مغایرت دارد  بنابراین به

هایی همچون  یری از مفهوم حکمروایی مطلوب یا خوب با تمرکز بر معیاربرای رستتتیتدن بته توستتتعتۀ پایدار، بهره

 شود.محوری، مشارکت و ... مطرح میعدالت

تاوت هایی متفینتد نوینتی استت کته بتا داشتن اصتول، معیارهتا و شتاخ آحقیقت، حکمروایی روستتتایی فردر

شده در نیتتتام مدیریت روستتتتایی پیش از ختتتود، باعتتتث توانمندستتتازی ستتتاکنان نواحتتتی از رویکردهتتتای مطرح

های حکمروایی ختتوب روستتایی اخ ترین اصول، معیارهتتا و ششتتود. مهمهای مختلف متتیروستتتایی در زمینه

محتوری، شتفافیت، کارایی و اثربخشتی، عدالتت و برابری و پذیری، قانتونشتتامل مشتارکت، پاسخگویی، مستلولیت

 (2149رحمانی فضلی و همکاران، ) شود رایی توافتق جمعتی میاجماع

 تنیین در(. 2149ستتفیری و شتتایستتته، ۀ مهم توستتعۀ پایدار استتت )عنوان دو مقولپایداری و حکمروایی خوب به

 و استتتت اجتماعی رابطۀ پایداری، وجوه از که یکی بیان کرد باید پایداری و حکمروایی خوب ارتنا   گونگی

 اسامبر کنش و جمعی کنشگری تسهیل ،پذیریمشارکت زند ی، به امید اعتماد، ایجاد احستام با حکمروایی خوب

شقوق  از یکی عنوانبه محیطیاجتماعی، اقتصادی و زیست هایپایداری شاخ  به مشتتر  همدردی و متقابل اعتماد

 (.  2148افشانی و شیری محمدآباد، کند )کمم می پایدار توسعۀ

محلی و  سطباجتماعی مؤثر بر پایداری درحکمروایی خوب با تیثیر عناصتر ترکینی  ون سازوکارهای اقتصادی و 

محیطی ها یا پیروی از هنجارها موجب بهنود وضعیت پایداری در ابعاد اجتماعی، اقتصادی، زیستبا مشارکت در شنکه

 (.  2164عندالصمدی، شود )و کالندی می

ی در مناحث متیخرتر توستتعۀ پایدار، تیکیدی بر هایشتتدن مقولهدر ارتنا  بین حکمروایی خوب و پایداری، مطرح

های حکمروایی خوب ترین ویژ یمداری از مهمابعاد ستتیاستتی موجود در پارادایم پایداری استتت. مشتتارکت و قانون

 های آن همنستگی بسیار نزدیکی دارند.جمله مناحثی هستند که با بدعد پایداری و مشخصهاست که این دو ویژ ی از

دلیل اهمیت موضتتتوع و نقش آن در پایداری و ضتتتعف موجود در پیشتتتینۀ مرتنخ با لعات فوق بهاستتتام مطابر

عنوان جامعۀ های پایداری و حکمروایی خوب در مناطق روستتایی ایران، جامعۀ روستایی شهرستان کاشان بهشتاخ 
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و شتتاخ   UNPDیۀ استتام نیرتر ابعاد متفاوت شتتاخ  حکمروایی خوب برنمونه انتخاب و بررستتی روابخ دقیق

 نیر  رفته شد. عنوان هدف پژوهش حاضر دربه Newmanاسام نیریۀ پایداری نیز بر

 

 پیشینۀ پژوهش 

 تاییروس خوب حکمروایی در تیثیر ذار و اصلی بازیگران تحلیل و شتناسایی»پژوهشتی با عنوان  (2942خداپناه )

 خوب حکمرواییرا  تیثیر ذار و اصتتلی بازیگرانانجام داد. محقق در این پژوهش « اردبیل شتتهرستتتان: مورد مطالعه

، ردهای اجتماعی نقش بیشتری داها و شنکههر ند عملکرد سمن نتای  نشان داد که  تحلیلکرد. و روستتایی شتناسایی

ی هاهدفبر ستتر  اصتتلدر ان رایی بین تمام بازیگران بوده استتت و بازیگردهندن توافق و همخروجی و نتای  نشتتان

 .شده مخالفت و وا رایی نداشتندتعیین

 هایشتتاخ  بر تیکید با غیررستتمی هایستتکونتگاه توانمندستتازی»پژوهشتتی با عنوان  (2942نوین و همکاران )

ها براسام نتای  بررستی انجام دادند. «تنریز شتهرکلان غیررستمی محلات: موردی مطالعۀ شتهری مطلوب حکمروایی

خشی پذیری، اثربمشارکت، پاسخگویی، قانونمندی، عدالت، شفافیت، مسلولیت های حکمروایی خوب شهریِشتاخ 

سطب متوسخ و پایینی  یری از حکمروایی مطلوب شتهری در تنریز دردهندن آن استت که میزان بهرهو کارآمدی نشتان

 .قرار دارد

 پیراشهری هایسکونتگاه پذیریزیستت بر خوب حکمروایی اثرات»پژوهشتی با عنوان  (2144ی و همکاران )مؤمن

 و حکمروایی خوب هایشتتتاخ  تمام بین قوی انجام دادند. نتای  نشتتتان داد که ارتناطی« آدران دهستتتتتان در

 یشتتترینب ترتیببه محوریقانون پذیری،مستتلولیت محوری،عدالت متغیرهای بین، این در. استتت برقرار پذیریزیستتت

 نوان کرد کهع اینگونه توانمی داشتتتند. به عنارت دیگر، پذیریزیستتت با ارتنا  را کمترین شتتفافیت متغیر و ارتنا 

 امکانات، بهنود برابر توزیع باعث خوب حکمروایی الگوی از استتتتفاده با محلی مدیران جانباز عدالت رعتایت

 است.  شده مطالعه مورد منطقۀ پیراشهری روستاهای مناطق در بیشتر هر ه زند ی کیفیت افزایش و پذیریزیست

 هایشتتاخ  برمنتنی  روستتتایی محلی مدیریت الگوی ارزیابی»پژوهشتتی با عنوان  (2146ستتاربان ) حیدری

 و اجتماعی مشارکت هایشاخ  نتای  نشان داد انجام داد.« شهرمشگین شتهرستتان: موردی مطالعۀ خوب حکمروایی

   دارند. بیشتری کارکرد روستایی محلیِ مدیریت مطلوب الگوی  یریشکل در پذیریمسلولیت

 حکمروایی رویکرد بر تیکید با هادهیاری عملکرد تحلیل و ارزیابی»پژوهشتتتی با عنوان  (2146) یو فتح یمانیا

از آن است که انتخاب  یحاک ی نتا ند.داد انجام «اردبیل شتهرستان مرکزی بخش روستتاهای: موردی مطالعۀ شتایستته

   دانست. ییروستا یریتمد یخدر تار یعطف ۀنقط توانیرا م ییروستا یننو یریتعنوان مدبه یارده

 روستایی مناطق در حکمروایی بر اجتماعی سترمایۀ اثرات ارزیابی» با عنوان پژوهشتی (2146) همکاران و جعفری

 یت،مشتتروع هایشتتاخ  ازمیان کهانجام دادند. نتای  نشتتان داد  «زنجان شتتهرستتتان روستتتایی مناطق: موردی مطالعۀ

 یۀرماس یهاشاخ  ینب همچنین،. استها بالاتر شاخ  بقیۀ از یزن یاجتماع یۀشتاخ  سترما یت،شتفافیت و مطلوب

 وجود دارد. یمعنادار ارتنا  ییو حکمروا یاجتماع
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 و الزامات ها،ضتترورت: شتتهری خوب حکمروایی بر درآمدی»پژوهشتتی با عنوان  (2142نیا و همکاران )توکلی

 خوب حکمروایی الگوی تحقق نشتتان داد که پژوهش هایانجام دادند. یافته« ایران در آن تحقق فراروی های الش

 از روستت.روبه خرد و میانی کلان، هایستطبدر بستتیاری فرهنگی و ستیاستتی حقوقی، های الش با ایران در شتهری

 و ریزیبرنامه نیام در کمنود شتتهروند و مدنی جامعۀ ضتتعف دولتی، تمرکز رایی به توانها میاین  الش ترینمهم

 جدّی های الش با کنونی شرایخ در را کشتور شتهری مدیریت و ریزیبرنامه که اشتاره کرد کشتور شتهری مدیریت

 .است کرده مواجه

 از هاییدرم: هاپارادایم و بازیگران روابخ شتتتهری، خوب حکمرانیکادا و و همکاران در پژوهشتتتی با عنوان 

ها را در نایروبی بررستتتی کردند. محققان از پن  مؤلفۀ مهم ها، روابخ و پاردایمحکمروایی مطلوب، فعتالیتت نتایروبی

ترین حکمروایی مطلوب )کارایی، مستاوات و برابری، مشتارکت، پاستخگویی و امنیت( شتفافیت و پاسخگویی را مهم

 (. adago et al., 2010Kاند )معیارهای حکمروایی مطلوب برشمرده

انجام داد. محقق  نین « اجتماعی تیمین های الش: روستتتایی مناطق در خوب حکمرانی»جاجا پژوهشتتی با عنوان 

 کیی واقعی دموکراسی. باشد شده حکمرایی به نحو خوب اجرا که شودحاصل می اجتماعی امنیت نتیجه  رفت زمانی

 روریض اجتماعی امنیت و فناوری تحول برای روستایی حاکمیت بهنود اما استت  خوب حکمروایی مفید معیارهای از

 اصلی نگرانی که یافت دست پایدار توسعۀ به توانمی زمانی نهایت،در دارد و شدندموکراتیزه به نیاز استت و دراصتل،

  (.Jaja, 2014) (ارعاب و اذیت و آزار نه) باشد شهروندان مال و جان از حفاظت حاکمیت روستایی

انجام « بنگلادش در خوب حکمرانی طریق از روستتتایی مردم فقر کاهش»ستتارکر و همکاران پژوهشتتی با عنوان 

 ،دولت استتاستتی خدمات به فقرا دستتترستتی عموم، دستتترمدر موجودِ دادند. محققان  نین نتیجه  رفتند که اطلاعات

 ؤثرم ابزارهای از فساد با منارزه و بنیادی دموکراسی پاستخگو، محلی دولت ها،داد اه احکام ها،هزینه بودجه، شتفافیت

در مناطق  فقر آید و درنهایت، منجر به کاهشبا حکمروایی خوب به دستتتت می که استتتت بخش هر توستتتعۀ برای

 .(Sarker et al., 2018شود )روستایی می

شده، حکمروایی خوب روستایی در کنترل، مدیریت و کاهش توجه به آثار ناپایداری در روستتاهای منطقۀ بررسیبا

دهد که ناپذیر استتت. مرور اجمالی بر متون علمی مرتنخ با موضتتوع پژوهش نشتتان میها، ضتترورتی اجتنابآستتیب

پژوهشی که در آن نقش حکمروایی خوب را های بستیاری دربارن پایداری روستایی صورت  رفته است  ولی پژوهش

ای از ابهام است که در پژوهش حاضر کوشش شده است تا صورت برجسته نشان دهد، در هالهدر پایداری روستایی به

های حکمروایی خوب روستتتایی بر پایداری روستتتایی در این مستتلله بررستتی شتتود  از این رو در پژوهش حاضتتر اثر

 شود. ابی می ار وب نگرش سیستمی ارزی

شده را صتورت دقیق و علمی موضتتوع مطالعهها و متغیرهایی نیاز استت تا بتوان بهدر هر پژوهش علمی شتاخ 

 و موضتتوع با مرتنخ مختلف مطالعات از لازم هایشتتاخ  از تعدادی پژوهش این در خاطر، همین بررستتی کرد. به

دادن این پژوهش یاری که این خود محقق را در انجام است شده استخراج پژوهش هاییافته درون از نیز دیگر تعدادی

 ترسیم شده است. 2ها و متغیرهای پژوهش، مدل مفهومی در شکل توجه به شاخ رساند  بنابراین بامی
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 : مدل مفهومی پژوهش )منبع: نگارنده(8شکل 

Figure 1: Research Conceptual Model 
 

 شناسی پژوهشروش

ها، پیمایشی آوری دادهلحاظ  گونگی جمعلحاظ ماهیت، همنستگی و ازلحاظ هدف، کاربردی، ازپژوهش حاضر از

( که با استفاده از N=189961سترپرستتان خانوارهای روستتایی شتهرستان کاشان است )استت. جامعۀ آماری پژوهش 

شهرستان کاشان  2142سال  سرشماری نفر محاستنه شتد. براسام 114مور ان حجم نمونۀ آماری  -جدول کرجستی

ایه وهپهای میاندشت، ک هار بخش مرکزی، برز ، قمصتر و نیاسر دارد. بخش مرکزی شهرستان کاشان شامل دهستان

یب ترتدشتتت و بخش برز  نیز شتتامل دهستتتان  لاب و بابا افضتتل استتت. همچنین، بخش قمصتتر و نیاستتر بهو خرم

 (. 2های قهرود، جوشقان، نیاسر و کوهدشت را دارد )جدولدهستان
 های شهرستان کاشاندهستان بخش و اسامی و گیرینمونه : چارچوب8جدول 

Table 1: Sampling Framework and Names of Districts and Villages of Kashan City 
 تعداد آبادی دهستان تعداد کل خانوار شهرستان کاشان

 22 میاندشت 89444 بخش مرکزی

 14 کوهپایه

 22 دشتخرم

 9  لاب 1461 برز 

 22 افضل بابا

 2 قهرود 1894 قمصر

 1 جوشقان

 26 نیاسر 1189 نیاسر

 24 کوهدشت

  -  کلجمع 

 2142مرکز آمار ایران سرشماری، مننع: 
 

طوری که حجم ای استتتفاده شتده استتت  بهمرحله یری  ندها از روش نمونهدر پژوهش حاضتر برای دستتیابی به نمونه

هر  روستتتاها در زیاد تعداد به توجهنمونه در مرحلۀ اول از هر بخش به تناستتب تعداد خانوار آن تعیین و در مرحلۀ دوم نیز با

ای با انتستاب متناستب بهره  رفته شتد. همچنین، روستتاها با تفکیم به سته  روه اصلی  یری طنقهدهستتان از روش نمونه

 حکمروایی خوب

 پایداری روستایی

 پایداری کالبدی فیزیکی
 

 محیطیپایداری زیست
 

 اجتماعیپایداری 
 

 محوریعدالت قانونمندی

 بخشیکارایی و اثر

 پایداری اقتصادی

 پذیریمسئولیت

 شفافیت مشارکت

 گراییاجماع پاسخگویی
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ها انتخاب و خانوار به روش انتستتتاب متناستتتب از بین دهستتتتان 244خانوار و بیش از  244تا  24خانوار،  24جمعیت زیر 

روستتتا از هر  9خانوار ) 24روستتتا از بین روستتتاهای زیر  18روستتتا شتتد. به این ترتیب،  18نه شتتامل درنهایت، حجم نمو

روستا از بین روستاهای بیش از  4روستتا از هر دهستان( و  2خانوار ) 244تا  24روستتا از بین روستتاهای بین  4دهستتان(، 

نمونۀ  روستاهای خانوار تعداد نهایت،(. در1د )جدول صتورت تصتادفی انتخاب شروستتا از هر دهستتان( به 2خانوار ) 244

 نمونه دستیابی به خانوارهای برای ستپ  و تعیین نمونه حجم تعیین روش از استتفاده با و خانوار تعداد براستام هادهستتان

 (.1استفاده شد )جدول  ساده تصادفی  یرینمونه روش منتخب نیز از روستاهای از یمدر هر
 دهستان و روستاهای منتخب براساس شدهبرآورد نمونۀ : تعداد1جدول 

Table 2: The estimated number of samples is based on selected villages and villages 
 تعداد خانوار نمونه تعداد کل خانوار روستا دهستان تعداد خانوار نمونه تعداد کل خانوار روستا دهستان

 

 

 میاندشت

  11 941 خزلق

 

 نیاسر

 14 214 ارمم

 26 11 غیاث آباد 92 69 آب سفید

 21 16 مشهد اردهال 22 12 مهرآباد

 29 18 اکنرآباد 12 12 یحی آباد

 22 94 آباداسحاق 22 24 باغ شاه

 22 11 برزآباد 21 29 باقرآباد

 

 باباافضل

 

  21 224 مرق

 جوشقان

 

 14 298 استر 

 14 84 بالاداربید  29 41 سادیان

 29 14 الز  21 26 بنابه

 29 29 کلو  21 14 سعدآباد

 22 19 داربید وسطی 21 14 نابر

 28 94 آبادفتب 22 4 باقرآباد

 

 

 کوهدشت

  11 289 کله

 

 

 قهرود

 26 218 قهرود

 22 48 جوینان 21 18 ون

 22 12 آبادحسین 22 96 قه

 22 11 قزآآن 29 14 بادام شیرین

 22 19 آبادمسلم 29 98 سلخنو

 22 18 آبادفتب 22 12 برزاآباد

 26 224 شادیان دشتخرم 11 914 ویذی   لاب

 28 84 دشتخرم 22 89 ورکان

 4 21 آباداحمد 22 24 بنداش

 24 11  اله قره 22 94 تجره

 28 24 جعفرآباد 22 16 ارنجن

  14 ده زیره 29 94 ویدیجا

 29 922 استر  کوهپایه

 21 14 کوهپایه

 28 21 صفی آباد

 22 98 یزد آباد

 21 21 عنام آباد

 21 18 فتب آباد

 های پژوهش، یافته2142مرکز آمار ایران سرشماری مننع: 
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تییید  پرسشنامه را صوری روایی اصفهان دانشتکدن جغرافیا دانشگاه ریزی روستتایی روه جغرافیا و برنامه استتادان

تکنیم کار و ستتنجش میزان پایایی در تدوین و تنییم پرستتشتتنامه از  ،برای رعایت اصتتول . در پژوهش حاضتترکردند

های سنجش دهندن میزان پارامتر آلفا برای مقیامنشان 1جدول  .شده استاستتفاده  SPSS 22روش آلفای کروننا  در 

های ای و مدل معادلهرای ستتتنجش اطلتاعتات  ردآوری از آزمون تی تتم نمونتهبدر این پژوهش استتتت. همچنین، 

 استفاده شده است. (Smart PLS) ساختاری

 های حکمروایی خوب روستاییها و گویه: شاخص1جدول 

Table 3: Indicators and subjects of good rural governance 

 ضریب آلفا هر متغیر هاگویه شاخص

 زمینۀدر رسانیروستا، اطلاع داشتننگه ها، پا جلسه در شرکت و سازیفیزیکی، تصمیم بافت تغییر مشارکت

 روستا. در کاروکسب انتخابات، بهنود بر زاری هنگام در اقدامات، مشارکت و هافعالیت

62/4 

 و در یری فصلوامکانات، حل و خدمات به دسترسی در دیگران، رضایت حقوق به  ذاشتناحترام قانونمندی

 اختلافات. و جمعیدسته در یری و مقررات، تنش و قانون خلاف موارد قومی، دیدن تعارضات

11/4 

 در مردم کردن، حضورصحنت خشونت بدون و آرامی مردم، با مشارکت با مدیران پاسخگویی تیثیر پاسخگویی

 ردم.م برابردر پاسخگویی اصلبر  داشتنکارها، اعتقاد و هابرنامه تشریب پاسخگویی، میزان هایجلسه

62/4 

مسلولیت

 پذیری

 برابردر مسلولیت شما، احسام با برخورد هنگام در آرامش مردم، احسام هایدرخواست به دادنجواب

 سلولیتم پذیری، سپردنمسلولیت از پذیر، رضایتمسلولیت و صلاحیتبا افراد شده، انتخابمحول وظایف

 متخص . فرد به

17/4 

اجماع

  رایی

 جمعی مدیران، توافق و مردم صمیمیت و دوستی روستا، رابطۀ مهم هایامور در جمعی توافق و فکریهم

 روستا. اختلافات حل جمعی، مرجع کار به روستا اهالی روستا، نگرش بحرانی مسائل حل در

12/4 

عدالت

 محوری

 در و فقرا به کردنشهروندان، توجه حقوق به  ذاشتنمردم، احترام بین مساوی طوربه امکانات توزیع

 دولتی. کارهای صدر در زنان  رفتنفرادست، قرار نهادهای به مردم هایشکایت ها، انتقالماندهحاشیه

11/4 

کارایی و 

 بخشیاثر

 تمسیس از سنتی، رضایت هایروش و ساختارها اصلاح و دهید، بهنودمی ارائه که خدماتی ارائۀ از رضایت

 ورطنیعی، حض منابع و زیستمحیخ از روستا، حفاظت آبادانی و عمران دربارن رضایت احسامزباله،  دفع

 ها.پرویه کارایی و پیشنرد در مردم

11/4 

 وقت، پنهانکاری اسرع در هاپرویه دادنانجام از رسانی، آ اهیاطلاع و آ اهی بدون هایاقدام دادنانجام شفافیت

 تسهیلات. و خدمات ارائۀ در سازیلازم، شفاف اطلاعات در امانتداری و صادقمردم،  اعتمادیبی و مدیران

12/4 

 مننع: پیشینۀ پژوهش

 

 پایداری روستایی هایهای شاخصها و گویه: شاخص9جدول 

Table 4: Indicators and items of rural sustainability indicators 

 ضریب آلفا هر متغیر هاگویه شاخص

پایداری 

 محیطیزیست

های اندازهای روستایی، آلود ی هوا، سنزینگی فضایصدا، زینایی  شمواحسام آرامش، میزان سر

ها، وجود مخازن زباله در معابر، سیستم دفع آوری زباله، نیافت کو ه و خیابانباز، رضایت از جمع

 های ناشی از سیل و زلزله.فاضلاب، کیفیت آب، مخاطره

61/4 

های مردمی، اطلاع از حقوق شهروندی، اطلاع از وظایف شوراهای روستایی، شرکت در تشکلّ اجتماعیپایداری 

های پایانی شب، میزان دزدی، وجود های روستایی، میزان جرم و جنایت، امنیت در ساعتطرح

خیز، رضایت شغلی، احسام محرومیت، دسترسی به خدمات، رضایت از مسکن، های حادثهمکان

 های دولتی، امید به زند ی، رضایت از زند ی، احسام خوشنختی.ز نهادرضایت ا

82/4 
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های تفریحی و مسافرت، میزان رضایت شغلی، میزان درآمد خانوار، میزان هزینۀ خانوار، میزان هزینه پایداری اقتصادی

 انداز، وجود افراد بیکار، پوشش بیمه.پ 

18/4 

-پایداری کالندی

 فیزیکی

الحسنه، میزان دسترسی به خانۀ های قرضها و صندوقجمله بانممراکز مالی ازدسترسی به 

بهداشت و مراکز درمانی، میزان دسترسی به کتابخانه و مراکز فرهنگی، میزان دسترسی به مراکز 

ورزشی، میزان دسترسی به فضای سنز و پار  و مراکز  ذران اوقات فراغت، میزان دسترسی به 

ن دسترسی به مراکز آموزشی، میزان دسترسی به مراکز خرید، دسترسی به مراکز شهری، میزا

برابر بنای مسکن، میزان مقاومت ساختمان درروها، سرانۀ زیرنقل عمومی، کیفیت پیادهوحمل

های مختلف، وجود پار  و محل حوادث، تسهیلات واحد مسکونی، تنوع ارائۀ خدمات برای  روه

 بازی کودکان.

82/4 

 پیشینۀ پژوهش مننع:

 

 تحلیلوهای پژوهش و تجزیهیافته

های های توصتتیفی و در بخش دوم یافتهتحلیل شتتده که در بخش اول یافتهوهای پژوهش در دو بخش تجزیهیافته

 استنناطی بررسی شده است.

 

 های توصیفییافته

. بود مرد درصد 8/61 و زن درصد 9/28 جنستیت، نیراز شتدهمطالعه آماری جامعۀ که داد نشتان های پژوهشیافته

 مدر  درصد 1/9 سیکل، مدر  درصد 1/96نوشتن،  و خواندن ستواد پاستخگویان از درصتد 1/98 تحصتیلات نیراز

 که بود سال( 22/4معیار:  انحراف) 1/91 پاسخگویان سن میانگین. داشتند لیسان  مدر  درصد 6/4 و دیپلم تحصیلی

 .  داشتند سال 29 و 14 ترتیببه آنها ترینمسن ترین وجوان

 

 بررسی وضعیت حکمروایی خوب در روستاهای شهرستان کاشان

در روستاهای شهرستان کاشان از آزمون تی  های حکمروایی خوبدر این پژوهش برای بررستی وضعیت شاخ 

 1د ای لیکرت استتفاده شده، عد زینهای با طیف پن توجه به اینکه از پرستشتنامهای استتفاده شتده استت. باتم نمونه

( 1ین )نیر مطلوبیت با این میانگآمده ازدستعنوان میانگین مطلوب درنیر  رفته شده است. به همین خاطر، نتای  بهبه

شده تر از میانگین مطلوب باشد، وضعیت شاخ  بررسیآمده کو مدستتشتود  بنابراین ا ر میانگین بهجیده میستن

دهندن آن است که شاخ  در وضعیت تر از میانگین مطلوب باشتد، نشتانآمده بزرگدستتنامطلوب و ا ر میانگین به

 توجه به اختلاف فاصتتلۀاستتمیرنوف تییید شتتد که با-فها با استتتفاده از آزمون کلمو رومطلوب قرار دارد. توزیع داده

شده مؤلفۀ بررسی 6دهد که از میان شتود. نتای  آزمون نشان میبودن آن، مطلوب ارزیابی میاطمینان برآوردی و نرمال

های میان شاخ شاخ  کمتر از میانگین مطلوب است. از 1شتاخ  بیشتتر از میانگین مطلوب و میانگین  2میانگین 

ترین شتتتاخ  عنارتی، مطلوببیشتتترین میانگین را دارد و به 846/1شتتده شتتتاخ  قانونمندی با میانگین رستتیبر

کمترین  181/1حکمروایی خوب در روستتاهای شتهرستتان کاشتان استت. همچنین، شتاخ  پاسخگویی با میانگین 
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حکمروایی خوب در روستاهای ترین شاخ  عنارتی، نامطلوبشده دارد و بههای بررستیمیانگین را در بین شتاخ 

در روستاهای شهرستان کاشان بیشتر  114/1مجموع، حکمروایی خوب روستایی با میانگین شتهرستان کاشان است. در

 (.2از حد متوسخ ارزیابی شده است )جدول 
 اینمونههای حکمروایی خوب در روستاهای شهرستان کاشان با استفاده از آزمون تی تک شاخص وضعیت : بررسی1جدول 

Table 5: Investigating the status of good governance indicators in the villages of Kashan city using a 

sample T- Test. 

 1شده=مطلوبیت عدد آزمون

 

 شاخص

 مقدار

 (tآماره)

 میانگین

 عددی

 درصد 41فاصلۀ اطمینان  اختلاف میانگین داریسطح معنا

 پایینحد  حد بالا

 188/4 282/4 114/4 444/4 164/1 111/6 مشارکت

 919/4 264/4 141/4 444/4 846/1 881/2 قانونمندی

 -146/4 -226/4 -111/4 444/4 181/1 -882/1 پاسخگویی

 -141/4 -441/4 -299/4 444/4 628/1 -111/1 پذیریمسلولیت

 -129/4 -248/4 -266/4 444/4 621/1 -212/2  راییاجماع

 464/4 126/4 291/4 444/4 291/1 946/2 محوریعدالت

 121/4 222/4 281/4 444/4 216/1 292/6 بخشیکارایی و اثر

 141/4 419/4 212/4 444/4 284/1 119/8 شفافیت

 121/4 221/4 282/4 444/4 214/1 299/6 مجموع حکمروایی خوب روستایی

   پژوهش هاییافته: مننع
 

 روستایی خانوارهای روستایی در نواحی روستایی شهرستان کاشانبررسی وضعیت پایداری 

محیطی، اقتصادی، اجتماعی و در پژوهش حاضتر برای ستنجش پایداری روستتایی از  هار مؤلفۀ پایداری زیستت

ان نیز از کاش شهرستان در روستایی خانوارهای پایداری روستتایی وضتعیت فیزیکی و همچنین، برای بررستی-کالندی

ها آمده برای همۀ شاخ دستای استتفاده شده است. نتای  آزمون نشان داد که سطب معناداری بهی تم نمونهآزمون ت

درصد پذیرفتنی است. همچنین،  42تر استت  بنابراین نتای  آزمون با ضریب اطمینان کو م 42/4از ستطب معناداری 

ای شهرستان کاشان در شرایخ مطلوبی قرار ندارد های پایداری روستایی در روستاهنتای  نشان داد که وضعیت شاخ 

 شده وضعیتهای بررسیمیان شاخ تر از میانگین مطلوب استت. ازها همگی پایینآمدن شتاخ دستتو میانگین به

تری قرار دارد و شاخ  ها در شترایخ مناسببه نستنت ستایر شتاخ  692/1شتاخ  پایداری اجتماعی با میانگین 

های پایداری روستتتتایی مجموع، مؤلفهترین وضتتتعیت قرار دارد. دردر پایین 881/1میانگین  پتایتداری اقتصتتتادی با

 (.8تر از وضعیت مطلوب ارزیابی شده است )جدول پایین 111/1خانوارهای روستایی در شهرستان کاشان با میانگین 
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 ایبا استفاده از آزمون تی تک نمونه های پایداری روستایی در روستاهای شهرستان کاشانشاخص وضعیت : بررسی1جدول 

Table 6: Investigating the status of rural sustainability indicators in the villages of Kashan city using 

a sample T-Tech Test 
 1شده=مطلوبیت عدد آزمون

 

 شاخص

 درصد 41اطمینان  فاصلۀ اختلاف میانگین سطح معناداری میانگین عددی (tمقدار آمارۀ )

 حد پایین حد بالا

 -111/4 -229/4 -112/4 444/4 114/1 -881/1 محیطیپایداری زیست

 -121/4 -24/4 -222/4 444/4 692/1 -214/2 پایداری اجتماعی

 -916/4 -264/4 -111/4 444/4 881/1 -946/1 پایداری اقتصادی

 -144/4 -288/4 -141/4 444/4 641/1 -119/1 فیزیکی-پایداری کالندی

 -111/4 -281/4 -111/4 444/4 111/1 -149/2 مجموع پایداری روستایی

   پژوهش هاییافته: مننع
 

 های ساختارینتایج تحلیل معادله

از  SPSS رفته در محیخ های انجامبر تحلیلآمده، علاوهدستتتهای بهداده ترکاملدر پژوهش حاضتتر برای تحلیل 

افزار های ستتاختاری نیز استتتفاده و نتای  در این بخش ارائه شتتده استتت. بدین منیور از نرمستتازی معادلهروش مدل

AMOS ن ها درباردادن، برآورد و آزمون فرضیههای ساختاری روشی است که برای نشانسازی معادلهاستفاده شد. مدل

  X-Modelهای ضرایب مسیرترتیب مقداربه 1و  1های رود. شتکلیرابطۀ علّی بین متغیرهای پنهان و آشتکار به کار م

پذیری، کارایی و اثربخشتتتی، مشتتتارکت، های حکمروایی خوب )قانونمندی، شتتتفافیت، مستتتلولیتکه شتتتامل مؤلفه

 های پایداری روستتتتایی )پایداریکته شتتتامل مؤلفه Y- Model ویی( و محوری و پتاستتتخ رایی، عتدالتتاجمتاع

 دهد.است، نشان میکالندی(  و اجتماعی قتصادی،ا محیطی،زیست

 
 )منبع: نگارنده( ( متغیرهای پژوهشStandardized Solution) X-Model های : مقدار1شکل 

Figure 2: X-Model (Standardized solution) values of research variables 
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 متغیرهای پژوهش )منبع: نگارنده( Y-Model (Standardized Solution) های : مقدار1شکل 

Figure 3: Y-Model (Standardized solution) values of research variables 

 

های ساختاری مؤلفه روابخمسیر مدل  حاصل آن در که است شده ترسیم 9 شکل مانند در پژوهش حاضر نموداری

محوری  رایی، عدالتاثربخشی، مشارکت، اجماعپذیری، کارایی و حکمروایی خوب )قانونمندی، شتفافیت، مستلولیت

 کالندی( نشان داده شده است.  و اجتماعی اقتصادی، محیطی،زیست و پاسخگویی( با پایداری روستایی )پایداری

 
 های پژوهش(شده )منبع: یافتهاساس ضرایب استاندارد: دیاگرام بخش ساختاری مدل بر9شکل 

Figure 4: Diagram of the structural part of the model based on standardized coefficients 
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صتورت مستتقیم بر متغیر پایداری روستایی اثر ذار است و ها نشتان داد که متغیر حکمروایی خوب بهتحلیل یافته
( t= 24/21و ϒ= 41/4ارتنا  معناداری بین آنها و ضتتریب مستتیر بین متغیر حکمروایی خوب و پایداری روستتتایی )

 1 یری حکمروایی خوب و پایداری روستایی در جدول های ستاختاری مدل اندازهخلاصتۀ نتای  معادله برقرار استت.
اسام ضرایب، مسیر )مقدار ضریب استاندارد و خطای استاندارد( شود، بر ونه که مشتاهده میارائه شتده استت. همان

 ژوهشپ نتای نمایانگر ستاز اری مناستب مدل ستاختاری است. برای متغیرهای مدل ستاختاری پذیرفتنی بوده که این 
 بوده است. 48/2تر از تمامی مسیرها بزرگ tو مقدار  2/4 از ترعاملی بزرگ بار با هامتغیر تمامی که داد نشان

 گیری حکمروایی خوب و پایداری روستاییهای ساختاری مدل اندازه: خلاصۀ نتایج معادله1جدول 

Table 7: Summary of the results of the structural equations of the measurement model of good 
governance and rural sustainability 

T Value متغیر سازه ضریب استاندارد خطای استاندارد 

 حکمروایی خوب مشارکت 62/4 81/4 62/22

 قانونمندی 26/4 88/4 11/22

 پاسخگویی 18/4 91/4 14/22

 پذیریمسلولیت 11/4 16/4 19/22

  راییاجماع 19/4 81/4 11/22

 محوریعدالت 18/4 11/4 82/21

 بخشیکارایی و اثر 82/4 21/4 82/21

 شفافیت 18/4 92/4 12/29

 پایداری روستایی محیطیپایداری زیست 62/4 19/4 48/21

 پایداری اجتماعی 84/4 89/4 41/24

 پایداری اقتصادی 18/4 91/4 24/21

 فیزیکی-پایداری کالندی 81/4 81/4 82/24

 پژوهش هاییافته:  مننع
 

هایی نییر شتتاخ  برازند ی متعدّدی های ستتاختاری از شتتاخ در این پژوهش برای ارزیابی برازش مدل معادله
های های فوق برای مدل معادلهیم از شاخ شدن هراستتفاده شتده استت. مقدار معیار )حد مطلوب( و مقدار  زارش

 آورده شده است.  6ساختاری پژوهش در جدول 
 های برازش مدلرد و شاخص: مقدار استاندا1جدول 

Table 8: Standard value and model fit indices 
 آمدۀ مدلدستهای بهمقدار های استانداردمقدار شاخص

 df2(X 1≤ 1/2/  (/ درجۀ آزادیکای اسکوئر

 44≥ 48/4 (NFIشدن برازند ی )شاخ  نرم

 44≥ 41/4 (NNFIنشدن برازند ی )شاخ  نرم

 44≥ 46/4 (CFIتطنیقی )شاخ  برازند ی 

 44≥ 48/4 (GFIشاخ  برازند ی )

 44≥ 41/4 (AGFIشاخ  تعدیل برازند ی )

 44≥ 46/4 (IFIشاخ  برازند ی فزآینده )

 42/4≤ 418/4 (RMRها )ماندهشاخ  میانگین مجذور پ 

 46/4≤ 412/4 (RMSEAشاخ  بذر برآورد واریان  خطای تقریب )

 پژوهش هاییافته:  مننع
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شتتود که مدل معادلۀ ستتاختاری مشتتاهده می 6های برازند ی در جدول شتتدن شتتاخ توجه به مقدار  زارشبا

ت که سازن توان  فاسام مدل برازش یافتۀ پژوهش میمتغیرهای پژوهش برازش مناستب و پذیرفتنی دارد  بنابراین بر

دهد. ایی ستتاز اری پذیرفتنی را نشتتان میشتتده برای بررستتی ارتنا  بین حکمروایی خوب و پایداری روستتتاستتتفاده

دهندن این موضوع است شده، نشانهای ارائهها با مدل پیشنهادی منطنق است و شاخ توان  فت که دادههمچنین، می

 های برازش، مدلیلحاظ مجموع شتتاخ مجموع، مدل پیشتتنهادی قابلیت لازم را برای تنیین متغیرها داشتتته و ازکه در

 مطلوب است. 

تواند پایایی ترکینی را برای هر متغیر نهفته ها، محقق میتم شتتتاخ  یری اعتمتاد و پتایتایی تمبر انتدازهعلتاوه

 طور که مشاهده رفته هماناسام محاسنۀ صورتشتود. برمحاستنه کند. محاستنۀ این موضتوع با فرمول زیر انجام می

 (. 4قرار دارد )جدول  1/4از  سطب مطلوب و بیشترشود مقدار پایایی هر دو متغیر درمی

∑)  +[(𝜃)∑:                                                     فرمول  ƛ)
2

/[ (∑ ƛ)
2

C = P 

 راهنمای فرمول: 

CP =  پایایی ترکینی 

ƛ =  هابارهای مربو  به شاخ 

θ=  ها واریان  خطای شاخ 

 های هر متغیر نهفتهمجموع شاخ  =∑
 آمده برای متغیرهای نهفتۀ مدلدستترکیبی به : نتایج پایایی4جدول 

Table 9: Combined reliability results obtained for the latent variables of the model 

 (cPپایایی ترکیبی ) متغیرهای نهفته

 11/4 حکمروایی خوب

 61/4 پایداری روستایی

 پژوهش هاییافته: مننع
 

 گیرینتیجه

های حکمروایی خوب با های اخیر به پیوند شتتاخ ریزان و مجریان روستتتایی در دههبرنامه ذاران، ستتیاستتت

شناختی، اقتصاد روستایی و مسکن حوزن نواحی روستایی )از بدعد جامعهمجموعه عناصتر استاسی پایداری روستایی در

شده هنیمی از جامعۀ روستتتایی مطالعطور تقرینی بیش از های توصتیفی نشتان داد که بهاند. یافتهروستتایی( توجه کرده

ضعیف قرار دارد. این های متوسخ، ضعیف و بسیارسطبهای حکمروایی خوب و پایداری روستایی درلحاظ شاخ از

 هایهای حکمروایی خوب و پایداری روستتتایی که از شتتاخ زمینهشتتده دریافته بیانگر این استتت که نمونۀ مطالعه

ریزان روستایی باید به این میزان از ضعف یت  ندان مساعدی قرار ندارد  بنابراین برنامهتوستعۀ پایدار استت، در وضع

 بیشتر توجه کنند.

حاضر  پژوهش در که دهدمی ارتقا را پایداری روستایی هایی استت کهمؤلفه تریناصتلی از یکی حکمروایی خوب

مؤثر  پایداری روستایی ارتقا بر حاضر، حکمروایی خوبهای پژوهش استام یافتهمتغیر تییید شتد. بر دو ارتنا  وجود
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، ستیرون و (2148افشتانی و شتیری محمدآباد )کیم و کاوا ی،  مطالعات پیشتین مانند نتای  با هایافته این استت. بوده

 میزان  هتر، هرروشتتتن به عنارت (. & 1Sirven & Debrand, 201; , 2006KawachiKimدبرانتد تطتابق دارد )

های پژوهش دربارن مدل یافتهیابد. افراد نیز افزایش می پایداری روستتتتایی میزان ،بیشتتتتر شتتتود حکمروایی خوب

بیان کرد که ابزار پژوهش، توان اینگونه آمده میدستتتتوجه به نتای  بهکه با ستتاختاری پژوهش نیز حاکی از آن استتت

ی صتورت مستقیم بر متغیر پایداری روستایمتغیر حکمروایی خوب بهاعتماد و پایایی مناستنی داشتته استت. همچنین، 

 های برازند ی مشخ شدن شاخ توجه به مقدار  زارشباشود. اثر ذار است و ارتنا  معناداری بین آنها مشاهده می

تغیرهای پژوهش برازش مناسب و پذیرفتنی دارد و درنهایت،  نین  زارشی در ساختار شد که مدل معادلۀ ساختاری م

دن پژوهش که شتتهای استتتفادهتوان  فت که مؤلفهیافتۀ پژوهش میپایۀ مدل برازشکلی پژوهش تییید شتتد  بنابراین بر

را  ی خوب بر پایداری روستاییهای ساختاری حکمروایپایۀ مطالعات پیشتین  ردآوری شتده بودند، توان برآورد اثربر

 دارند.  رابطۀ علّی متغیر حکمروایی خوب با پایداری روستایی ابعاد تمامی دارند. به همین خاطر،

 همنستگی با مثنت و معنادار پایداری ارتنا  و حکمروایی خوب بین که است شتده داده نشتان متعددّی هایپژوهش در

 با همراه جوامع روستتتایی و دهیاران میان تعاملات افزایش که این معنا . به(2142جرینی و مهری، هزاردارد ) وجود متوستتخ

 افزایش اجتماعی، همیاری اعتماد و مشتتارکت، ها، روه با تعاملات های مداوم عواملی  ونحمایت ستتازمانی ودرون اعتماد

، (2141) حکمت علوی هایپژوهش در ارتنا  این داشتتت. همچنین، پی خواهددر را انپایداری کالندی و فیزیکی روستتتایی

 بود. شده تییید و مثنت نیز (2142و مهری ) هزارجرینیو  (2141) همکاران و وثوقی

 

 منابع

 پیاورد(. رابطه دینداری و سلامت اجتماعی زنان شهر یزد. 2148افشتانی، ستید علیرضتا، و شتیری محمدآباد، حمیده )

 .19-88(، 2)22سلامت، 

 شتتایستتته حکمروایی رویکرد بر تیکید با هادهیاری عملکرد تحلیل و ارزیابی(. 2146) بهروز فتحی،و  بهرام، ایمانی،

. 81-22، (2)8 ،روستتتایی توستتعۀ راهنردهای(. اردبیل شتتهرستتتان مرکزی بخش روستتتاهای: موردی مطالعۀ)
https://doi.org/10.22048/rdsj.2019.160198.1758  

 ها،ضتترورت: شتتهری خوب حکمروایی بر درآمدی(. 2142) مجتنی برغمدی،و  مجید، پور،استتکندر جمیله، ،نیاتوکلی

 ،انسانی جغرافیای در نو هاینگرش پژوهشتی و علمی فصتلنامۀ. ایران در آن تحقق فراروی های الش و الزامات

2(2)، 212-221. 

: طالعهم مورد) روستایی خوب حکمروایی در تیثیر ذار و اصلی بازیگران تحلیل و شناسایی(. 2942) کیومرث خداپناه،

  SPPL.2022.134550.1667/10.22108 .218-224، (1)21 ،فضایی ریزیبرنامه(. اردبیل شهرستان

 خوب حکمروایی هایشتتاخ  بر منتنی روستتتایی محلی مدیریت الگوی ارزیابی(. 2146) وکیل ستتاربان، حیدری

 .229-211، (21)21 ،توستتتعتته و جغرافیتتا نشتتتریتتۀ(. شتتتهرمشتتتگین شتتتهرستتتتتتان: موردی متطتتالتعتتۀ)
10.22111/GDIJ.2019.4985 

https://doi.org/10.22048/rdsj.2019.160198.1758
https://doi.org/10.22108/sppl.2022.134550.1667
https://doi.org/10.22111/gdij.2019.4985
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 مناطق در حکمروایی بر اجتماعی ستترمایۀ اثرات ارزیابی(. 2146) یوستتف قننری،و  حمید، برقی، نستترین، جعفری،

، (2)29 ،انسانی هایسکونتگاه ریزیبرنامه مطالعات(. زنجان شهرستان روستتایی مناطق: موردی مطالعۀ) روستتایی

12-42.   

خوب در  حکمروایی نیری هایبنیان(. 2149) جهاننخش علیپوریان، و میفر، صتتادقی، عندالرضتتا، فضتتلی، رحمانی

 .29-91(، 16)29 ،روستایی و شهری مدیریت. یننو ییروستا یریتمد یندفرآ

. جوانان اجتماعی ستتلامت با خانواده اجتماعی ستترمایۀ رابطۀ بررستتی. (2149) ستتولماز شتتایستتتهو  خدیجه، ستتفیری

   .21-2، (1)9 ،اجتماعی مددکاری فصلنامۀ

]پایان نامه  .آنها روان ستتلامت با شتتاغل مردان و زنان اجتماعی ستترمایۀ رابطۀ بررستتی(. 2164) محنوبه عندالصتتمدی،

 .الزهرا کارشناسی ارشد منتشر نشده[. دانشگاه

 هایمؤلفه شناسایی(. 2942) حسین صقدل، صادقی و مهدی، پورطاهری، الدین،رکن عندالرضتا افتخاری، ثریا، عزیزی،

(. ایران آمایش 4 منطقۀ: مطالعه مورد)  ردیبوم هایاقامتگاه ارزش زنجیرن حکمروایی فضتتایی ریزیبرنامه بر مؤثر

 JRUR.2022.343433.1744/10.22059. 212-224 ،(9)21 ،روستایی هایپژوهش

ان ]پای. تهران شهر افراد اجتماعی سلامت با خانواده اجتماعی سرمایۀ انواع رابطۀ بررسی(. 2141) زینب حکمت، علوی

 .الزهرا دانشگاه ارشد منتشر نشده[. نامه کارشناسی

 هایستتکونتگاه پذیریزیستتت بر خوب حکمروایی اثرات(. 2144) آئیژ عزمی،و  ماندانا، جهانشتتیری، احمد، مؤمنی،

 .142-241 ،(2)1 ،پیراشهری فضاهای توسعۀ. آدران دهستان در پیراشهری

  B2n.ir/p79671 .مسکن و نفوم عمومی هایسرشماری تفصیلی نتای (. 2142) ایران آمار مرکز

 بر تیکید با غیررستتمی های اهستتکونت توانمندستتازی(. 2942) بختیار پناه،عزتو  ابراهیم، تقوی، داریوش، نوین،

 ،فضایی ریزیبرنامه(. تنریز کلانشهر غیررستمی محلات: موردی مطالعۀ) شتهری مطلوب حکمروایی هایشتاخ 

21(1)، 244-211 .10.22108/SPPL.2023.135434.1673 

 .229-214(، 9)28 بودجه، و ریزی برنامه فصلنامه(. حکمرانی و توسعه:  ذشته، حال و آینده. 2144نیکونسنتی، علی )

 فصتتلنامۀ. اجتماعی و روانی ستتلامت و اجتماعی ستترمایۀ رابطۀ تحلیل(. 2142) استتدالله مهری،و  جعفر، هزارجرینی،

 .44-91 ،(24)24 ،اجتماعیعلوم

 اجتماعی، ستترمایۀ تیثیرات ی(. بررستت2141احستتان ) یل،خل یو رحمان صتتادق، محمد ستتید مهدوی، منصتتور، وثوقی،

-112(، 1)9 ،ایران اجتماعی مستتتائل بررستتتی. یبر ستتتلامت اجتماع یاجتماع یتو حما یاجتمتاع یشتتتاداب

181 .10.22059/IJSP.2013.52144   
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