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Introduction 
The distribution of power in the international system and the relationship 

between the two are important indicators for the analysis of international 

crises. There is a direct relationship between the structure of the international 

system and stability, conflict, and crisis; therefore, the nature, consequences, 

and management of international crises as well as behavioral patterns of 

international actors all vary according to the structure of the international 

system. The present research seeks to explain the relationship between the 

two by focusing on the negative and positive impact of the bipolar structure 

on the escalation of the Syrian crisis. It is assumed that the behavior of states 

is influenced by the structure of the international system, be it unipolar, 

bipolar, multipolar, or transitional. 

The study tries to answer the key question as to how the positive and 

negative role of the bipolar structure contributed to the escalation of the 

Syrian crisis. The research is based on the main hypothesis that the lack of 

systemic limitations particular to the bipolar structure of the Cold War 

restricted identity, ideological, and geopolitical conflicts in the Middle East 

region during the Syrian crisis, and that the crisis escalated—from both 

negative and positive perspectives—due to the emergence of the putative 

bipolar structure at the regional level through the zero-sum game between 

the two regional poles, namely Iran and Saudi Arabia, along with their 

regional allies and proxy arms. Despite the extensive literature both about 

the Syrian crisis and about the impact of the structure of the international 

system on international crises, no independent research seems to have been 
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conducted on the negative and positive impact of the bipolar structure on the 

Syrian crisis, so the present research has novelty in this respect. 

The structure of the international system and the Syrian crisis 
This research argues that the distribution of power in the international 

system, also known as structure, undeniably affects the political and security 

dynamism at the level of the regional (sub)systems. During the Cold War, 

the two superpowers could not be indifferent to the instability in the strategic 

regions of the world because any instability and crisis therein would lead to 

an ideological vacuum and the possibility that the vacuum would be filled 

with rival ideologies—hence changes in the status of the satellite countries. 

However, the collapse of the bipolar system and the end of the Cold War 

resulted in a period of instability in the international system. According to 

Waltz and Mearsheimer, the systems that are not bipolar are unstable, and 

the instability undeniably affects the escalation of international crises and 

conflicts, such as the Syrian crisis.  

The Syrian crisis was characterized by the lack of bipolarity, a 

transitional period in the international system, and the absence of a new 

system and establishment of new rules. As a result, the US, uncertain about 

its strategy for stepping in the crisis, transferred its responsibility for 

maintaining the stability of the system to its regional allies; consequently, 

the intervention of regional actors, as one of the main factors, contributed to 

the escalation of the Syrian crisis. Meanwhile, the lack of the stabilizing 

structure prepared the ground for the formation of a regional bipolar 

structure centered on Iran and Saudi Arabia and their proxy arms, which 

would escalate the instability. By defining their interests in the Syrian crisis 

within the zero-sum game (i.e., maintaining Assad/overthrowing Assad), the 

regional bipolarity played a big role in escalating the Syrian crisis, and Syria 

became the main field for the new regional cold war between Iran and Saudi 

Arabia. 

Conclusion 
Syria was considered as one of the Soviet satellites during the Cold War, so 

if the Syrian crisis had occurred during the Cold War, Russia would have 

stepped in the crisis, the US would  have withdrawn from it, and regional 

actors (e.g., Iran, Saudi Arabia, Qatar and Turkey) would not have been 

allowed to use their proxy forces (e.g., Hezbollah, the Free Army, and Salafi 

groups) in order to play an independent role in the crisis in line with their 

interests. The reason is that the bipolar system would not essentially allow 

the regional actor to play an independent role in the system. However, the 

Syrian crisis escalated as a result of the end of the bipolar system, the 

transitional situation in which the rules of the new system had not been 
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established yet, the US strategic uncertainty about how to step in the crisis, 

its fear of military intervention and experience of Iraq and Afghanistan, its 

transfer of responsibility to its weak regional allies, the regional bipolarity 

centered on Iran and Saudi Arabia and their ensuing strong presence with 

their proxy forces—in line with their predetermined interests—and finally 

the historical opportunism of Russia to restore its dignity and historical 

status in the Middle East and support its historic ally. 

Keywords: The Syrian Crisis, Bipolarity, Stability, International System. 
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  هیبحران سور دیدر تشد یساختار دو قطب یجابیو ا ینقش سلب

(0202-0222) 

  

 رانیتهران، ا ،یدانشگاه علامه طباطبائ المللنیروابط ب اریدانش   اینیموسو درضایس

 

 رانیتهران، ا ،یدانشگاه علامه طباطبائ المللنیروابط ب یدکتر یدانشجو   یآبادنیام محمددیس

  چکیده
جمله بحران سوریه؛ متغیرهای متعددی مثل هویت، نهاد، المللی و از های بیندر ایجاد و تشدید بحران

الملل، ثبات، ها رابطه مستقیمی بین ساختار نظام بینژئوپلیتیک و ... دخالت دارند. به باور نئورئالیست

الملل از چه ساختاری برخوردار باشد؛ ماهیت تعارض و بحران وجود دارد و بر اساس این که نظام بین

المللی متفاوت خواهد ای و بینمدیریت و نیز الگوی رفتاری بازیگران منطقه ، نحوهآنها یها، پیامدهابحران

بود. پرسش اصلی این است که نقش سلبی و ایجابی ساختار دوقطبی چگونه در تشدید بحران سوریه موثر 

سرد که های سیستمیک نظام دوقطبی دوران جنگ بوده است؟ فرضیه اصلی این است که فقدان محدودیت

تعارضات هویتی، ایدئولوژیک و ژئوپلیتیک را در منطقه خاورمیانه محدود کرده بود و حلول این ساختار 

ای شامل ایران و ای از طریق بازی با حاصل جمع جبری صفر بین دو  قطب منطقهدو قطبی در سطح منطقه

از دو منظر سلبی و ایجابی موجب  ای و بازوان نیابتی خود در سوی دیگرعربستان همراه با متحدین منطقه

تشدید بحران سوریه شد. در این مقاله چگونگی تعینات ساختاری به صورت سلبی و ایجابی در دو سطح 

 شود. ای که بحران سوریه را به شدت متأثر نمود، تبیین میسیستمیک و منطقه

  .ثبات ،یقطب دو ،یالمللنیب بحران ساختار، :یکلید گانواژ
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 مقدمه

 نحوه توزیع قدرت در نظام ، درکالمللیبین هایهای مهم تحلیل بحراناز شاخصه یکی

الملل، ثبات، تعارض الملل و رابطه بین این دو است. رابطه مستقیمی بین ساختار نظام بینبین

الملل از چه ساختاری برخوردار باشد، و بحران وجود دارد و بر اساس این که نظام بین

المللی مدیریت و نیز الگوی رفتاری بازیگران بین ، نحوهآنها ها، پیامدهایماهیت بحران

متفاوت خواهد بود. این پژوهش رابطه و تاثیر سلبی و ایجابی ساختار دوقطبی بر تشدید 

الملل از منظر اینکه نماید. فرض بر این است که ساختار نظام بینبحران سوریه را تبیین می

ها تاثیر چندقطبی یا نظامی در حال گذار باشد بر رفتار دولتقطبی، قطبی، دویک

الملل نیز مهمترین تئوری که به رابطه بین ساختار، ثبات و گذارد. در دیسیپلین روابط بینمی

باشد. از منظر این تئوری به تناسب می« کنت والتز»ثباتی پرداخته است رئالیسم ساختاری بی

، از خود الگوهای کنشی متفاوتی را کنندمی زیست ظامیها در چه نظم و ناینکه دولت

های متفاوت های متفاوت ما شاهد جلوهبندیدهند. به بیان دیگر در قطببروز و ظهور می

شود در کنار سایر المللی هستیم و اینکه بحرانی مثل بحران سوریه تشدید میهای بینبحران

 الملل نیز هست. بندی نظام بینعوامل، متاثر از قطب

پرسش اصلی پژوهش این است که نقش سلبی و ایجابی ساختار دوقطبی چگونه در    

تشدید بحران سوریه موثر بوده است؟ فرضیه اصلی مقاله نیز این است که در بحران سوریه 

های سیستمیک نظام  دوقطبی دوران جنگ سرد، تعارضات هویتی، فقدان محدودیت

ژئوپلیتیک را در منطقه خاورمیانه محدود کرده بود و حلول این ساختار دو ایدئولوژیک و 

ای ای از طریق بازی با حاصل جمع جبری صفر بین دو قطب منطقهقطبی در سطح منطقه

ای و بازوان نیابتی خود در سوی دیگر از دو شامل ایران و عربستان همراه با متحدین منطقه

بحران سوریه شد. بر این اساس بحران سوریه به شدت  منظر سلبی و ایجابی موجب تشدید

ای بصورت سلبی و ایجابی بوده متاثر از تعیّنات ساختاری در دو سطح سیستمیک و منطقه

است. لذا اگر سیستم همچنان دوقطبی بود اولاً  در نوع مواجه با این بحران دچار ابهام 

نداشتند و دو قطب با محدود کردن ای نیز آزادی عمل های منطقهشد و ثانیاً قدرتنمی
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 شدند.ای خود )ایران، عربستان، ترکیه، قطر و اسرائیل( مانع تشدید بحران میمتحدین منطقه

 چارچوب نظری

الملل، الملل، رابطه بین ساختار نظام بینهمواره یکی از مهمترین مسائل در روابط بین

تاثیر احتمالی اشکال مختلف تر ثباتی بوده است. بعبارت دقیقتعارض، جنگ و بی

با وجود اذعان به  الملل محور این بحث است.ثباتی نظام بینبندی بر سطح بیقطب

انگاران؛ در این پژوهش منظور از ساختار، همان تعریف ساختارهای معنایی مد نظر سازه

توانایی باشد. والتز ساختار را بر اساس توزیع قدرت و از این مفهوم می 1«کنت والتز»

کند. ساختار نظام واحدهای تشکیل دهنده آن و چگونگی چینش و آرایش آنها تعریف می

آورد ولی پس از الملل اگر چه از تعامل کشورها بر مبنای میزان قدرت آنها سر بر میبین

الملل از سطح شود. ساختار نظام بینگیری از مجموع واحدها متفاوت و متمایز میشکل

کند و الگوهای رفتاری مجزا بوده و رفتار کشورها را محدود و مقیّد می واحد مستقل و

کند؛ بطوری که های متفاوت ایجاب میواحدی را برای کشورهای مختلف با ویژگی

های یکسانی را گیرندگان متفاوت، رفتار و سیاستها و تصمیمکشورهای مختلف با ویژگی

د. کشورهایی که از قواعد ساختاری نظام کننالملل اتخاذ و اعمال میدر روابط بین

شوند. به گفته والتز ساختار آزادی عمل کنند توسط سیستم تنبیه میالملل تبعیت نمیبین

کند. این آزادی عمل در نظام دوقطبی در الملل مشخص میواحدها را در نظام بین

 ,Waltz)ر دارد قطبی در بالاترین حد قراهای چندقطبی و یکترین حد و در نظامپایین

1979.) 

متاثر از نوع آرایش سیاسی آن نظام  نظامی ها را در هرواکنش به بحران« کنت والتز»

ها و منازعات و نیز شیوه پاسخگویی و این معنا که چگونگی ظهور بحران ؛ بهداندمی

نظام داخلی، به دلیل ساختار  عرصه . درها استمدیریت آنها، متأثر از آرایش سیاسی نظام

المللی به شود اما در عرصه بینطریق نهادها انجام می مراتبی، مدیریت ازمند و سلسلهنظام

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Kenneth Neal Waltz 
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رو المللی بستگی دارد. از همینبین نظام دلیل وجود ساختار آنارشیک، نوع مدیریت به نوع

 ,Waltz)« شیوة خاصی عمل کنندکه به  کندمی ساختار، واحدها را وادار»گوید: والتز می

1979: 58-59.)  

داند چون حفظ تداوم توازن در آن ترین نوع نظام میوالتز نظام دوقطبی را با ثبات

داند چرا که در آن توازنی وجود ندارد. ترین میثباتقطبی را بیآسان است و نظام تک

الملل هم از ت، سیاست بینوالتز بر این باور است همانگونه که طبیعت از خلاء متنفر اس

الملل بعد از جنگ سرد آید. وی وضعیت موجود ساختار نظام بینرقیب بدش میقدرتِ بی

قطب قدرت داند و اعتقاد دارد که موازنه مجدداً برقرار خواهد شد یا تکرا غیرطبیعی می

شود و یا دیگران به دلیل عدم احساس امنیت، هایش ضعیف میبه واسطه مسئولیت

کنند. والتز معتقد است همچنان که در داخل اگر قدرت اهرم کنترلی جویی میموازنه

نداشته باشد خطرناک است، در خارج نیز قدرت متمرکز خطرناک است و باعث 

قطبی بعد از شود، زیرا سوء استفاده از آن آسان است. بر این مبنا نظام تکاعتمادی میبی

گیرد. به نظر او در ، هر چند موازنه به کندی صورت میثبات و ناپایدار استجنگ سرد بی

قطبی به چندقطبی نه در اروپا بلکه در اسیا ناپذیر از حالت تکحال حاضر حرکت اجتناب

قطبی و متوقف کردن تحولات را ندارد و تلاش شود.  توان حفظ نظام تکمشاهده می

کند و نظام توازن قوا دوباره اش را نابود میبرای حفظ آن همان عاملی است که هژمونی

 (.Waltz, 2000: 25-29)گیرد شکل می

گیرد؟ و چه در سیاست توازن دنیای چندقطبی، اینکه چه کسی مورد تهدید قرار می   

کسی باید با تهدیدها مقابله کند؟ مسائلی مبهم هستند. اما در سیاست موازنه قوای دنیای 

به هیچ عنوان مبهم نیست. این نخستین تفاوت  دوقطبی اینکه چه کسی مورد تهدید است؟

عمده بین سیاست قدرت در این دو نظام است. هر رویدادی در دنیا که منافعی برای هر 

کند. در یک رقابت دو قطبی، یک از دو قطب داشته باشد توجه طرف مقابل را جلب می

رعت به های دنیای دوقطبی به سضرر یکی سود دیگری است؛ به همین دلیل قدرت

دهند. در نقطه مقابل در دنیای چندقطبی ثبات کننده واکنش نشان میرویدادهای بی
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رو بهها گنگ و تعاریف منافع حیاتی به آسانی با ابهام رواند، مسئولیتخطرات پراکنده

ها، همگی شوند. وابستگی متقابل بازیگران، پراکندگی تهدیدات و پریشانی در واکنشمی

در دنیای دوقطبی،  های بزرگ در دنیای چندقطبی است.ست قدرتهای سیاویژگی

کشورهای پیرامونی وجود ندارند و با وجود تنها دو قدرت که قادر به اقدام در سطح 

جهانی هستند هر چیزی که در هر جایی اتفاق بیفتد به طور بالقوه مایه نگرانی هر دو آنها 

یابد و نیز نفوذ هر دو ابرقدرت امتداد می خواهد بود. نظام دوقطبی به پهنای جغرافیایی

-Waltz, 1979: 170)« طیف مسائل مورد رقابت بین دو ابرقدرت را وسعت می بخشد

171.) 

آید همواره مورد تردید است. در دنیای چندقطبی اینکه چه کسی تهدید بحساب می  

شود اما در تضعیف میساز و دادن پاسخ فراخور به آنها ثباتدر نتیجه توجه به تغییرات بی

ها بگذارد و این بدان معنی دنیای دوقطبی، تغییرات ممکن است تاثیر متفاوتی بر قدرت

تفاوتی رو به رو است که تغییرات چه خارج از قلمرو و چه در داخل قلمرو آنها با بی

تر خواهد شد. خود اتکایی بازیگران نخواهد شد. رقابت بین آنها شدیدتر و گسترده

یت خطرات و یقین در مورد اینکه چه کسی باید به مقابله با آنها برخیزد از جمله شفاف

های های سیاست قدرت در دنیای دوقطبی است. محاسبه اشتباه برخی یا همه قدرتویژگی

بزرگ منبع خطر در دنیای چندقطبی است اما در دنیای دو قطبی واکنش بیش از حد از هر 

 (.Waltz, 1979: 171-172)« واهد بودکدام از دو قدرت منبع خطر خ

نیز مانند والتز نظام دوقطبی را  2«رئالیسم تهاجمی»پرداز نظریه 1«جان مرشایمر»   

داند. وی رابطه ثابتی بین توزیع قدرت، تر میقطبی یا چندقطبی با ثباتنسبت به نظام یک

های نظام لتنحوه توزیع قدرت در میان دو»نویسد: ترس و ثبات تصور کرده و می

گذارد. مسئله اصلی این است که آیا الملل به طرز چشمگیری بر میزان ترس اثر میبین

های بزرگ به صورت کم و بیش یکنواخت توزیع شده و یا اینکه قدرت در میان قدرت

عدم تقارن شدید میان آنها وجود دارد؟ آرایش قدرت در نظام چندقطبی که یک هژمون 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. John Mearsheimer 

2. Offensive Realism 
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کند ها ایجاد میدارد به نحوی است که بیشترین ترس را در میان دولتبالقوه در آن وجود 

نامم.  نظام دوقطبی آرایش قدرتی است که می 1«چندقطبی نامتوازن»و من این نظام را 

کند. البته مقدار این ترس آنقدرها هم های بزرگ ایجاد میکمترین ترس را در میان قدرت

ترس در نظام دوقطبی کمتر است زیرا معمولاً موازنه  پوشی باشد.ناچیز نیست که قابل چشم

های چندقطبی بدون یک باشد. در نظامقوای تنگاتنگی میان دو دولت اصلی برقرار می

نسبت به چندقطبی نامتوازن ترس کمتری  2«چندقطبی متوازن»هژمون بالقوه یا به تعبیر من 

 ,Mearsheimer)«طبی بیشتر استکند اما مقدار ترس ایجاد شده در آن از دو قایجاد می

2001: 24-25.) 

های بزرگ توسط قدرت 3«احاله مسئولیت»مرشایمر بحث مهم دیگری را نیز درباره 

های بزرگ در  کند که بسیار به بحث این پژوهش در مورد نوع عملکرد قدرتمطرح می

ها چه لتدر پاسخ به این سئوال که دو»بحران سوریه نزدیک است. مرشایمر می نویسد: 

زمانی به موازنه و چه زمانی به احاله مسئولیت گرایش دارند؛ انتخاب بنیانی دو گزینه اساساً 

الملل است. وقتی یکی از دو قدرت بزرگ در یک نظام دوقطبی تابعی از ساختار نظام بین

 گیرد، ناگزیر بایستی در مقابل رقیبش موازنه ایجاد کند. زیرا قدرتمورد تهدید قرار می

های چندقطبی بزرگ دیگری برای برعهده گرفتن این مسئولیت وجود ندارد. اما در نظام

توانند از استراتژی احاله مسئولیت استفاده کنند و غالباً همین کار های تهدید شده میدولت

رود به شدتِ دهند. تعداد دفعاتی که این استراتژی در یک نظام بکار میرا نیز انجام می

ای نیز عامل جغرافیا بستگی دارد. در یک نظام چندقطبی که هیچ هژمون بالقوهتهدیدات و 

اند مرز مشترکی هایی که در معرض تهدید قرار گرفتهبرای رویارویی وجود ندارد و دولت

گیرد با دولت متجاوز ندارند استراتژی احاله مسئولیت بطور گسترده مورد استفاده قرار می

(Mersheimer, 2009: 291-292). 

های بزرگ در نظام دوقطبی هیچ گاه از استراتژی احاله مسئولیت در برابر قدرت 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Unbalanced Multipolarity 

2. Balanced Multipolarity 

3. Transferring the Responsibility 
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کنند. زیرا طرف سومی برای بر عهده گرفتن مسئولیت وجود ندارد. یکدیگر استفاده نمی

ای جز ایجاد موازنه در مقابل قدرت بزرگ دیگر که رقیب اوست قدرت بزرگ چاره

ه فقط دو قدرت بزرگ در آن وجود دارد برای ایجاد موازنه ندارد. همچنین در جهانی ک

ها تکیه کرد، زیرا چنین امکانی وجود ندارد. از آنجا که توان به ائتلاف با دیگر قدرتنمی

های بزرگ را با قدرت در نظام دوقطبی هیچ کدام از دو استراتژی احاله مسئولیت و ائتلاف

تراتژی ایجاد موازنه بعنوان یک استراتژی مناسب و توان بکار برد؛ پس ناگزیر باید اسنمی

موثر بکار گرفته شود. اتخاذ استراتژی احاله مسئولت در نظام چندقطبی متوازن همواره 

پذیر بالقوه در نظام وجود دارد. پذیر است زیرا همیشه حداقل یک دولت مسئولیتامکان

لیت غیرممکن است و در نظام کوتاه سخن اینکه در نظام دوقطبی، استراتژی احاله مسئو

چندقطبی این امر نه تنها ممکن بلکه محتمل و حتی شایع است. غیاب استراتژی احاله 

مسئولیت در یک نظام چندقطبی آنگاه مشهود خواهد بود که پای یک هژمون بالقوه 

توانمند در میان باشد و یا احتمالاً زمانی که هیچ مانع و حایلی میان تجاوزگر و قدرت 

زرگ در معرض تهدید در کار نباشد. لذا در غیاب این دو شرط، در یک نظام چند قطبی ب

 همواره توسل به احاله مسئولیت به صورت چشمگیر و بسیار زیاد محتمل خواهد بود 

(Mearsheimer, 2009: 295-297) 

پژوهشگران دیگری نیز وجود دارند که مثل این دو فکر « مرشایمر»و « والتز»غیر از 

پژوهشگر برجسته  1«مایکل برچر»تر از نظام چندقطبی است. کنند، نظام دوقطبی با ثباتیم

ای بین توزیع قدرت در بحران از دسته همین افراد است وی نیز تلاش فراوانی کرده رابطه

الملل و بحران پیدا کند. کانون بحث از نظر برچر این است که هنگامی که دو نظام بین

های تدوین، تنظیم و اجرا و حفظ داشته باشد )حالت دوقطبی( هزینهقدرت برتر وجود 

ترین حد خود است و اگر پراکندگی قدرت بیشتر باشد ترتیبات امنیتی رژیم در پایین

گیری نابرابر شود و هنگامی که مراکز قدرت و تصمیم)حالت چندقطبی( هزینه بیشتر می

رسد. وی ها به بالاترین حد خود میوجود داشته باشد )نظام چندمرکزی( این هزینه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Michael Brecher 
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های دیگر را برابر بگیریم. یک نظام چند به طور خلاصه هرگاه تمام چیزی»نویسد: می

المللی را های بینقطبی یا دوقطبی احتمال بیشتری دارد که بحرانمرکزی در مقایسه با چند

های ا و محدودیتایجاد نماید. ساختاری که دارای بازیگران مستقل فراوان و اجباره

کنش  سیستمیک کمتر باشد یعنی ساختار چند مرکزی بیشترین احتمال را برای ایجاد

 «گرددمی آمیز یک بحرانباشد که منجر به وقوع خشونتمتقابل شکننده دارا می

(Brecher, 2003: 105-106). 

د در ساختار دو قطبی دو قطب بزرگ، صاحب منافع و قدرت در گستره پیرامون خو

های متقابل شکننده ما بین اعضای خود و باشند و بسیاری از کنشدر حوزه مربوطه می

های دیگر بویژه در چندقطبی، اعضای حوزه رقیب را تحت نظر دارند. در ساختار سیستم

های بزرگ، حوزه و تاثیر کنترل آنها را بر رفتار الگوی منعطف اتحاد بین قدرت

د به این دلیل نیز در دوقطبی حداقل احتمال برای دهتر کاهش میهای کوچکقدرت

وقوع خشونت وجود دارد. ساختارهای سیستم همچنین در قدرت نسبی متخاصمین بالقوه 

نیز با هم متفاوتند. عدم اطمینان زیاد و بنابراین گرایش به کم برآورد کردن قدرت نسبی 

ا منعطف است. عکس هبندیخویش در چندقطبی و چندمرکزی وجود دارد؛ چرا که صف

این امر نیز در خصوص دوقطبی صادق است چرا که یک الگوی اتحاد محکمی وجود 

دارد. این بدان معناست در شرایطی که تمام عوامل مساوی باشند احتمال بیشتری برای 

مسابقات تسلیحاتی غیر قابل کنترل در چندمرکزی و چندقطبی وجود دارد. در مقابل در 

تر باشند این مسابقات از حیث تعداد چند مسابقات شدیدتر و طولانیدنیای دوقطبی هر 

تر محدود خواهند شد. چرا که بازیگران کمتر بوده و در گستره و خسارت حاصله آسان

معدودی بطور موثر در فرایند مذاکرات مربوط به کنترل تسلیحات شرکت دارند. بنابراین 

 .سازدرا به تصاعد و خشونت متمایل می این جنبه ساختاری نیز چندمرکزی و چندقطبی

(Brecher, 2003: 228) 

 نقش سلبی ساختار دوقطبی در تشدید بحران سوریه 

الملل که از آن با استدلال اساسی پژوهش این است که نحوة توزیع قدرت در نظام بین
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سطح های سیاسی و امنیتی در شود تاثیر غیر قابل انکاری بر پویشعنوان ساختار یاد می

 گذارد و در هر ساختار توزیع قدرتی ما شاهد انواعای میهای منطقهسیستم و زیرسیستم

ها خواهیم بود. در این بخش ما به دنبال تبیین این مسئله هستیم که فقدان متفاوتی از پویش

 ساختار دوقطبی دوران جنگ سرد چه تاثیری بر تشدید بحران سوریه داشته است؟   

توانستند نسبت به خواستند نمیدر دوران جنگ سرد دو ابرقدرت اگر هم خود می    

ثباتی و بحرانی بخصوص در توجه باشند چون هر بیثباتی در مناطق حساس جهان بیبی

مناطق استراتژیک خلاء ایدئولوژیک ایجاد کرده و احتمال پر کردن این خلاء با 

به دنبال داشت. به همین دلیل دو قدرت اجازه  ایدئولوژی رقیب و جابجایی اقمار را

ثباتی نیز به مدیریت بحران دادند و در صورت بروز بیثباتی در اقمار خود را نمیبی

کردند. اما سقوط شوروی و مشغول بودن روسیه به پرداخته و از تشدید آن جلوگیری می

ه ایدئولوژی رقیب، شرایط سو و از بین رفتن نگرانی امریکا نسبت بهای خود از یکدغدغه

 را عوض کرد. 

در دوران جنگ سرد، امریکا استراتژی بسیار مشخصی در منطقه خاورمیانه و 

کرد. در این دوره حفظ ثبات و جلوگیری از نفوذ شوروی زیرسیستم خلیج فارس دنبال می

حفظ  در کشورهای منطقه، تامین امنیت اسرائیل، پیشبرد فرایند صلح اعراب و اسرائیل و

امنیت جریان انتقال انرژی به غرب جزء اهداف اصلی سیاست خارجی امریکا در خاورمیانه 

بر این مبنا استوار « دکترین کارتر»اساس و پایه  1891در دهه و منطقه خلیج فارس بود. 

شده بود که هرگونه تلاش از سوی هر نیروی خارجی برای بدست گرفتن کنترل منطقه از 

ان تعرض به منافع حیاتی ایالات متحده تلقی شده و چنین تعرضی با هر سوی امریکا بعنو

   (.Benaim, Wahid Hanna, 2019) وسیله لازم از جمله قوه نظامی دفع خواهد شد

اما فروپاشی نظام دوقطبی دوران جنگ سرد منجر به بازتعریف منافع امریکا در  

اگر منجر به سرنگونی دولت بشار اسد  بحران سوریهمنطقه خاورمیانه و از جمله سوریه شد. 

شد، دولت امریکا با یک تیر چند و تشکیل یک دولت طرفدار صلح اعراب و اسرائیل می

، دولت مزاحم بعثی اسد از جبهه انقلابی مخالف صلح، حذف شده و اولزد؛ نشان را می
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وری اسلامی ، جمهدومکرد. موازنه به نفع جبهه طرفدار صلح اعراب و اسرائیل تغییر می

ایران که مخالف صلح اعراب و اسرائیل است، متحد کلیدی خود را در منطقه از دست 

ای امریکا که سعی در مهار و کنترل ایران دارد، داد و این در راهبرد کلان خاورمیانهمی

ترین دشمن جمهورى اسلامى ایران شاخصبا سقوط اسد؛  سومبسیار مهم و کارگشا بود. 

ئیل، مخالف سرسخت فرایند صلح اعراب و اسرائیل و حامی مالی، نظامی و موجودیت اسرا

، با چهارمشد. های مقاومت ضد اسرائیلی در منطقه نیز به شدت تضعیف میسیاسی گروه

داد و این در سرنگونی اسد؛ روسیه متحد اصلی و سنتی خود را در خاورمیانه از دست می

خاورمیانه و در دریای مدیترانه بسیار برای تضیعف رقابت کلان دو قدرت در منطقه 

حلقه اتصال و پل ژئوپلتیکی بین ایران و با سرنگونی اسد،  پنجمها موثر بود و روس

اند مثل حزب الله، حماس و هایی که امنیت اسرائیل را بشدت دچار مخاطره کردهگروه

ه مقابل، ضریب امنیتی ها تضعیف شده و در نقطجهاد اسلامی قطع و موقعیت این گروه

در همین راستا در  2118سال « بروکینگز»اندیشکده رفت. اسرائیل به شدت بالا می

 امنیت واشنگتن باید براى پیشبرد مذاکرات صلح و همچنینکند گزارشی پیشنهاد می

 (Saab, 2009).  سازد  ایران جدا از اسرائیل، سوریه را

ست که امریکا بشدت متاثر از واقعیات جنگ بحران سوریه زمانی به وقوع پیو

سرانجام دیگری، خود را بر سیاست افغانستان و عراق بود و ترس از شروع جنگ بی

خارجی امریکا تحمیل کرده بود. از سوی دیگر اولویت اول سیاست خارجی امریکا از 

ژمون خاورمیانه در دوره بوش به شرق اسیا و مهار قدرت روزافزون چین بعنوان یک ه

بالقوه جهانی تغییر کرده بود. همچنین اوباما بحران سوریه را رقابتی بین روسیه و امریکا 

دید. همه این شرایط باعث شد که دولت امریکا در دوره اوباما نتواند یک استراتژی نمی

جامع در قبال بحران سوریه تدوین کند. در نتیجه امریکا نتوانست به نتایج مورد نظر خود 

ای و بازیگری یک قدرت بزرگ و این خلاء باعث شد میدان برای بازیگران منطقهبرسد 

جهانی مثل روسیه باز شود. راهبرد اوباما در بحران سوریه عدم مداخله مستقیم نظامی بود. 

ای خود را نیز در همزمان اوباما با حمایت نظامی از شورشیان مسلح دست متحدین منطقه
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اعتبار این استراتژی چندوجهی نیز  2112در ژوئن ا این وجود بحران سوریه بازگذاشت. ب

ای دولت اوباما را های فرقهباطل شد. افزایش قدرت داعش و همزمان افزایش خشونت

مجبور به درخواست بودجه برای تسلیح و آموزش نیروهای معارض دولت سوریه و شروع 

ز از فرستادن نیروی زمینی به جنگ اوباما در این مرحله نی بمباران مناطق خاص سوریه کرد.

کردها در این  کشور بسنده کرد. 21اجتناب کرد و به تشکیل یک ائتلاف نظامی با حضور 

هدایت جنگ زمینی امریکا علیه گروه تروریستی  برهه به متحد امریکا تبدیل شدند و

ظامی در پایگاه ن 21ها داعش را بر عهده گرفتند. در این زمان امریکا بر اساس گزارش

 Russia Today, 1 March) شمال سوریه و در مناطق تحت تصرف کردها تاسیس کرد

2018.)  

هیچ کمک اندکی بعد از این ابتکار عمل اوباما و چراغ سبر کنگره و با اینکه اوباما از 

های مخالف موسوم به ارتش آزاد سوریه دریغ نکرده بود؛ تسلیحاتی و اطلاعاتی به گروه

ها حکایت از آن داشت که این به اصطلاح شورشیان معتدلی که د گزارشبا این وجو

توسط پنتاگون آموزش دیده و مجهز شده بودند به امریکا خیانت کرده و بسیاری از آنها به 

های خود را به محض ورود به های جهادی درگیر در سوریه پیوستند و اسلحهصفوف گروه

  (.Telegraph, 22 Sep 2015)های القاعده و جبهه النصره تحویل دادند سوریه به گروه

رغم برجستگی ژئوپلیتیک بی میلی امریکا برای ورود مستقیم نظامی به سوریه، علی

این کشور در راستای راهبردهای کلان امریکا در خاورمیانه )مهار ایران، پیشبرد فرایند 

امنیت اسرائیل( در دوره دونالد ترامپ نیز ادامه صلح اعراب و اسرائیل و تامین و تضمین 

رغم اینکه اهمیت زیادی برای توان و قدرت نظامی واشنگتن قائل بود پیدا کرد. ترامپ علی

اما هیچ تمایلی به استفاده از این توان نظامی در بیرون مرزهای امریکا و جنگ در 

و  2112خود پیش از انتخابات  هایخاورمیانه نداشت و بارها در سخنرانی کشورهای منطقه

های تریلیون دلار در جنگ 7تا  2بعد از آن به صراحت اعلام کرده بود که امریکا بین 

چرا باید امریکا هزینه »ای ببرد. وی معتقد بود خاورمیانه خرج کرد بدون اینکه از آن بهره

  .(Brookings, 2018: 18)« درگیری و منازعه در خاورمیانه را از جیب خود بپردازد؟
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گرایی و ویتنامی کردن المللبه همین دلیل البته با منطق دیگری غیر از منطق بین

جنگ سوریه، سیاست گریز از دخالت مستقیم در بحران سوریه و احاله مسئولیت به 

ای در دوره ترامپ با شدت بیشتری پیگیری شد. ترامپ حتی اعلام کرد که متحدین منطقه

را از سوریه بیرون خواهد کشید؛ تصمیمی که مجادلات سیاسی و نیروهای امریکایی 

تئوریک زیادی را در جامعه امریکا برانگیخت. اعلام خروج نیروهای امریکا از سوریه و 

رها کردن کردها در مقابل حملات ترکیه، برخی کارشناسان را به این نتیجه رساند که 

وضعیت کنونی  1«بری پوزن»ه است. اما امریکای دوره ترامپ خاورمیانه را دیگر رها کرد

معنای برتری نظامی منهای مراقبت به « هژمونی غیرلیبرال»امریکا در خاورمیانه را 

 (.Benaim & Hanna, 2019نامد )دیپلماتیک می

ناتوانی امریکا در تدوین یک استراتژی جامع ورود به بحران سبب گشت که این 

دادن به نتایج فرایندها در سوریه در جهتی که خواهان آن کشور از توانایی لازم برای شکل 

ای در فرصت دادن به ایفای نقش وسیعتر به است باز بماند و این خلاء نقش تعیین کننده

های جنگجوی داخلی در سوریه داشت. ابهام های گروهای و پیروزیبازیگران منطقه

بحران سوریه مداخله کند؟ آیا  استراتژیک در مورد اینکه دولت امریکا چگونه باید در

کند؟ به کدامیک از گرایی کمک میبرکناری اسد به نفع امریکاست یا به رشد افراط

پردازان نئورئالیسم نیز وجود داشت. های مخالف باید کمک کرد؟ و ... در میان نظریهگروه

2«جان مرشایمر»
اوج بحران سوریه  باره دردر این 3«نئورئالیسم تهاجمی»پرداز برجسته نظریه 

امریکا هیچ منافع استراتژیکی در سوریه ندارد بنابراین باید این کشور را رها »اعلام کرد: 

 (.  (Cassidy, 2015«کند

نیز درباره موقعیت امریکا در سوریه  5«رئالیسم تدافعی»پرداز نظریه2« استفان والت

دهد. در جهان تغییر نمیدهد، موقعیت کلی امریکا را  آنچه در سوریه رخ می»نوشت: 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1..Barry Ross Posen 

2. John Mearsheimer 

3. Offensive Realism 

4. Stephen Walt 

5. Defensive Realism 
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افتد تاثیری بر توازن سوریه کشوری کوچک و ضعیف است، آنچه در این کشور اتفاق می

ای ایجاد قدرت جهانی نخواهد داشت. حتی روشن نیست که تغییر چندانی در تعادل منطقه

ت شود )هر اتفاقی بر سر دمشق افتد، اسرائیل همچنان قدرت اول منطقه خواهد بود(. مخالف

با ماجرای سوریه ناشی از این واقعیت است که امریکا از لحاظ استراتژیک چندان نفعی از 

کند. چرا که ممکن است برد و ملاحظات اخلاقی نیز مداخله را تائید نمیاین مداخله نمی

ها با ها شویم. مقایسهما به راحتی وضعیت را بدتر کرده و باعث افزایش درد و رنج انسان

کش دوم نیز به شدت گمراه کننده است: شاید اسد یک قاتل باشد، اما نسل جنگ جهانی

نیست و در پی سلطه بر جهان هم نیست، همچنین سوریه مانند آلمان یک قدرت بزرگ 

المللی را دارد نیست. هر آنچه که در سوریه رخ دهد، باز هم امریکا توانمندترین نقش بین

 (.Walt, 2013)« آگاهندو کشورهای دیگر نیز به این واقعیت 

ویتنامی کردن بحران سوریه آنطور که باراک اوباما به دنبال آن بود، ترس از گیر  

افتادن امریکا در باتلاقی شبیه جنگ عراق و افغانستان، فقدان استراتژی مشخص در قبال 

ای برای حل و فصل بحران این این بحران و استراتژی احاله مسئولیت به متحدین منطقه

ها داد که بار دیگر بعد از فروپاشی شوروی میخ خود را در فرصت تاریخی را به روس

تر بر زمین بکوبند. اما آنچه که امریکاییان در ملاحظات خود به آن وسط خاورمیانه محکم

های نظامی غیرقابل مقایسه ای با ظرفیتتوجه نکرده بودند این بود که یک قدرت فرامنطقه

ای طرفدار امریکا بطور فعال وارد معادلات نظامی و سیاسی در سوریه هبا بازیگران منطق

 ,Dehshiar)شود و در کنار بشار اسدی که امریکا او را دشمن تصور کرده قرار بگیرد 

2015: 58.) 

ها ترین متحد روسحضور روسیه در سوریه چندان عجیب نبود چرا که سوریه سنتی

ران جنگ سرد نیز جزء اقمار شوروی و زیر چتر شد و در دودر خاورمیانه محسوب می

امنیتی شوروی قرار داشت. بنابراین کاملاً  طبیعی بود که پوتین در دفاع از متحد روسیه پا 

الملل در میدان بگذارد و مانع سقوط حکومت اسد شود. در واقع حتی اگر ساختار نظام بین

قّ به دخالت در بحران سوریه ها بودند که خود را محهمچنان دوقطبی بود، این روس
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دانستند. عدم تمایل امریکا به حضور مستقیم در بحران سوریه و استراتژی احاله می

ای راه را برای حضور قدرتمند روسیه در بحران سوریه فراهم مسئولیت به بازیگران  منطقه

نیاز  ها به سوریه بعنوان منطقه ورود به قلب خاورمیانه در دوره جنگ سردکرد. روس

این انگیزه در دوره بعد از جنگ سرد و به خصوص در دوران  (.Lesch, 2015)داشتند 

پوتین نیز پیگیری شد. سقوط اسد در بحران سوریه یک ضربه جدی به اعتبار و نفوذ 

دسترسی نظامی روسیه به خاورمیانه بود و به همین دلیل پوتین برای حفظ اسد  دیپلماتیک و

کرد اگر به خاورمیانه از دریچه پوتین فکر می از خود نشان داد. در قدرت جدیت بسیاری

نه بعنوان یک  سوریه وارد نشود و ایفای نقش نکند  قادر نخواهد بود جایگاه روسیه را

 (. Perra, 2016: 8-10ای تثبیت کند )قدرت منطقه قدرت جهانی و نه یک

های نظامی در سیه در رقابتهای حضور رودر تحلیلی با تشریح انگیزه «فارن پالیسی»

مسکو هرگز بدنبال »نویسد: می« خواهدآنچه پوتین واقعا در سوریه می»خاورمیانه با عنوان 

رقابتی کوچک در خاورمیانه نبوده و هدف اصلی او طرح ادعای دوباره قدرت بزرگ 

وسیه های رطلبیدرگیری، همیشه بعنوان ابزاری برای نشان دادن جاه .جهانی روسیه است

تواند گام نخست برای بعنوان قدرت جهانی تلقی شده است. شکست داعش در سوریه می

های حضور در سوریه و مبارزه با گروهتایید روسیه بعنوان یک قدرت جهانی باشد. 

تروریستی مثل داعش فرصتی برای اثبات روسیه بعنوان یک قدرت جهانی بود و فرصت را 

ای به یک بازیگر مرکزی و ضروری در تحولات گر حاشیهبرای تبدیل روسیه از یک بازی

خاورمیانه فراهم کرد. مسکو با بازیگری در تحولات نظامی و همچنین حضور در مذاکرات 

خواهد که از کشورهای منطقه خاورمیانه می« آستانه»سیاسی درباره آینده سیاسی سوریه در 

ها خواه در زمینه انرژی، صادرات فرصت او را بعنوان یک قدرت توانا و قادر در استفاده از

تسلیحات یا کشاورزی و همچنین حفظ موازنه امنیتی مطلوب منطقه خاورمیانه به حساب 

 (.Frolovskiy, 2019)بیاورند 

ها در های بازی ژئوپلتیک روسدر گزارش دیگری درباره انگیزه« فارین پالیسی»

های دریایی در خانواده اسد و پایگاهساله با  51با وجود روابطی »نویسد: سوریه می



 2447بهار |  44 هشمار|  27دوره  |استیهای راهبردی سپژوهش یلنامه علمفص  | 724

به دنیا نشان دهد که روسیه یک  ،اولخواهد: طرطوس اما حدس این است که پوتین می

نشان  ،سومها از سوی امریکا است. ها و دولتمخالف تغییر رژیم ،دومقدرت جهانی است. 

ن، مسکو مایل ایستد. افزون بر ایدر پشت دوستانش می -بر خلاف امریکا -دهد که روسیه

به تقویت حضور خود در شرق مدیترانه است؛ جایی که کشفیات جدید نشان از منابع 

دهد. پوتین قصد دارد به جهانیان نشان دهد که روسیه یک قدرت بزرگ فراوان گازی می

کند و تا جایی برداری میها بهرهاست و برای او قدرت امری محترم است. او از ضعف

سال گذشته  211تر او را به عقب پس زند. این البته، داستان ری قویرود که زوپیش می

  (.Manning, 2015)« تاریخ روسیه بوده است

های ژئوپلتیکی روسیه نیز در گزارشی درباره انگیزه« اندیشکده مطالعات اسیا و قفقاز»

تقویت موقعیت اقدام روسیه برای تعمیق و »نویسد: جانبه به بحران سوریه میورود همه برای

خود در سوریه و استفاده از نیروی نظامی در بحران، برای حمایت از رژیم اسد، حرکت 

دیگری را در استراتژی کرملین برای برقراری مجدد موقعیت ژئواستراتژیک خود در یک 

با گرجستان در قفقاز  2119منطقه بسیار بحرانی باید ارزیابی کرد. اقدامی که با جنگ سال 

حوضه خزر و اسیای میانه( شروع و پس از آن عملیات در اوکراین و شبه جزیره  )دروازه

کریمه )منطقه دریای سیاه( ادامه یافت و در نهایت در سوریه و دریای مدیترانه شرقی به 

سرانجام رسید. حضور نظامی روسیه در سوریه بخشی از استراتژی بلندمدت پوتین است که 

شده در پی تجزیه اتحاد جماهیر شوروی است که به تعبیر هدف آن اصلاح واقعیت ایجاد 

پوتین بزرگترین فاجعه ژئوپلیتیکی قرن بیستم بود. فعالیت روسیه در سوریه یکی دیگر از 

ای استراتژی روسیه است که هدف آن تغییر تعادل ژئواستراتژیکی در های زنجیرهحلقه

گاهی برای اثبات و تثبیت موقعیت خود منطقه خاورمیانه است. کرملین از سوریه بعنوان پای

 (.Idan, 2015)« کنددر خاورمیانه استفاده می

اندیشکده بروکینگز نیز در گزاشی درباره بازگشت روسیه به خاورمیانه از طریق 

بازگشت روسیه به خاورمیانه پس از خروج از منطقه پس از فروپاشی »نویسد: سوریه می

مهمترین دستاوردهای سیاست خارجی پوتین است. اتحاد جماهیر شوروی، یکی از 
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پذیری برخلاف زمان شوروی، سیاست روسیه عملی و غیر ایدئولوژیک است که انعطاف

دهد. روسیه بدون توجه به سیاست داخلی بازیگران اصلی منطقه با قابل توجهی به آن می

ا کشورهای شیعه، همه آنها ارتباط دارد. در حقیقت، روسیه تنها قدرت بزرگی است که ب

کند. روسیه توانسته است با بازیگران اصلی و کشورهای سنی و اسرائیل گفت و گو می

پوتین از  عمده منطقه که غالباً نیز دشمن یکدیگر هستند  پیوندهای همکاری برقرار کند.

دهی به آینده  منطقه خاورمیانه دمدمی مزاجی امریکا برای بازسازی نقش روسیه در شکل

ساز دستیابی به یکی از اهداف اده کرده است. مداخله روسیه در بحران سوریه نیز زمینهاستف

 :Brookings, 2018) «عمده روسیه یعنی بازگشت به هیئت مدیره جهانی را فراهم کرد

13-14 .) 

توان نتیجه گرفت که فروپاشی از آنچه تاکنون در این بخش گفته شد این گونه می

الملل شده ثباتی در نظام بینای از بیجنگ سرد منجر به شروع دوره نظام دوقطبی و پایان

ثباتی هستند و این بی« ثباتهایی غیر از دوقطبی بینظام»است. به گفته والتز و مرشایمر 

المللی و از جمله بحران سوریه های بینتاثیر غیر قابل انکاری بر تشدید منازعات و بحران

های بزرگ در نوع مواجهه یا ورود و مداخله در م قدرتگذاشته است. تردید و ابها

ای برای مداخله و های منطقهها در دوره کنونی راه را برای سایر بازیگران و قدرتبحران

ها باز گذاشته است. بعبارت دیگر در مورد بحران سوریه در نبود در نهایت تشدید بحران

الملل که هنوز سیستم جدیدی شکل ساختار دوقطبی و شروع دوره گذار در نظام بین

نگرفته و قواعد آن تثبیت نشده است؛ این وضعیت موجب شد که امریکا در تدوین راهبرد 

ورود به بحران دچار ابهام شده و مسئولیت خود را در حفظ ثبات سیستم به متحدین 

بحران ای یکی از علل اصلی تشدید ای خود حواله دهد و مداخله بازیگران منطقهمنطقه

ای که در دوران جنگ سرد و ساختار دو قطبی امکان وقوعی نداشت. سوریه بود. مسئله

ای ساز، زمینه برای تشکیل یک ساختار دوقطبی منطقههمزمان در نبود این ساختار ثبات

ثباتی با محوریت ایران و عربستان و بازوان نیابتی آنها فراهم شد که این تشدیدکننده بی

ای با تعریف منافع خود در بحران سوریه با حاصل جمع جبری صفر )حفظ دوقطبی منطقه
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 اسد/ نابودی اسد( از منظر ایجابی نقش وسیعی را در تشدید بحران سوریه ایفا کرد.

 ای در تشدید بحران سوریهنقش ایجابی نظام دوقطبی منطقه

معتقد است که  اولبطور کلی سه دیدگاه درباره مفهوم منطقه وجود دارد؛ دیدگاه 

و المللی در هر سطح و موقعیتی که باشند دارای رفتارهای مشخصی هستند بازیگران بین

های نخواهد یافت. بدین ترتیب نظریه ایای نیز جایگاه ویژه و جداگانهسطح منطقه بنابراین

ای الملل وجود دارند، قابلیت تطبیق و تجزیه و تحلیل مسائل منطقهامنیتی که در سطح بین

 مناطق را بصورت مجزا از یکدیگر فرض کرده و معتقد دومباشند. دیدگاه نیز دارا می را

باشد و قابل تعمیم و خاص همان منطقه می است که مفروضات و متغیّرهای هر منطقه،

، سومای نیز شبیه دیگر مناطق نیست. دیدگاه تطبیق به سایر مناطق نیست و هیچ منطقه

سطح  قبلی دارد. از نظر این دیدگاه، مناطق؛ دارای ط به دو دیدگاهنگاهی میانه و حد وس

باشند. از می تر خود تأثیرپذیر و تأثیرگذاربالاتر و پایین تحلیل جداگانه هستند و از سطوح

برای طرح  ها با هم فرق دارند اما ضرورتیاز نظر ویژگی سوی دیگر، هر چند مناطق

ساختار امنیتی  های مناطق درد ندارد و تنها تفاوتوجو معیارهای مخصوص برای هر منطقه

 .(Abdollahkhani 58 :2004 ,) باشدآنها می

دیدگاه سوم را انتخاب کرده و  2«مکتب کپنهاگ»و همکارانش در  1«بری بوزان»

بتوان با آن توضیح  ای را ارائه کنند که مسائل امنیتی مناطق مختلف رااند نظریهسعی کرده

در کتاب « مرشایمر»های ارتدکس مثل خطای والتزی 3«اُلی ویور»و « بوزان»داد. از نظر 

این است که تحولات منطقه را مستقیماً با استناد به توزیع قدرت  2«بازگشت به آینده»

نیز در میان این متفکران  توجهی به سطح منطقهدهند. مهمترین دلایل بیجهانی توضیح می

و نگاه از بالا به  امریکایی نسبت به جهانی اندیشیدنعبارت است از وجود نوعی تعصب 

های شبه علوم طبیعی. بر پایین و دلیل دوم تلاش علوم اجتماعی امریکایی برای ارائه نظریه
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Barry Buzan 

2. Copenhagen School 

3. Ole Waever 

4. Back to the Future: Instability in Europe after the Cold War 
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همین اساس رئالیسم از یک نظریه تاریخی و ژئوپلیتیکی به یک نظریه سیستماتیک مجرد 

بدون در نظر گرفتن مکان، مثل هم  ای که در آن واحدهاتکامل پیدا کرده است. نظریه

کنند. بر اساس این رویکرد علمی و رفتاری که نئورئالیسم و نئولیبرالیسم منادی آن عمل می

الملل همیشه و همه جا یکسان میلادی نیز به اوج خود رسید روابط بین 71بودند و در دهه 

های و زیر سیتسم است و درستی آن نیز بدین معنا است که مناطق چندان مهم نیستند

 ,Buzan, Wæver) المللی هستندای حتی در صورت وجود نیز تابعی از سیستم بینمنطقه

2009: 80.) 

ها در پاسخ به این سئوال که چرا در کتاب مناطق و قدرت« الی ویور»و « بوزران»

انتخاب ای است؛ ، امنیت رابطهاولکنند؛ منطقه مهم است؟ چند علت را برای آن ذکر می

ای به دلیل علاقه شخصی نبوده بلکه باور بوزان این است بطور طبیعی سطح تحلیل منطقه

های امنیتی تحلیل امنیت ملی کشورها به خودی خود معنادار نیست به این دلیل که پویش

، دومتواند امنیت خود را به تنهایی تامین کند. ای هستند و هیچ ملتی نمیذاتاً رابطه

ای دارد از افیایی؛ فرض دیگری که بوزان برای انتخاب سطح تحلیل منطقهمجاورت جغر

ها قدرت جابجایی ندارند و سر جای خود ثابت هستند. گیرد که دولتاین مسئله نشأت می

شوند تا از راه دور و تر منتقل میهای کوتاه راحتاز سوی دیگر بیشتر تهدیدات در مسافت

های ها به لحاظ تاریخی نگران قابلیتاست. اغلب دولت غالباً ناامنی با مجاورت قرین

 (.Buzan, Wæver, 2009: 54-57اند )نظامی و نیات همسایگان خود بوده

مفروض اساسی بوزان در انتخاب سطح تحلیل ؛ تحولات بعد از جنگ سرد، سوم

دا ای پیالملل سرشتی منطقهای این است که در جهان پس از جنگ سرد روابط بینمنطقه

ها در سطح جهانی و کرده است. نظام دوقطبی در جنگ سرد با تشویق رقابت ابرقدرت

های سابقه تعاملات سطح جهانی پویشنفوذ این رقابت در تمام مناطق و نیز تشدید بی

ها و سایر بازیگران امنیتی سطح جهانی را به حداکثر ممکن رسانده بود. بین ابرقدرت

ها آشکارا در مقیاسی جهانی صورت قابت ابرقدرتشکاف عمیقی وجود داشت و ر

گیری جهانی داشتند. از طرفی گرفت. در دوران جنگ سرد بازیگران اصلی جهتمی
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ای را به های منطقهکردند و پویشها به شدت مناطق تحت نفوذ خود را کنترل میابرقدرت

جهانی با ابرقدرت ها سرریز نکرده و به یک تنشج کردند تا این پویششدت سرکوب می

 (.Buzan, Wæver, 2009: 17-30دیگر منتهی نشود )

توانستند بازی کنند های سطح متوسط میهایی که قدرتدر طول جنگ سرد نقش

کردند و اجازه نداشتند نقش ها برای آنها تعیین میهایی بود که ابرقدرتمحدود به نقش

سرد به دلیل تغییراتی که در ساختار نظام مستقل ملی خود را پیش بگیرند اما با پایان جنگ 

ای فضای بیشتری برای مانور و گسترش نفوذ های منطقهالملل به وقوع پیوست، قدرتبین

تر ای برجستههای منطقههای ژئوپلیتیک نیز بین قدرتخود پیدا کردند و به تبع آن چالش

 (. Zaarour, 2018: 9شد )

ها از مناطقی مثل خاورمیانه کنار رفت و رتبا فروپاشی نظم دوقطبی، چتر ابرقد

ای را برای پیگیری منافع و اهداف خود افزایش داد. از سوی قدرت نسبی بازیگران منطقه

الملل، منطقه دیگر با پایان جنگ سرد و فروپاشی نظامی دوقطبی در ساختار نظام بین

ایران و عربستان با  ای و جنگ سرد جدیدی بینخاورمیانه وارد یک نظام دوقطبی منطقه

درباره « شورای سیاست خارجی امریکا»بازی حاصل جمع جبری صفر شد. اندیشکده 

های خاورمیانه، در زیر جوش و خروش»نویسد: ای میماهیت این ساختار دو قطبی منطقه

شود. ترین خط شکاف بین دو رقیب دیرینه یعنی ایران و عربستان سعودی دیده میعمیق

ها خصومت قومیتی دارد که اینک از آن به عنوان ها ریشه در قرنامروزی آنرقابت نوین 

وضعیت  2113شود. با حمله امریکا به عراق در سال یاد می« جنگ سرد نوین خاورمیانه»

ژئوپلیتیک منطقه شکل جدیدی به خود گرفت و با بهار عربی و نبردهای داخلی در یمن و 

ه ایران و عربستان اینک هرکدام از متحدان خود در کسوریه این امر شدت یافت. بطوری

های داخلی در این گیرودار مبدل به رقابت دوسرباخت کنند و درگیریمنطقه حمایت می

توزانه در نبردهای نیابتی خطرناک شده است. خصومت فعلی این دو کشور با خلاء کینه

ت. آنچه که پیشتر نبرد قدرت ایجاد شده از سوی امریکا در منطقه شدیدتر نیز شده اس

های مختلف نیابتی بود، اینک مبدّل به درگیری مستقیم نیروهای ایران و عربستان در عرصه
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های شیعه پشت ایران اند. با پیدایش داعش، گروهشده و دو طرف متحمل خساراتی شده

را در ها خود اند. بنابراین سعودیاند و اعراب به رهبری عربستان متلاشی شدهمتحد شده

سو و موضع نامناسبی بطور همزمان در برابر ایران بعنوان دشمن راهبردی خود از یک

بینند. با توجه به افت رهبری امریکا در ای خود میمواجهه با تهدیدهای امنیتی اردوگاه فرقه

های عربستان در دوره ملک سلمان، نبرد منطقه، نفوذ فزاینده ایران، گسترش درگیری

 (. Schanzer, 2016)رسد ناپذیر به نظر میعربستان سعودی و ایران اجتنابطولانی بین 

1،«رایان کراکر»
« فارین پالیسی»ای با سفیر پیشین امریکا در عراق، نیز در مصاحبه 

جنگ سرد جدیدی در خاورمیانه به راه افتاده، که »گوید: درباره این جنگ سرد جدید می

اصلی آن هستند. سوریه و یمن هم صحنه اصلی آن ایران و عربستان سعودی دو طرف 

نیز درباره این  ساختار دوقطبی و جنگ « بروکینگز»(. اندیشکده Ricks, 2015« )هستند

ای های منطقههترین چارچوب برای درک سیاستب»نویسد: ای میسرد جدید منطقه

سعودی نقش  خاورمیانه، درک آن بعنوان یک جنگ سرد است که در آن ایران و عربستان

اصلی را دارند. در این جنگ سرد بازوان نیابتی و بازیگران غیردولتی نقش اصلی را ایفا 

های بزرگ شرکت کنندگان مهمی هستند اما محرک رویدادها نیستند. این کنند. قدرتمی

گرایی تشدید شده و عنصر فرقه 2111جنگ سرد جدید بعد از تحولات بهار عربی در سال 

سته شده است. اما خلاصه کردن این جنگ سرد جدید بین ایران و عربستان به آن نیز برج

سازی خطرناک موضوع است و این جنگ ابعاد ایدئولوژیک و نزاع شیعه و سنی ساده

ژئوپلیتیک نیز دارد. ایران و عربستان به دنبال بازی موازنه قدرت و نفوذ در منطقه هستند و 

گرایی عبور نند. در برخی موارد نیز برای پیشبرد منافع از فرقهکگرایی نیز استفاده میاز فرقه

های سنی مثل حماس و جهاد اسلامی در کنند؛ مثل ایران که روابط خود را با سازمانمی

گرایی بر سیاست خارجی عربستان مسلط فلسطین توسعه داده است. در این سو نیز اگر فرقه

شد اما این مسئله در بعنوان یک متحد تلقی میبود باید اخوان المسلمین توسط ریاض 

 (. Gause, 2014شود )مصر، عراق یا سوریه دیده نمی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Ryan Crocker 
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ترین کشوری که به تبلور عینی ساختار دوقطبی جدید شاید بتوان گفت محوری

ای و رقابت با حاصل جمع جبری صفر بین ایران و عربستان در بعد از تحولات بهار منطقه

کند ر سوریه بود. سوریه در تحولات خاورمیانه نقش کلیدی بازی میعربی تبدیل شد کشو

هنری »ای بتوانند آن را نادیده بگیرند. ای و فرامنطقههای منطقهو کشوری نیست که قدرت

پذیر در خاورمیانه جنگ بدون مصر و صلح بدون سوریه امکان»زمانی گفته بود  1«کسینجر

. به دلیل همین اهمیت، زمانی که بحران (,Drysdale & Hinnebusch 298 :1992)« نیست

ای و نیروهای نیابتی خود در دو محور سوریه شروع شد دو قطب منطقه با متحدین منطقه

آرایی کردند. این دو محور دو هدف کاملاً متضاد داشتند؛ متفاوت مقابل هم صف

دنبال سرنگونی بشار اسد بودند های متفاوت به عربستان، ترکیه، قطر و البته اسرائیل با انگیزه

و ایران در نقطه مقابل به دنبال بقای اسد بود. با ادامه بحران و تضعیف حاکمیت اسد بر 

هایی از سرزمین سوریه، زمینه برای حضور و ورود بازیگران نیابتی در این بحران نیز بخش

ستان، ترکیه، قطر و فراهم گردید. حزب الله از جانب ایران وارد سوریه شد و از جانب عرب

ها گروه دیگر سلفی تکفیری و در ادامه های مختلف با عنوان ارتش آزاد سوریه و دهگروه

 داعش وارد بحران شدند.   

بحران سوریه با بسیاری از مسائل مهم منطقه خاورمیانه مثل مسئله توازن قوای  

های ایران به ن، آینده کمکای بین ایران و عربستان، نزاع شیعه و سنی، مسئله فلسطیمنطقه

های مقاومت در لبنان و فلسطین، آینده سیاسی لبنان و آرایش قدرت در این کشور، گروه

ای ترکیه و مسائل عراق گره خورده بود و در نبود ساختار مسئله کردها، نقش خاورمیانه

ه دنبال ای بازیگران هر یک بگیری یک نظام دوقطبی منطقهساز نظم دوقطبی و شکلثبات

 اهداف و منافع خود رفتند.

ای ایران شیعه و جهان با شروع بحران سوریه این کشور تبدیل به مرکز رقابت منطقه

کرد موازنه قوای اهل تسنن به رهبری عربستان شد و در صورتی که بشار اسد سقوط می

لله بعد از کرد. تثبیت موقعیت حزب اای به نفع عربستان و به ضرر ایران تغییر میمنطقه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Henry Kissinger 



 722 | یآبادنیامو  اینیموسو |...    هیبحران سور دیدر تشد یساختار دو قطب یجابیو ا ینقش سلب

ها از بروز انقلابی شیعی در بحرین، قدرت گرفتن در لبنان، زمزمه 2112روزه  33جنگ 

شیعیان حوثی در یمن و بیخ گوش عربستان، کشوری که همواره منطقه نفوذ سنتی عربستان 

شد؛ عربستان را به این نتیجه رساند که در حال باختن بازی و تغییر موازنه به محسوب می

وری اسلامی ایران و جریان انقلابی منطقه است. لذا سوریه بهترین آوردگاهی بود نفع جمه

زد و سوریه از مدار ایران که با تغییر حکومت آن، عربستان با یک تیر چند نشان را می

شد و موازنه خارج می شد. ارتباط ایران با بازوهای نیابتی خود در لبنان و فلسطین قطع می

در « اندیشکده بروکینگز»گرفت. نفع عربستان در منطقه شکل می ای دوباره بهمنطقه

یکی از مهترین اهداف عربستان برای حضور در بحران »نویسد: گزارشی در همین زمینه می

دانند و ها ایران را تهدید اصلی خود در منطقه میسوریه  مقابله با ایران و تشیع بود. سعودی

روند. این عمیقاً ریشه در ایدئولوژی وهابی مقابله با تشیع میبه سرعت از مقابله با ایران به 

دارد. عملاً هیچ تفاوتی در ذهن آنها بین شیعه و ایران وجود ندارد ... مقابله عربستان با ایران 

در سوریه را باید در امتداد رقابت دو کشور در بحرین، لبنان، عراق و یمن و آرزوهای 

 (.:Brookings, 2018 14-13)« دعربستان برای رهبری منطقه دی

مقدم منازعه ژئوپلیتیکی و ایدئولوژیکی ایران و عربستان  توان خطمی سوریه را

های سلفی یا شکست اولویت عربستان سعودی در سوریه قطعاً مبارزه با گروهدانست. 

 داعش نبود، هدف و تمرکز اصلی عربستان در بحران سوریه، ایران بود و ریاض به بحران

-Mitton, 2016: 288)کرد ای خود با ایران نگاه میسوریه در قالب رقابت کلان منطقه

289). 

عربستان به دنبال مقابله با نفوذ ایران در کشورهای منطقه و همچنین سرنگونی دولت 

بشار اسد، در راستای اهداف گفته شده بود، لذا طبیعی بود که از تمامی ابزارها و سازو 

، اقتصادی و نظامی خود در این زمینه استفاده کند. به همین دلیل بود که کاررهای هویتی

های سلفی تکفیری را بعنوان بازوهای هویتی خود در خاورمیانه و بحران عربستان گروه

ها با امکاناتی که از عربستان دریافت کردند در سوریه به خدمت گرفت. این گروه

های های اجتماعی و شبکهضد ایرانی در شبکههای مختلفی از تبلیغات ضدشیعی و جبهه
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گرایی گذاری، اقدامات انتحاری، تشدید فرقهای گرفته تا اقدامات تروریستی، بمبماهواره

فارین »بسیج شدند. نمود اصلی این نزاع ژئوپلیتیک و ایدئولوژیک نیز در جبهه سوریه بود. 

پاکستان به »نویسد: باره میدر ایندر گزارشی  2113در اوج بحران سوریه در سال « پالیسی

ها و وابستگان به القاعده در خاک خود درخواست عربستان در حال آموزش دادن سلفی

شود که ریاض امیدی برای اعزام به سوریه است. علت این اقدام عربستان از آنجا ناشی می

 5پ متشکل از به دولت اوباما برای تحرک جدی نظامی علیه دمشق ندارد. قرار است دو تی

های آموزشی را در اردن و هزار نفر در پاکستان و با حمایت امارات و فرانسه، دوره 11تا 

پاکستان فراگرفته و سپس برای انجام عملیات نظامی و تروریستی به سوریه منتقل شوند. 

های تروریستی در پاکستان را برای فعالیت در عربستان سعودی منابع مالی آموزش گروه

بینند. عربستان کند و این عناصر به دست نظامیان پاکستانی آموزش مییه تامین میسور

هزار نفری از این شورشیان سلفی ایجاد و راهی  51تا  21قصد داشت پیش از این ارتشی 

 (. Kenner, 2013)« سوریه کند

در این میان نقش ترکیه و رژیم صهیونیستی را نیز در کنار یک قطب این ساختار 

ای در تشدید بحران سوریه نباید نادیده گرفت.ترکیه و رژیم اسرائیل در ابتدای طقهمن

بحران سوریه به دلیل همپوشانی منافع، وارد بحران سوریه شدند و نقش مستقیمی در تشدید 

در گزارشی اهداف ژئوپلیتیک و  1«رند»بحران این کشور داشتند. اندیشکده 

اسرائیل چند »کند: در بحران سوریه اینگونه بیان میژئواستراتژیک رژیم صهیونیستی را 

، نفوذ ایران و روسیه را در سوریه به حداقل برساند. اولهدف اصلی در منازعه سوریه دارد: 

، نگذارد که سوریه تهدید سومهای پیشرفته به حزب الله را بگیرد. ، جلوی انتقال سلاحدوم

، چهارمن هم اجازه انجام چنین کاری را ندهد. نظامی جدی را متوجه اسرائیل کند و به ایرا

نظامیان ، به شبهپنجمهای جولان را تضعیف نماید. مشروعیت ادعای سوریه نسبت به بلندی

های عملیاتی در امتداد مرز اسرائیل را ندهد. اسرائیل سنی اجازه ایجاد زیرساخت یا پایگاه

اداره کند که قلمرو خود را کنترل رو تمایل دارد که سوریه را یک حکومت مرکزی میانه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Rand 
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کرده، جلوی مداخلات ایران را بگیرد و با همه این اوصاف قدرت تهدید نظامی اسرائیل را 

 -داند: الفهم نداشته باشد. اسرائیل دو راه حل محتمل بحران سوریه را ناخوشاید می

ر زمان کنترل مجدد سراسر سرزمین سوریه از جانب حکومت اسد که اکنون بیش از ه

تجزیه کشور به مناطق خودمختار تحت  -دیگری تحت سلطه ایران و مدیون آن است، ب

های شیعه تابع ایران. در طلب سنی و گروهگرای خشونتهای مختلف افراطکنترل گروه

گرایان سنی و نیروهای تابع ها در سوریه وضعیتی که در آن افراطنتیجه تداوم درگیری

ز آتش خود بر یکدیگر و نه اسرائیل ادامه دهند شاید سودمندترین ایران همچنان به تمرک

 (.Hanauer, 2016)« نتیجه برای اسرائیل باشد

توان گفت سوریه به محلی برای آزمون دکترین در مورد ترکیه نیز می

بر اساس این دکترین، سوریه دروازه ورود ترکیه به  اردوغان تبدیل شد. 1«گرینوعثمانی»

شروع  شود. اماها در تحولات قلب جهان اسلام محسوب میآفرینی ترکنقش خاورمیانه و

اردوغان « گرینوعثمانی»تحولات بهار عربی در خاورمیانه و شمال افریقا تعادل در سیاست 

ها در را دچار پارادوکس عجیبی کرد. اردوغان از تحولات تونس و قدرت گرفتن اخوانی

سوریه و در همسایگی ترکیه پس از مدتی توصیه معارضان مصر بسیار استقبال کرد. اما در 

تنش صفر با اسد را رها کرده و جانب سیاست  و دولت اسد به خویشتنداری، سرانجام

معارضان را گرفت و تمامی امکانات سیاسی، اقتصادی و نظامی خود را در اختیار این 

کیه تصمیم نهایى در مورد ها قرار داد. بعبارتى دیگر در ابتدای بحران سوریه، ترگروه

ور شدن بحران سوریه را برخورد با بشار اسد را نداشت اما با گذشت زمان، اردوغان شعله

 ,Wagnerگری خود دید )ای و استراتژی نوعثمانیفرصتی تاریخی برای تسلط منطقه

2011.)    

ن نیز سیاست خارجی ترکیه وارد گردابی ژئوپلتیک شد که تاکنوبا شروع بهار عربی 

در مرحله اول ورود ترکیه به بحران سوریه، عزم اردوغان برای  از آن نتوانسته بیرون بیاید.

سرنگونی دولت بشار اسد بسیار جدی بود و در این میان آنکارا حمایت سیاسی و نظامی از 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Neo-Ottomanism 
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های مخالف بشار اسد را در دستور کار خود قرار داد. در ادامه حتی بر اساس برخی گروه

های وابسته به گروه سلفی ها اردوغان برای سرنگونی دولت بشار اسد به جهادیگزارش

جمهور امریکا در  نماینده سابق رئیس 1«برت مک گورک»تکفیری داعش نیز متوسل شد. 

امریکا  «MSNBC»باره در مصاحبه با شبکه تلویزیونی المللی ضد داعش در اینائتلاف بین

های مختلف به گروه تروریستی داعش هزار نفر از کشور 21ترکیه اجازه داد »گوید: می

های ترکیه آمده سپس به سمت کشور جهان به فرودگاه 111هزار داعشی از  21.بپیوندند

کردیم و بیش از هر کشوری به آنکارا سفر ما با ترکیه همکاری می .های سوریه رفتندمرز

ها تشویق کنیم، اما ترکیه هرگز شیکردیم تا این کشور را به بستن مرزهایش به روی داع

 (.Shafaaq, 2019) «دانم چرا؟این کار را نکرد و من نمی

های بسیار جدی در بحران سوریه قطب دیگر این جنگ سرد یعنی ایران نیز دغدغه

سقوط بشار اسد موازنه قوا را به شدت به ضرر  داشت. پیروزی محور عربستان در سوریه و

رو در منطقه بر خط مقاومت پیروز شده، ایران متحد اصلی خط میانهداد. ایران تغییر می

داد و خط ارتباطی ایران با نیروهای خود را در خاورمیانه عربی مقابل اسرائیل از دست می

شد. به نیابتی خود در لبنان و فلسطین شامل حزب الله، جهاد اسلامی و حماس نیز قطع می

ا تمام امکانات وارد بحران سوریه شد و با ایجاد یک همین دلیل جمهوری اسلامی ایران ب

خط هوایی مستقیم بین ایران، عراق و سوریه، نیرو و تجهیزات نظامی به جبهه سوریه 

فرستاد. از سوی دیگر نیروهای رزمی حزب الله نیز بعنوان یک نیروی نیابتی ایران از طریق 

کردند تا در کنار نیروهای ایران،  خاک لبنان وارد سوریه شده و تمام توان خود را بسیج

ها، از سقوط دولت بشار اسد ارتش سوریه و پشتیبانی سیاسی، اطلاعاتی و هوایی روس

سوریه بخش مهم و حیاتی سیاست خارجی ایران در منطقه خاورمیانه بود جلوگیری کنند. 

سیاسی،  و به همین دلیل ایران هیچگاه زمان را برای حمایت از دولت اسد با ابزارهای

نظامی و اقتصادی خود هدر نداد. سقوط اسد مانع نفوذ ایران در خاورمیانه و بویژه دروازه 

خواست شاهد تخریب در حوزه نفوذ خود در برابر آن یعنی لبنان بود. همچنین ایران نمی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1. Brett McGurk 
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 ,Cengiz)رقیب اصلی خود در منطقه یعنی عربستان سعودی و متحدین غربی آن باشد 

2020: 9-10.) 

در گزارشی در مورد اهداف ایران از درگیری در بحران سوریه « فارین پالیسی»

حفظ دولت سوریه به عنوان بخشی از مهمترین مسئله برای ایران در سوریه »نویسد: می

محور مقاومت )اتحاد دیرینه بین ایران، سوریه و حزب الله( است. ایران همچنین از طریق 

با سایر بازیگران  -از جمله بازدارندگی  -توازن قدرت  حضور در سوریه به دنبال ایجاد

دهد المللی است. سوریه عمق استراتژیک حیاتی را در اختیار ایران قرار میای و بینمنطقه

ای به حزب الله دهد قدرت خود را از طریق سوریه عملی کند و دروازهو به آن اجازه می

کند. سقوط رژیم اسد و فروپاشی یل تقویت میدهد و بازدارندگی ایران را مقابل اسرائمی

دولت سوریه با از دست دادن یکی از معدود متحدین مهم خود در جهان عرب ضربه 

بر این اساس، ایران خود را در بحران سوریه اصلی ترین  .مهمی به ایران وارد خواهد کرد

این دیدگاه در ابتدای درگیری سوریه در بین نخبگان ایرانی نیز  .هدف تهدید می دید..

بروز کرد. در واقع دولت ایران معتقد بود که قیام علیه اسد یک توطئه خارجی است که 

کنند اگر ای ادعا میبرای تضعیف ایران طراحی شده است. تهدید مستقیمی که حتی عده

ا حفظ کنیم... ایران معتقد است بهترین راه توانیم تهران رسوریه را از دست بدهیم، نمی

برای حفظ سوریه در محور مقاومت، اطمینان از دستیابی کشور سوریه به کنترل کامل بر 

 (.Mohseni & Ahmadian, 2018« )قلمرو خود است

نویسد: در گزارش دیگری درباره اهداف ایران در بحران سوریه می« فارین پالیسی»

ش کند که سوریه در زمان حافظ اسد تنها کشور در خاورمیانه بود که واشنگتن نباید فرامو»

در جنگ میان ایران و عراق به تهران کمک کرد. گرچه همکاری اخیر ایران در سوریه 

 81تنها به دلیل جنگ ایران و عراق نیست؛ بلکه ایران و سوریه بعد از آن جنگ و در دهه 

تر به یکدیگر نزدیک بال اسرائیل داشتند،میلادی از آنجایی که دیدگاه مشترکی در ق

علاوه بر دلایل فوق، سوریه مجرای حمایت از حزب الله لبنان نیز شد. بنابراین از  .شدند

از دست  .شوددست دادن سوریه برای ایران باعث تضعیف ایران در مقابله با اسرائیل می
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ی ایران را تضعیف کرده و این تواند قدرت بازدارندگدادن جغرافیایی سوریه برای ایران می

توانند به پذیر کند. افراطیون سنی در سوریه میکشور را در مقابل اسرائیل و امریکا آسیب

تر لبنان و عراق نفوذ کرده و تهدیدی علیه شیعیان در آن کشورها باشند اما تهدید بزرگ

اتژی ایران را در این است که اگر دولتی ضدشیعه در سوریه روی کار بیاید نه تنها استر

رو ایران کند. از همینای ایران را کم میکند بلکه تاثیر منطقهمنطقه شام با مشکل مواجه می

کند های تسلیحاتی، مالی و سپس با فرستادن نیرو از سوریه حمایت میبا حمایت

(Ostovar, 2016.) 

سیستمیک و المللی در دو سطح های بیناز آنچه درباره نقش ساختار در بحران

ها و از جمله دولت جمهوری اسلامی ایران در شود این است که دولتای فهمیده میمنطقه

مشی برای ورود یا عدم ورود به یک بحران باید بطور جد هنگام سیاستگذاری یا تعیین خط

کنیم و متغیّر ساختاری را مد نظر قرار دهد. اگر به این مهم که در چه ساختاری زیست می

ای و نوع بازی بازیگران چیست؟ دقت و توجه نشود در نات این ساختار در سطح منطقهتعیّ 

نهایت خروجی مداخله یا عدم مداخله ما در بحران ممکن است به ضرر منافع ملی کشور 

الملل تمام شود. از سوی دیگر این نکته نیز بسیار مهم است که در ساختار کنونی نظام بین

ای، آزادی عمل شود؛ بازیگران سطح منطقهیا چند قطبی تلقی میکه نظامی در حال گذار 

بالاتری نسبت به نظام دوقطبی برای پیگیری منافع خود در سطح منطقه برخوردار هستند و 

ای تثبیت نشده یا نظام جدیدی با آرایش تا قواعد نظام جدید در سطح سیستمیک و منطقه

است، دولت جمهوری اسلامی ایران باید از قطبی یا دوقطبی شکل نگرفته دیگری مثل یک

تواند برای پیشبرد منافع ملی، تامین رفاه و امنیت و این فرصت طلایی تا جایی که می

 سازی قدرت کشور استفاده کند.بیشینه

 گیرینتیجه

در این پژوهش به دنبال پاسخ به این پرسش بودیم که نقش سلبی و ایجابی ساختار دوقطبی 

ید بحران سوریه موثر بوده است؟ فرضیه اصلی مقاله نیز این بود که فقدان چگونه در  تشد

دوقطبی دوران جنگ سرد که تعارضات هویتی، های سیستمیک نظام محدودیت
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ایدئولوژیک و ژئوپلیتیک را در منطقه خاورمیانه محدود کرده بود و حلول این ساختار 

ای جمع جبری صفر بین دو قطب منطقهای از طریق بازی با حاصل دوقطبی در سطح منطقه

شامل ایران، روسیه و حزب الله در یک طرف و امریکا، عربستان و اسرائیل در سوی دیگر 

الملل از دو منظر سلبی و ایجابی موجب تشدید بحران سوریه شد. اگر ساختار نظام بین

مریکا( کاملاً در روسیه( بود اولًا مسئولیت و منافع یک قطب )ا -کماکان دو قطبی )امریکا

ای شد و به متحدین منطقهبحران تعریف شده بود و در نوع مواجه با آن دچار ابهام نمی

کرد، ثانیاً مناطق آزادی عمل خود )عربستان، ترکیه، قطر، اسرائیل( نیز احاله مسئولیت نمی

رکیه، نداشتند و دو قطب توانایی زیادی در محدود کردن متحدین خود )ایران، عربستان، ت

 قطر، اسرائیل، سوریه( داشتند تا مانع تشدید بحران شوند. 

کند. در نظام دوقطبی، این الملل آزادی عمل بازیگران را تعیین میساختار نظام بین

های چند قطبی و در حال گذار که قواعد ساختاری آزادی عمل در پایینترین حد و در نظام

دی عمل در بالاترین حد خود قرار دارد. در نظام الملل تضعیف شده است؛ این آزانظام بین

تفاوت باشند اما در توانند نسبت به آن بیها دو قطب نمیدوقطبی در زمان بروز بحران

« دوری و نزدیکی»و سطح « هزینه  فایده»های بزرگ با توجه به منطق های دیگر قدرتنظام

یکجانبه و تهاجمی، ائتلاف و اتحاد،  توانند از طیف رفتارهایی مثل اقدامجغرافیایی خود می

منافع خود بهره بگیرند.  و افزایش نهادگرایی، تحریم و احاله مسئولیت برای حفظ، کسب

داد از آنجا که این کشور در دوره جنگ اگر بحران سوریه در دوران جنگ سرد رخ می

را کنار  آمد روسیه وارد بحران شده، امریکا خودسرد جزء اقمار شوروی بحساب می

ای نیز مثل ایران، عربستان، قطر و ترکیه با نیروهای نیابتی خود کشید و بازیگران منطقهمی

های سلفی اجازه ایفای نقشی مستقل در راستای منافع مثل حزب الله، ارتش آزاد و گروه

خود را نداشتند چرا که اصولًا سیستم دوقطبی اجازه ایفای نقشی مستقل به سطح تحلیل 

دهد. اما پایان نظام دوقطبی، وظعیت گذار سیستمی که در آن هنوز ای در نظام را نمیهمنطق

قواعد نظام جدید تثبیت نشده و قواعد گذشته نیز به درستی از سوی بازیگران رعایت 

شود، ابهام استراتژیک امریکا در مورد چگونگی مداخله در بحران، ترس از مداخله نمی
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ای و اق و افغانستان، احاله مسئولیت به متحدین ناتوان منطقهنظامی و تکرار تجربه عر

عیار آنها با ای با محوریت ایران و عربستان و حضور تمامهمچنین تشکیل دوقطبی منطقه

طلبی نیروهای نیابتی خود در راستای منافع از پیش تعیین شده خود و همچنین فرصت

ی خود در خاورمیانه و حمایت از متحد ها برای احیای شأن و جایگاه تاریختاریخی روس

 سنتی خود، بحران سوریه را به شدت تشدید کرد.
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