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Abstract  

The novel has been considered by various researchers as a social work 

(influenced by and affecting the community). Based on this 

preliminary assumption, this study engages in a case study of four war 

novels in order to show the difference between formal narrative of war 

in different media, including literature, and what is narrated in these 

works. The research method is based on a combination of theoretical 

foundations existing in sociology criticism, specifically the Lukach-

Goldman model, Leventhal social criticism, and Pierre Bourdieu's 

viewpoint on institutions of power. The four selected novels include 

The Scorched Earth, Pilgrimage Customs, Winter 62, and Crystal 

Garden. These works were all written during the wartime period and 

are all considered outstanding and popular works. To achieve the 

research purpose, each novel was interpreted based on the sociological 

criticism model, and attempting to avoid any bias. The characteristics 
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of each of the four novels were then highlighted in contrast to the 

formal war narrative, and how features such as personality, narrative 

style, tone, point of view, and even the content of the work served to 

reflect the minority discourse. Minority discourse is a multiplied voice 

that is completely distinct from the formal war narrative, and its 

manifestation is evident in the war novel as opposed to poetry and 

other literary forms related to war literature (such as memoir writing 

and oral narratives). 

Keywords: war novel, sociological critique, interpretive reading, 

formal narrative, minority discourse 

Extended Abstract  

1- Introduction 

The eight-year Iran-Iraq war is undoubtedly one of the salient events 

in Iran's contemporary history. Even though more than three decades 

have passed since this event, society is still plagued by the social, 

political and even economic consequences of the war. Just as this 

event is important in its own right, so are its "narratives. For a variety 

of reasons, research on Iran-Iraq War and its surrounding narratives 

from the perspective of sociology and literature has received little 

attention (especially not in an unbiased manner without any 

interpretation and assumptions of the dominant discourse). Thus, the 

"dominant discourse" with its cultural and propaganda apparatus has 

exercised a kind of discursive control (under various propagandistic, 

media, literary, psychological and sociological aspects) over the war 

in the last three decades, convincing people that the truth of the war is 

the one proclaimed in this official narrative. 

2. Theoretical Framework (social criticism as a method) 

In general, it should be noted that until the 20th century, critics mainly 

focused on the content of works rather than their form in the 
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sociological analysis of literature. In other words, their main interest 

was how social and cultural issues were reflected in literary works and 

to what extent literary works addressed these issues. This is also the 

main concern of the critics themselves in the works of the early 

Marxists. It was not until the 20th century and the publication of the 

seminal works of critics such as Lukács, Goldman, Bakhtin, 

Lewenthal, Escarpit, and others that the connection of form, literary 

type, and esthetic considerations with social structures received 

special attention. To indicate the views of influential researchers and 

scholars specializing in the sociological criticism of the novel, we 

must begin with the Marxists and move on to Lucien Goldman as one 

of the most notable figures: 

Lucien Goldman: Developmental Approach in Sociology of 

Literature 

The main contribution of Lucien Goldman (1917-1970) to the field of 

sociology of literature is the introduction of dialectical materialism, 

that is, a complex method linking art and society to this field. 

Goldman's innovative technique for exploring literary works is called 

developmental structuralism. According to this method, a literary 

work is one of the fundamental elements of social consciousness and 

does not depend on the consciousness of an individual, but is formed 

on the levels of supra-individual consciousness (Goldman, 1978: 493-

495). 

3. Research Background 

Persian research in this field includes Sociology of Literature (Salim, 

1998), Sociology in Persian Literature (Sotoudeh, 1999), Sociology of 

Persian Literature from the Beginnings to 1978 (Parsansab, 2008); 

Social Criticism of Persian Novels focusing on 10 selected novels 

(Asgari, 2008) and Sociology in Persian Literature (Vahida, 2009). 
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These studies chiefly seek to reflect "social issues" in Persian 

literature, both classical and contemporary. For this reason, they first 

examine the content of literary works before exploring the association 

between form, genre, and social relations, they delve into the"content" 

of literary works. For this reason, the work of Mesbahipour still 

enjoys an exceptional and distinctive status some four decades later. 

4. Research Method 

To analyze the novels from a sociological criticism approach, this 

paper adopts a combination of different perspectives presented in the 

theoretical foundations. The steps taken to obtain a sociological 

reading of each novel are as follows: First, an interpretive reading is 

presented that is unaffected by the presuppositions and dominant 

discourse structures. Next, the relationship between the elements of 

each story and the dominant discourse (official narrative) and the 

unofficial narrative is exhibited. 

5. Analysis of the plot and interpretive reading of four novels 

based on social criticism 

Scorched Land (Mahmoud, 1982). This work is classified under the 

subgenre of historical novels and depicts events in Ahvaz in the fall of 

1980. 

Winter 1983 (Fasih, 1983). This novel, narrated in the context of 

romantic events, is an attempt to showcase the realities of Khuzestan 

and Ahvaz in particular in the midst of the eight-year war. 

Crystal Garden (Makhmelbaf, 1986). Layah, Mansour's wife, who was 

martyred during the war, finally gives birth to her third child with the 

help of neighbors, in the absence of a father to look after her children. 

The husband of Suri, Layah's neighbor, has also been killed in War. 

Suri talks about the days of the Islamic Revolution with Layah and 

how she used to chant slogans and carry the bodies of the martyrs. 
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Rituals of Pilgrimage deals more explicitly than the other three novels 

with social criticism of the war. Both the course of events and the 

illustration of the characters reflect the confusion and atonement that 

different character of the story is dealing with in the wake of the War. 

In this work, Iraq rather than an invading and hostile country, is 

depicted as an ancient land where the only combatant in the story 

(Mehrdad) voluntarily travels as a soldier to discover its ancient 

secrets. 

6. Summary and Conclusion 

After the 1978 revolution, the new dominant discourse went to great 

lengths to present a reading of the War bereft of its ugliness (due to 

censorship) and adverse consequences. A discourse that portrays the 

death of young people as ideal martyrdom and proclaims that the path 

to heaven is the main and inevitable path for people from all walks of 

life. At least four novels were written under such an atmosphere and 

discourse during the War, which offers a distinct reading and picture 

of the war while seeking to reflect the voice of others against the 

propaganda of the dominant discourse, which we have called the 

minority discourse. 

The Scorched Land is a narrative of the lost middle class, Winter 

1983 is a narrative of the secular but patriotic educated class from the 

war, Crystal Garden is a female narrative of the underprivileged class 

that is more or less in tune with the dominant discourse, and 

Pilgrimage Rituals is the narrative of the archaistic intellectual class 

from the war, all of which constitute a puzzle that makes up the 

minority discourse of the war. This is a discourse that survives and 

thrives against hundreds and thousands of hours of movies and 

documentaries on the war fronts, and dozens of other novels, short 

stories, and poetry collections which engages the audience and 

propagate its voice and perspective. 
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The minority discourse takes a painful glance at the Iranian society 

during and after the War and seeks to offer a balm to the wounds of 

this society; a balm that may be attained by sacrifice or calls for a 

miracle, but is nevertheless absent in the slogans of the official war 

discourse. The discourse of the minority is the story of the war in the 

past and in the present, the consequences of its social damage are still 

evident in the decisions and cultural and social events of Iran. 

 

 



 

 

 مقالۀ پژوهشی
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شناختی به رمان جنگ )تصویری از گفتمان اقلیت(؛ برپایۀ رویکرد جامعه

 مطالعۀ موردی چهار رمان

  و باغ بلور 26زمین سوخته، آداب زیارت، زمستان 

 3، محمدجواد مهدوی6، محمد تقوی1امیر بوذری 

 

 (61/10/6016یرش: پذ 61/61/6911)دریافت: 
 

   چکیده

مثابۀ اثری اجتماعی )تأثیرپذیرفته و تأثیرگذارنده بر رمان از دید پژوهشگران مختلف به

فرض به مطالعۀ موردی چهار اجتماع( بازشناسانده شده است. این پژوهش برپایۀ همین پیش

ف ازجمله های مختلپردازد تا تفاوت میان روایت رسمی از جنگ در رسانهرمان جنگ می

ادبیات را با آنچه در این آثار بازگو شده است، نشان دهد. روش این مطالعه براساس تلفیقی از 

گلدمن، نقد -ویژه الگوی لوکاچ شناسی، بهدستاوردهای و مبانی نظری موجود در نقد جامعه
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ۀ های چهارگانیر بوردیو است. رماناجتماعی لوونتال و رابطۀ شخصیت و نهادهای قدرت پی

. این آثار همه در آداب زیارتو  زمین سوخته، باغ بلور، 11زمستان اند از شده عبارتانتخاب

روند. برای شمار میاند و همه از آثار مورد توجه و پرشمارگان بهروزگار جنگ تألیف شده

شناختی و با دستیابی به این هدف خوانش تفسیری هر رمان براساس الگوی نقد جامعه

های هر یک از داوری انجام شده است. در ادامه ویژگیپرهیز از هر گونه پیش کوشش برای 

این چهار رمان در تقابل با روایت رسمی از جنگ نشان داده شده و مشخص شده است که 

رنگ، لحن، زاویۀ دید و حتی محتوای اثر در پردازی، پیهایی مانند شخصیتچگونه ویژگی

اند. گفتمان اقلیت صدایی متکثر و کاملاً متفاوت با گرفته خدمت بازتاب گفتمان اقلیت قرار

های روایت رسمی از جنگ است که جلوۀ آن را در رمان جنگ برخلاف شعر و دیگر گونه

توان باز های شفاهی( به وضوح مینویسی و روایتادبی مرتبط با ادبیات جنگ )مانند خاطره

 جست.

ناختی، خوانش تفسیری، روایت رسمی، گفتمان شرمان جنگ، نقد جامعه های کلیدی:واژه

 اقلیت.

  . مقدمه1

 ایران معاصر تاریخ وقایع ترینمهم از یکی گمانبی سالۀ ایران و عراقجنگ هشت

 و تبعات دامنۀ اما شده، سپری آن خاتمۀ از دهه سه از بیش اینک که رخدادی. است

. است جامعه گیربانگری همچنان آن اقتصادی حتّی و سیاسی اجتماعی، تأثیرات

 دلایل به .دارد اهمّیت نیز آن« هایروایت» دارد اهمیت رخداد این نفسِ که همچنان

شناسی و ادبیات جامعه منظر از آن مرتبط با هایروایت و جنگ دربارۀ پژوهش مختلف

مورد  های گفتمان مسلط(فرضطرفانه و بدون نیت تفسیری و پیششکل بیویژه به)به

 طول در خود تبلیغی و فرهنگی ابزارهای با« مسلّط گفتمان» و اقع شده استغفلت و



 23        شناختی به رمان جنگ )تصویری از گفتمان اقلیت(؛..رویکرد جامعه    08/ شمارۀ 60سال 

ای، ادبی، گفتمانی )از ابعاد مختلف تبلیغی، رسانه سیطرۀ نوعی گذشته سه دهۀ

 که است قبولانده همگان به و آورده وجودبه جنگ از شناختی(شناختی و جامعهروان

 شود:می بازگو رسمیدر این روایت  که است چیزی همان جنگ حقیقت

گذارد فرزند شهید از بدخلقی و احیاناً بددهنی این سیطرۀ گفتمانی است که نمی

های زندگی با او. تفاوتی همسرش و سختیپدرش بگوید یا همسر شهید از بی

هایش سخن گیریگذارد رزمنده از اشتباهات فلان سردار شهید در تصمیمنمی

وستایی جلوی چشم حریص دوربین خبرنگار جز گذارد پدر و مادر ربگوید، نمی

نماز شب پسر نوجوانشان چیزی به خاطر آورند. این رزمنده یا فرزند و همسر و 

والدین شهید نیستند که در بین انبوه خاطرات ریز و درشت و تلخ و شیرین 

روند. این سیطرۀ گفتمانی ها که باید بروند و معمولاً همه میروند سراغ آنمی

ها جز آن چیزی به خاطر آورند و بر زبان جاری سازند. گذارد آنه نمیاست ک

دو در فضای آن تنفس شونده هرکننده و چه مصاحبهگفتمانی که چه مصاحبه

 (.11ـ16: 6988حسام مظاهری، کنند )می

در نقطۀ مقابل این روایت رسمی، گزارشی از جنگ و ابعاد فردی و اجتماعی آن 

ت سفارشی و از سوی نهادهای متولی روایت رسمی تهیه نشده صوروجود دارد که به

های جنگ و تحت تأثیر مستقیم این هایی که در سالویژه رماناست. رمان جنگ به

اند، یکی از منابع رویداد و پیش از تثبیت روایت رسمی و گفتمان مسلط نوشته شده

شناختی آن جامعهقابل توجه در بررسی این روایت غیررسمی از جنگ و پیامدهای 

روند. بنابراین پرسش اصلی پژوهش حاضر آن است که رمان جنگ تا چه شمار میبه

اندازه در انعکاس روایت غیررسمی از این پدیده نقش داشته است. برای دستیابی به 

عنوان شناسی ادبیات بهنقد اجتماعی و رویکردهای منطبق با جامعه این هدف از روش

فرض این ه شده است و چهار رمان متناسب با پرسش و پیشبستر نظری استفاد
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زمستان اند از ها عبارتاند. این رمانپژوهش مورد خوانش و تحلیل محتوا قرار گرفته

. گفتنی است که این آثار همه در دوران ، زمین سوخته، آداب زیارت و باغ بلور11

ن چنین درنظر گرفت که توااند و از همین رو میجنگ نوشته شده و به چاپ رسیده

تر تحت تأثیر روایت رسمی و گفتمان مسلط از جنگ هستند. همچنین براساس کم

شناسی اسکارپیتی این آثار هر یک بیش از سه بار منتشر شده و مورد مبانی نقد جامعه

 اند. استقبال نسبی خوانندگان قرار گرفته

 روش پژوهش. 1ـ1

شناختی در این پژوهش ترکیبی از دیدگاه جامعه برای تحلیل رمان براساس رویکرد نقد

کار گرفته شده است. مراحلی که مختلفی که در بخش مبانی نظری معرفی شدند به

شناختی از هر رمان پیموده شده است از این قرارند: برای رسیدن به خوانشی جامعه

لط ها و ساختارهای مسفرضنخست خوانشی تفسیری تا حد امکان به دور از پیش

و در گام بعد رابطۀ اجزا و عناصر هر داستان با گفتمان مسلط  6گفتمانی ارائه داد

)روایت رسمی( و روایت غیررسمی نشان داده شده و کوشش شده است بررسی شود 

که در هر یک از چهار رمان منتخب، چگونه عناصر تکنیکی )فرم یا پیکره( و عناصر 

شناختی )تکثیر صدا و رساندن هدفی جامعه مایه یا پیام( در خدمتمحتوایی )درون

اند و بازنمایی رسد( قرار گرفتههای مسلط به گوش نمیتصویری از جنگ که در رسانه

جنگ در صورتی متفاوت با قرائت گفتمان مسلط در این آثار چه اجزا و جوانبی دارد. 

در شده دست دادهاین روش پژوهش درحقیقت تلفیقی از مبانی و الگوهای به

شناختی ادبیات است، اما بیش از همه به سنت لوکاچ ـ رویکردهای مختلف نقد جامعه
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یر بوردیو وابسته گلدمن، مبانی نقد اجتماعی لوونتال و رابطۀ شخصیت و قدرت پی

 است.

چهار رمان برگزیده در این پژوهش تناسب اسکارپیتی مورد نظر برای انتخاب را 

روند، شمار میشاخص و پرشمارگان ادبیات معاصر به اند، یعنی همگی از آثارداشته

اند؛ از همین رو از سیطرۀ روایت رسمی های جنگ به رشتۀ تحریر درآمدههمه در سال

اند. از منظر ها کاسته شده است، چون راویان اثر خود شاهدان ماجرا بودهبر آن

سبکی نیز این آثار جزو  شناسی ادبی این چهار رمان از تنوع برخوردارند و از منظرگونه

روند، شمار میهای صاحب سبک و دارای صدای مستقل در ادبیات جنگ بهرمان

های لازم برای پژوهش در میان این چهار رمان وجود ها و بایستگیبنابراین تناسب

 دارد. 

 پیشینۀ پژوهش. 6

قعیت وامند که در این زمینه به فارسی تألیف شده، نخستین پژوهش جامع و نظام

( است. پس از آن، آثار دیگری 6908پور ایرانیان، )مصباحی اجتماعی و جهان داستان

مندی، انسجام و لحاظ روشاند که البته بهنیز در این زمینه به زبان فارسی تألیف شده

اند الگوی ایرانیان را تکرار کنند. البته، باید توجه داشت که جامعیت هیچ یک نتوانسته

اند، اساساً مصداق ری که در باب پیوند میان اجتماع و ادبیات منتشر شدهشماری از آثا

مثابۀ یکی از رویکردهای نظریِ نقد ادبی ـ قرار شناسی ادبیات ـ بهرویکرد جامعه

مشغول این پرسش هستند که مسائل اجتماعی تا چه حد در آثار گیرند و بیشتر دلنمی

نمودهای فرهنگی و اجتماعی در ادبیات مقدمۀ  ادبی بازتاب یافته است؛ برای مثال، در

 خوانیم: می فارسی
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ها، رفتارها، نمای رویدادها، آیینهای ادبیات آیینۀ تمامها و تعریفیکی از توصیف

باشد، ها و... جامعه است که زبان حال و شناسنامۀ یک ملت میها، اندیشهتلاش

دبیات آن شناخت، رویدادها و توان یک جامعه را با بررسی محتوا و موضوع امی

های اجتماعی را ردیابی کرد رفتارهای اجتماعی را دانست و سیر تحولی پدیده

 (. 61ـ 1: 6931الامینی، )روح

 :اند ازاند عبارتهای دیگری که در حوزۀ زبان فارسی تألیف شدهپژوهش

(، 6938توده، )س شناسی در ادبیات فارسیجامعه(،  6933)سلیم،  شناسی ادبیاتجامعه

نقد اجتماعیِ (، 6983)پارسانسب،  6903شناسی ادبیات فارسی از آغاز تا سال جامعه

شناسی در ادبیات جامعه(، و 6983)عسگری، رمان فارسی با تأکید بر ده رمان برگزیده 

مشغول مسئلۀ بازتاب ها عمدتاً دل(. تمامیِ این پژوهش6988)وحیدا، فارسی 

اعم از کلاسیک و معاصرـ هستند و به همین دلیل  ـات فارسی در ادبی« اجتماعیات»

« محتوای»که به بررسیِ پیوند میان فرم، ژانر و مناسبات اجتماعی بپردازند، بیش از آن

پور ایرانیان، پس از دهند. به همین دلیل، کار مصباحیآثار ادبی را مورد بررسی قرار می

 استثنایی و متمایز برخوردار است.گذشت حدود چهار دهه همچنان از موقعیتی 

های باید توجه داشت که عدم استفاده از رویکردهای نظریِ جدید در پژوهش

شناسیِ رمان در حوزۀ زبان فارسی، به معنای ناآشناییِ پژوهشگران با مربوط به جامعه

، صفحات نقد اجتماعیِ رمان فارسیرویکردهای نظریِ جدید نیست. برای مثال، در 

به شرح رویکردها و آرای منتقدانی چون لوکاچ، گلدمن، اسکارپیت و دیگران  متعددی

( که نشانۀ آگاهیِ مؤلف از این 611ـ 33: 6983اختصاص داده شده )عسگری، 

شناختی در ایران، هاست، و نویسنده، خود نیز هنگام بررسیِ پیشینۀ نقد جامعهنظریه

 این ایراد را مطرح کرده است: 
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برداشتی سطحی و ذوقی  ]شناسیِ ادبیاتژوهشگران ایرانیِ جامعه=پ[نویسندگان 

شناختی اشاره ای جامعهاز ادبیات دارند و معمولاً ابیاتی را که به هر حال به مسئله

کنند و دربارۀ دیدگاه شاعر دربارۀ مسائل اجتماعی با توجه به آن دارد استخراج می

حات و ابیات و قطعات منثور در کنند. این توضیابیات توضیحاتی کلی عرضه می

بیشتر مواقع به گلچینی از متون نظم و نثر بیشتر شباهت دارد تا به کتابی در زمینۀ 

 (.610 :ارتباط جامعه و ادبیات )همان

دهد که های خود نویسنده از ده رمان برگزیدۀ فارسی، نشان میاما، نگاهی به تحلیل

دیگر پژوهشگران این حوزه که مورد انتقاد او شناسی ادبیات نیز از تصور وی از جامعه

منتخب، معمولاً  های او از این ده رماناست. بررسیاند، چندان فراتر نرفته قرار گرفته

ها، هم آثار مشخصاً رود. در میان این رمانمایۀ اثر فراتر نمیاز حد معرفی و شرح درون

خورد )نظیر به چشم می «متعهد»سیاسی و اجتماعی یا به اصطلاح آن روزگار، 

شناختی نهای روااحمد( و هم رماناز آل مدیر مدرسهاز بزرگ علوی و  هایشچشم

ها آشکار از عباس معروفی( که به هرحال، غلبۀ تکنیک در آن سمفونیِ مردگان)نظیر 

توان شناسیِ ادبیات، نمیاست و جز با استفاده از رویکردهای نظریِ مدرن در جامعه

ها و مناسبات اجتماعی را روشن کرد. اما تحلیل نویسنده از این دو نوع یان آنپیوند م

را  سمفونیِ مردگانگونه تفاوتی با یکدیگر ندارد و او رمان رمانِ کاملاً مجزا، هیچ

را، و در هر دو نوع رمان، درپی این  هایشچشمکند که رمان گونه بررسی میهمان

کدام قشر و گروه اجتماعی هستند و میان رمان و  ها، هر یک نمایندۀاست که شخصیت

توان رویدادهای اجتماعی که در جامعۀ زمان انتشار آن اتفاق افتاده است، چگونه می

 (. 168، 690ـ 696 :ارتباط برقرار کرد)همان
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ها از جهاتی با تحقیق حاضر قرابت های علمی ـ پژوهشی برخی پژوهشدر مقاله

( تصویر زن در رمان جنگ 6919رند. رضایی و همکاران )شناختی دامفهومی یا روش

رنگ داشته اند زنان در ادبیات داستانی جنگ حضوری کمدادهو نشان  کردهرا بررسی 

های مرد است. امیری و این حضور معمولاً به صورت منفی و در کنار شخصیت

اری اند که چه عواملی باعث پاید( بررسی کرده6981پور )خراسانی و حسن

ساله بوده است و گفتمان فکری آنان را عامل های دفاع مقدس در نبرد هشتشخصیت

( به بررسی مضمون 6910اند. فارسیان و پاکدل )شمار آوردهتأثیرگذار در این زمینه به

صورت تطبیقی به پرداخته و به 11زمستان و سفر به انتهای شب جنگ در دو رمان 

( با مطالعۀ سه 6911اند. پیروز و همکاران )پرداختههمراهی و تفاوت سلین و فصیح 

های مستقل و شایان توجه در اند که رمان دفاع مقدس از گونهرمان نشان داده

( با استفاده از روش تحلیل فمینیستی انتقادی 6910های ادبی است. صابرپور )پژوهش

ه مادر و تقدیس تقلیل زن ب باغ بلورگفتمان نشان داده است که شخصیت زن در رمان 

 های جنسیتی است. مظلومیت وی است و این خود در خدمت کلیشه

 مثابۀ روش(چارچوب نظری )نقد اجتماعی به. 3

و طولانی دارد. منتقدان ای گسترده شناختی به ادبیات در غرب، پیشینهرویکرد جامعه

ها، دیدگاهاین حوزه، عمدتاً بر این باورند که اثر ادبی، محصولی اجتماعی است و 

ها و عواطف موجود در آثار ادبی، توسط حیات فرهنگی که خود برساختۀ اندیشه

ها در این مورد از آن افلاطون است. نگاه گیرد. نخستین دیدگاهاجتماع است شکل می

داوری است، چراکه او افلاطون به رابطۀ میان ادبیات و اجتماع مبتنی بر نوعی ارزش

د بر رقت قلب جوانان )که در یونان باستان، نوعی رذیلت به توانمعتقد بود شعر می

آمد( بیفزاید و خرد را از مسیر صحیح به انحراف بکشاند. با ظهور نوع ادبی شمار می
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تری مطرح شد رمان در قرن هجدهم، مسئلۀ رابطۀ میان ادبیات و اجتماع به شکل جدی

« ادبیات، بیان اجتماع است»ل که نویسان، با پذیرش این اصو منتقدان اجتماعی و رمان

گرایانه از اجتماع در نظر گرفتند.  شاید بتوان نخستین مثابۀ تصویری واقعرمان را به

ادبیات پردازد، کتاب مند به پیوندهای میان ادبیات و اجتماع میطور نظاماثری را که به

( دانست که در 6863ـ6311از مادام دوستال ) از منظر پیوندهایش با نهادهای اجتماعی

بار که برای نخستین« روح قومی»و « روح زمان»منتشر شد و مفاهیمی نظیر  6811سال 

ها مورد استفادۀ منتقدان اجتماعی بودند )اسکارپیت، در این کتاب مطرح شدند، تا مدت

(، 6819ـ6818(. همین مفاهیم است که در آرای منتقدی چون هیپولیت تن )61: 6931

یابد؛ سه مفهومی که به زعم تن، نمود می« نژاد، محیط و زمان»هوم شکل سه مفبه

( با عنوان 6888ـ6811کنندۀ پدیدۀ ادبی است )همان(. کتاب ماثیو آرنولد )تعیین

فشارد که اثر ادبی را بدون درنظر نیز بر این واقعیت پای می فرهنگ و هرج و مرج

 فهمید. توان های اجتماعی و فرهنگی آن نمیگرفتن زمینه

طور کلی تا پیش از قرن بیستم، منتقدان هنگام بررسی باید دانست که به

ها. به شناختیِ ادبیات، بر محتوای آثار بیشتر تمرکز داشتند تا بر شکل و فرم آنجامعه

ها بیشتر این بود که مسائل اجتماعی و فرهنگی چگونه در آثار بیان دیگر، دغدغۀ آن

پردازند. این مسئله حتی در ثار ادبی تا چه حد به این مسائل مییابد و آادبی بازتاب می

های اولیه نیز دغدغۀ اصلیِ منتقدان است. تنها در قرن بیستم و پس از آثار مارکسیست

انتشار آثار منتقدانی چون لوکاچ، گلدمن، باختین، لوونتال، اسکارپیت و دیگران بود که 

ناسی اثر با ساختارهای اجتماعی نیز مورد توجه شپیوند میان شکل و نوع ادبی و زیبایی

نظران تأثیرگذار بر نقد قرار گرفت.  برای نشان دادن آرای پژوهشگران و صاحب

 ها آغاز کرد.شناختی رمان باید از مارکسیستجامعه
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 (1552ـ1566( و فریدریش انگلس )1553ـ1515.کارل مارکس )1ـ3

شناختی به ادبیات یش انگلس رویکرد جامعههای کارل مارکس و فریدربا رواج اندیشه

ای علمی برای خوانش متون ادبی شد. هیپولیت تن ادبیات را محصول مبدل به شیوه

دانست، اما مارکس و انگلس ادبیات را محصول فرعیِ می« نژاد، محیط و زمان»

اعی، دانستند. از دید آنان، عوامل صرفاً اقتصادی و طبقۀ اجتمساختارهای اجتماعی می

گیری آثار ادبی هستند. آنان بر این باور بودند که ماهیت و مؤثرترین عوامل در شکل

توان با بررسیِ پیوند آن با شرایط غالب اجتماعی و تحلیل نظام کارکرد ادبیات را می

هایی از مثابۀ یک کلیت، بهتر دریافت. ادبیات و هنر از دید آنان شکلاجتماعی به

د و هرگونه تغییر اجتماعی تغییر در هنر و ادبیات را درپی آگاهی اجتماعی هستن

از دید مارکس، نظام تولید غالب در زمانی »خواهد داشت. جیمز بارنت معتقد است که 

کند. مارکس بر اساس معین، محتوا و سبک آثار ادبی را در جوامع گوناگون تعیین می

کند یِ ستیز طبقاتی، استدلال میناپذیراین نوع تحلیل و نیز اعتقاد راسخش به اجتناب

 (.Barnett, 1970: 621)« که علائق هنری براساس منظر و موضع طبقاتی متغیر است

 شناسی ادبیات در قرن بیستم: پیوند ساختارهای اجتماعی با فرم و نوع ادبی. جامعه6ـ3

و تری به پیوند میان اجتماع تر و منسجمطرز گستردهپیروان مارکس و انگلس، به

ترین آنان گئورگ لوکاچ بود که در بخش ادبیات از منظر مارکسیستی پرداختند. مهم

 های او پرداخته خواهد شد.  بعد به نظریه

 های تاریخی.گئورگ لوکاچ: ژانرهای ادبی و دوره1ـ6ـ3

پرداز مارکسیست پس از خود ترین نظریه(، برجسته6136ـ6880گئورگ لوکاچ )

براین، او نخستین کسی است که مفهوم فرم و ساختار وهمارکس و انگلس است. علا



 21        شناختی به رمان جنگ )تصویری از گفتمان اقلیت(؛..رویکرد جامعه    08/ شمارۀ 60سال 

روح و مند با ساختارهای اجتماعی مرتبط دانسته است. او درنحوی نظامادبی را به

های داند که بازنمودگر شیوهرا اموری می« ساختار معنادار»، فرم یا به بیان دیگر هافرم

ا سرمدی هستند، ذواتی همچون همواجهۀ روح انسانی با امر مطلق هستند. این فرم

اش، داند. او در آثار اولیهکه او آن را تنها نگرش اصیل و حقیقی می« نگرش تراژیک»

که  ـیونان باستان و مسیحیت قرون وسطایی  «های فروبستۀتمدن»را با « دوران مدرن»

 دهد. تری برخوردار بودند ـ در تقابل قرار مینسبت به دوران ما از غنای کم

مثابۀ امر سرمدی را تعدیل کرد و فرم را امری ، مفهوم فرم بهنظریۀ رمانلوکاچ در 

های او را در پیوند با واقعیات اجتماعی درنظر گرفت. والتر اسکات، که لوکاچ رمان

های خود پیش ای از واقعیت را در رمانداند، مفهوم تازهمثل اعلای رمان تاریخی می

ماسه درپی ترسیم تمامیتِ واقعیت است، اما تفاوت آن با نهد. رمان نیز همچون حمی

حماسه در این است که در رمان، جهان عینیِ خارجی در زمینۀ حیات درونیِ انسان 

شود. فرم و محتوای رمان، بستری برای طرح مسائل و ستیزهای اجتماعی تصویر می

داند و ز ستیز طبقاتی میطور کلی، لوکاچ مفهوم ادبیات را بازتابی اآورند. بهفراهم می

خاستگاه، رواج، اوج و افول رمان تاریخی ضرورتاً »نویسد: می رمان تاریخیدر کتاب 

 (.Lukacs, 1962: 17) «های عظیم اجتماعی در دوران مدرن استبرآمده از دگرگونی

 . مکتب فرانکفورت )ادامۀ روش دیالکتیکی هگل ـ مارکس(6ـ6ـ3

شناسیِ ادبیات عمدتاً در جمهوری فدرال آلمان و با عهپس از جنگ جهانیِ دوم، جام

های و.آدورنو و م.هورکهایمر اولین محوریت مکتب فرانکفورت ادامه یافت. نوشته

پذیر برای نسل پژوهشگرانی را که روش هگلی ـ مارکسی را ابزاری کارآمد و انعطاف

  های خودیافته بودند، تحت تأثیر قرار داد.پژوهش
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شناسیِ ادبیات، عمدتاً در مجموعۀ سه لات آدورنو در باب جامعهمجموعه مقا

مقالاتی در نقد فرهنگی و و منشورها: هایی در باب ادبیات یادداشتجلدیِ 

از آلدوس  دنیای شجاع جدیداند. مقالۀ مشهور او در باب رمان گردآوری شدهاجتماعی

آمده، تا حد زیادی معرفّ  که در مجموعۀ دوم« شهرهاکسلی و آرمان»هاکسلی با عنوان 

شهر شناسیِ ادبیات است. آدورنو در این مقاله، درمورد آرمانرویکرد او به جامعه

رویکرد هاکسلی، به رغم خواست خود او، »نویسد: شده در رمان هاکسلی میتوصیف

پیوندی نزدیک با طرز نگرش طبقۀ متوسط دارد، نگرشی که حمایت از اقتصاد مبتنی بر 

« کندرا نه مبتنی بر سود شخصی، بلکه مبتنی بر عشق به بشریت قلمداد میسوددهی 

(Adorno, 1967: 116.) 

برد ای در پیشهای مکتب فرانکفورت که سهم عمدهیکی از تأثیرگذارترین چهره

( است. 6119ـ6111شناسیِ ادبیات دارد، لئو لوونتال )مطالعات مربوط به جامعه

ادبیات، ( و 1957) ادبیات و تصویر انساناند از: مینه عبارتترین آثار او در این زمهم

 نویسد: می ادبیات و تصویرانسان(. او در مقدمۀ 1961) فرهنگ عامه و جامعه

های تخیلیِ ها و شخصیتشناسیِ ادبیات است که موقعیتاین وظیفۀ جامعه

ستخراج ها از آن اها و شخصیتای که آن موقعیتنویسنده را به فضای تاریخی

مایه شناسیِ ادبیات باید معادلات شخصیِ مربوط به دروناند پیوند زند. جامعهشده

: 6981شناسیِ اثر را به معادلات اجتماعی تبدیل کند )نیز نک: لوونتال، و سبک

31 .) 

« های زندگی خصوصیادبیات غالباً یگانه منبع آشنایی با شیوه»لوونتال معتقد است 

کاررفته در آثار اعضای علمی/عینی بودن روش دیالکتیکی به است، درمورد میزان

 توان با قاطعیت حکمی صادر کرد.چنان نمیمکتب فرانکفورت هم



 23        شناختی به رمان جنگ )تصویری از گفتمان اقلیت(؛..رویکرد جامعه    08/ شمارۀ 60سال 

 شناسیِ ادبیات. لوسین گلدمن: رویکرد تکوینی در جامعه3ـ6ـ3

شناسیِ ادبیات، بیشتر به وارد ( به حوزۀ جامعه6131ـ6163ادای سهم لوسین گلدمن )

ای که هنر و گردد، یعنی روش پیچیدهلیسم دیالکتیک در این حوزه برمیکردن ماتریا

دهد. روش ابداعیِ گلدمن برای بررسی آثار ادبی جامعه را به یکدیگر پیوند می

ساختارگرایی تکوینی نام دارد که براساس آن، اثر ادبی یکی از عناصر مقوم آگاهی 

 1سته باشد، در سطوح آگاهی فرافردیاجتماعی است و بیش از آن که به آگاهیِ فرد واب

شناسیِ ادبیات: موقعیت و مسائل جامعه»ای با عنوان گیرد. او در مقالهشکل می

ای که ساختارگراییِ تکوینی بر آن دهد که نخستین اصل کلیتوضیح می« شناختیروش

رون هر گونه تأملی درباب علوم انسانی نه از بیرون که از د»استوار است این است که 

دومین اصل ساختارگراییِ تکوینی این است که واقعیات «. گیرداجتماع صورت می

کند هستند. او سپس بدین نکته اشاره می 9های یک فرد یا سوژۀ جمعیبشری واکنش

که رابطۀ بنیادین میان حیات جامعه و آفرینش ادبی، نه با محتوای این دو بخش از 

ی ذهنی سروکار دارد، و این ساختارهای ذهنی نه بشری بلکه تنها با ساختارهاواقعیت 

 (.Goldman, 1976: 493-495)اند پدیدارهای فردی که پدیدارهایی اجتماعی

شناختیِ گلدمن به مطالعات ادبی، به ساختارهایی که توسط فعالیت رویکرد جامعه

 0«نشک»واسطۀ پردازد. از دید او، این ساختارها بهشوند میبشری خلق و دگرگون می

ای جمعی از رسند. این سوژه چیزی نیست مگر مقولهسوژۀ بشری به منصۀ ظهور می

یک گروه اجتماعی که دربردارندۀ منشأ حقیقیِ آفرینش فرهنگی است. این سوژۀ 

هایِ عمدۀ فرهنگی چنین ساختاری را دربر جمعی ساختاری معنادار است. تمامیِ شکل

که آگاهیِ جمعیِ یک گروه اجتماعیِ با اهمیت  ایبینیدارند که عبارت است از جهان



 08شمارۀ /  60 سال                                                                                 25

بینی، به عناصر و سطوح متفاوت یک فرم فرهنگی  وحدت و کند. این جهانرا بیان می

 بخشد.انسجام می

 

 بحث و بررسی .5

 رنگ و خوانش تفسیری چهار رمان براساس نقد اجتماعیبررسی پی. 1ـ5

 یبراساس نقد اجتماع زمین سوختهخوانش  .1ـ1ـ5

شود و حوادث بندی میدر زیرگونۀ رمان تاریخی طبقه (6916)محمود،  زمین سوخته

راوی که با مادر و خواهر  6901اواخر تابستان کند. در اهواز را روایت می 6901یز پای

خواند که ای میکند، خبر کوتاهی در روزنامهو چند برادر خود در اهواز زندگی می

ۀ حملۀ عراق به لئعراقی در مرز ایران دارد. این خبر مس هایحکایت از استقرار تانک

چند روز بعد بخشد. ایران را که یکی دو هفته است در میان مردم شایع است، قوتّ می

شود و دو روز بعد بخش غربی شهر را خبر بمباران فرودگاه اهواز در شهر پخش می

در تدارک کوچ کردن از شهر  ای از اهالی شهرکنند. عدههواپیماهای عراقی بمباران می

ها تشکیل هایی برای مقابله با عراقیهای اهواز، گروههستند و در همان حال جوان

 دهند. می

در این روزها درحالی که کمبود آذوقه و ارزاق عمومی در شهر باعث گرانی شده 

را رها هاشان ۀ کسانی را که خانهگیرد. دزدان اسباب و اثاثیهایی انجام میدزدیاست 

کنند. در اوایل ماه سوم پاییز، یک یون از شهر خارج میاند، با کامکرده و از شهر رفته

باران در دهند. ننهباران میبه ننهۀ دارخوین روز صبح خبر شهید شدن باران را در جبه

حالی که تفنگ به دست دارد و نوار فشنگ را حمایل کرده است، در تشییع جنازۀ 

کند. چند روزی بعد مردم کامیونی از اموال شرکت می ید دیگرپسرش و چندین شه
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اند ها را در حال دزدی دیده. با توجه به شهادت کسانی که آنکننددزدی را دستگیر می

 ـباران و عادل نوجوانی از اهل محل که کار نگهبانی از خیابان را برعهده دارد هنن ـ

باران و محمدّ مکانیک و عادل هرسد، ننیته میند. وقتی خبر به کمکها را تیرباران میآن

باران آزاد هشوند. روز بعد با اعتراض اهالی محل عادل و ننو چند نفر دیگر دستگیر می

باران بعد از این ماجرا افسرده و هگیرد و ننشان را میشوند، امّا کمیته اسلحهمی

 شود.سرخورده می

ردد، محلّه بر اثر اصابت موشک به کلّی گۀ خود برمیچند روز بعد، راوی به خان

اند. دست باران کشته شدهویران شده و بسیاری از ساکنان ازجمله محمد مکانیک و ننه

و است ر حیاط گیرکرده محمدّ مکانیک در موج انفجار جدا شده و در خوشۀ نخل کنا

 .(6916درد آن مانند تیری سه شعبه به قلب راوی می نشیند )محمود، 

رنگی در ستایش دفاع از سرزمین و خاک آبا و اجدادی هرچند پیوخته زمین س

دارد، اما اگر به توالی حوادثی که بدان اشاره شد دقت شود، درپی ارائۀ تفسیری 

اجتماعی از شرایط پس از روزهای نخستین جنگ است. زندگی پیش از جنگ در این 

مشی نسبی برخوردار است و مردم ای نیست، اما از آراالعادهرمان زندگی آرمانی و فوق

بر تر آن است که در جنگ علاوهبه آن یاد و خاطرۀ خوشی دارند؛ از همه مهمنسبت

کند و با دزدی از منازل و دشمن خارجی، دشمن داخلی نمود و بروز آشکاری پیدا می

احتکار ارزاق عمومی فشاری مضاعف و حتی شاید بیش از دشمن خارجی به مردم 

کند، این حقیقت که مرزبندی میان خودی و غیرخودی را در رمان به هم تحمیل می

زند با قرائت گفتمان مسلط که دشمن را معمولاً فقط در نیروهای خارجی خلاصه می

رنگ داستان است و حوادث دهندۀ پیکند تفاوت دارد و یکی از عناصر مهم تشکیلمی

دهی فضایی متفاوت با ر شکلآورد که دها را درپی میاجتماعی و تحول شخصیت

 گزارش رسمی از جنگ تأثیر بسزا دارد. 
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 براساس نقد اجتماعی 26 زمستان. خوانش 6ـ1ـ5

 تلاشی اما شود،می نقل رمانتیک حوادث از بستری در (6911)فصیح،  11 زمستان رمان

 جنگ میانۀ در اهواز خصوصبه و خوزستان هایواقعیت دادن نشان برای است

 و ایران جنگ بحبوحۀ در 6911 ماه دی اوایل روزهای از یکی غروب .سالههشت

 مهندس. شوندمی اهواز شهر وارد فرجام منصور دکتر و آریان جلال مهندس عراق

 یافتن برای کرده،می تدریس آبادان نفت دانشکدۀ در پیش سال چند تا که آریان جلال

 از کامپیوتر رشتۀ در که رجامف منصور دکتر است. آمده خوزستان به مطرود آل ادریس

 برای است قرار است، آمده ایران به پیش چندی و دارد دکترا آمریکا، هایدانشگاه

 آریان جلال. کند اندازیراه را کامپیوتر تکنولوژی و زبان آموزش مرکز نفت، شرکت

 خوردبرمی جزایری مریم خانم به نفت شرکت در است، ادریس جویوجست در که

 انقلاب اول سال در آریان، جلال سابق همکار شایان، کورش مهندس شوهرش که

 کار بایگانی در فعلاً و است شده برکنار خود اصلی کار از او خود و شده تیرباران

 کند. می

 کورش همسر هنوز چون و شودمی نشینخانه و اخراج اداره از جزایری مریم

 فرجام دکتر. شود خارج ایران از سرشپ دیدار برای تواندنمی آید،می حساب به شایان

 ناراحتی دچار دارد، آموزش مرکز تأسیس درمورد که هایینگرانی و هاعصبانیت بر اثر

 از آریان جلال با همراه بیمارستان در شدن بستری روز چند از بعد و شودمی قلبی

 ریکاییآم نامزد پیش چندی او که یابددرمی دارد، فرجام منصور با که وگوهاییگفت

 به که نامطلوبی روحی وضعیت از گریز برای است، داده ازدست تصادفی در را خود

 جوّ و هاکارشکنی از که حال درعین روزها این و آمده ایران به بوده دچار آن
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 هایطلبیشهادت و جنگ محیط تأثیر تحت برد،می رنج اداری نابسامان و ناهماهنگ

 .اندیشدمی جبهه به رفتن به گاه و است گرفته قرار جوان و پیر

 بارانموشک شلمچه در فرشاد گروهان که شودمی باخبر آریان جلال بعد، روز دو

 دارخوین به فرشاد وضعیت از خبرگرفتن برای. اندشده کشته زیادی عدۀ و است شده

 خود مدارک که خوردبر می فرجام منصور ۀجناز به کشتگان میان در آنجا در و رودمی

 ایران از لاله با بتواند فرشاد تا است رفته جبهه به او جای به و کرده عوض فرشاد اب را

 (.6910 فصیح،) شود خارج

های خاص وی پردازیطور کلی بیشتر آثار فصیح را با شخصیتو به 11زمستان 

مندان به رمان شده برای علاقههای شناختهشناسیم. شخصیت جلال آریان از تیپمی

های تکرار شوندۀ ای که قابل رقابت با شخصیتو شاید تنها نمونهفارسی است 

بر دارد. در این اثر علاوه 1و هَنِی 0ای غربی مانند مگرههای ژانر پلیسی و حادثهرمان

نیز بدان اشاره شد، شخصیت منصور فرجام زمین سوخته مفهوم دشمن داخلی که در 

ی با قرائت رسمی از مفهوم جنگ و حتی خوانگذاری نمادین از آغاز بار مخالفبا نام

های ستایش روحیۀ دفاعی جوانان رزمنده در رمان دفاع از وطن را دارد و تنها بخش

های جلال آریان است. آنچه برای منصور فرجام اهمیت دارد گوییمنحصر به تک

هایی که هریک سرشت و سرنوشتی متفاوت ها و شاید انسانیت است. انسانانسان

یابد که او رو وقتی کسی را میاند، از همینوجوی مقصدی متفاوتو در جستدارند 

شود خود را برای او و بیند )فرشاد( حاضر میرا در مقصد با خود مشترک می

شود. این نوع از کند و در همین راه کشته میدرحقیقت برای عشق انسانی او فدا می

پردازی منصور فرجام هادت است، اما شخصیتمرگ طبیعتاً از سوی گفتمان رسمی ش

 ای نیست که بتوان این قرائت رسمی را از مرگ خودخواستۀ او پذیرفت. گونهبه
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 براساس نقد اجتماعی بلور باغ. خوانش 3ـ1ـ5

با کمک  ـ که شهید شده است ـلایه، همسر منصور  (6910)مخملباف،  باغ بلوردر 

آورد؛ درحالی که دیگر پدری بالای سر دنیا میبه اش راهمسایگان سرانجام سومین بچه

ۀ لایه هم شهید شده است. سوری از روزهای هایش نیست. شوهر سوری، همسایبچه

جا کردن بوده هدادن و شهید جاب که کارش شعارکند و اینانقلاب با لایه صحبت می

ملیحه همسر نام سمیره و میثم مانده است چه کند. . سوری الان با دو بچه بهاست

ۀ ذهنی را دارد که از حمید است که جانباز و قطع نخاع است، ملیحه همواره این دغدغ

 دهد.اماّ هرگز بروز نمی ،داندشود و حمید هم این حقیقت را میدار نمیحمید بچه

د زندگی شده از سوی بنیاد شهیهای مصادرهها در یکی از خانهۀ این شخصیتهم

خانم و شوهرش که معتاد است نیز در این خانه نان خورشیدبر آکنند و علاوهمی

ای هستند و از همین طریق به ساکنان ۀ مصادرهخان هستند، این دو خدمتکار صاحب

 شود که باید آنجا را تخلیه کنند.خانه پیغام داده می کنونی

ا امّ ،گردد. او نامزد داردمی احمد، برادر اکبر و برادر شوهر سوری از جبهه باز

خواهد زند. مشهدی میکند و ازدواج را برهم میمشهد با پدر نامزدش صحبت می

، اما سوری را به ازدواج احمد درآورد و هرچند احمد چندان مشکلی با این کار ندارد

سروصدا احمد و سوری نهایتاً بی .تواند خاطرۀ شوهرش را فراموش کندسوری نمی

با دیدن عکس برادرش بر دیوار اتاق سوری، از  امّا احمد، شب عقد ،کنندازدواج می

 رود.خانه بیرون می

و احمد  مشهدیاکبر شهید نشده و در عراق اسیر است. رسد که از عراق خبر می

آید و روند سر قبر. شبانه گورکن میکنند. عالیه و سوری و حمید هم مینبش قبر می

آورند. از بوی گند جسد بیرون می ۀ پوسیده و گندیده از قبرکند. یک جنازنبش قبر می
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کنند، اکبر را میاند. قبر فهمند قبر را اشتباهی کندهگریزند و میای میهر یک به گوشه

ها شهید شده شوند پسر آنگیرد. عالیه و مشهدی مطمئن میمیبوی عطر قبرستان را فرا

د و سوری که روکنند. احمد فردای آن شب به جبهه میاست و او را دوباره دفن می

شود. مشهدی هم دیگر کاری در به بیمارستان منتقل می است پرتی شدهدچار حواس

حمید از مسجد خبر شهادت  رود.نامه می نویسد و به جبهه میخانه ندارد. وصیت

ش اشود. عالیه تعادل روانیها برگزار میمجلس ختم آن و آورداحمد و مشهدی را می

و جمع پراکنده  های داستان گرفتهای از شخصیتمصادرهو خانۀ  دهددست میرا از

 شود.می

گرایی و وجود حوادثی از ای از فراواقعدلیل وجود گونهبهباغ بلور هرچند روایت 

های دیگر موجود در این پژوهش متفاوت های رئالیسم جادویی با رمانجنس رمان

از چند جهت قابل توجه  است، اما از نظر صبغۀ اجتماعی و تفاوت با گفتمان رسمی

رنگ و وجود فضایی غیرشعاری و غیرحماسی است، نخست زنانگی روایت و پی

نقدی است که  افتاده و مجنون. و این دقیقاًاند یا ازکاراست. مردهای داستان یا غایب

دست ورت غیرمستقیم دارد. جنگ باعث ازصرمان به آثار مخرب اجتماعی جنگ به

برادارن و پسرانی شده است که فقدان یا حتی غیاب آنان ضربۀ رفتن شوهران، پدران، 

آوردن و سرشار از بزرگی به بازماندگانشان زده است و این بازماندگان به جای تاب 

که خصلت و خواستۀ گفتمان رسمی جنگ است و در آن دسته  ـغرور و حماسه بودن 

خود را به اجبار با این  برند و مسیر زندگیشکنند و رنج میمی آثار بازتاب دارد ـ

دهند و باغ بلور تصویر همین ادامه دادن تلخ است که اثر رنجوری تن و روان ادامه می

 رود.شمار میمستقیم جنگ به
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 براساس نقد اجتماعی آداب زیارت. خوانش 5ـ1ـ5

 به تحصیل ادامۀ برای بعدها و شده متولدّ خضرآباد ده در که بشارت هادی پروفسور

 فرهنگ و تاریخ بهنسبت( زنجانی فخر آقای) خود تاریخ دبیر تأثیر تحت ده،آم تهران

 نام به آمریکایی پروفسوری با آمریکا در بعدها و است شده مندهعلاق ایران گذشتۀ

 اجباراً انقلاب از بعد او. است داده انجام او دین و مانی باب در مطالعاتی هامفری،

 تعمیر به نیاز آن گوشۀ هر که قدیمی ایخانه در فرنگو زنش با حالا و شده بازنشسته

. کندمی زندگی آمریکا در است مدتّی خسرو جوانشان پسر. کندمی زندگی دارد،

 باستانی هایزبان فراگیری برای که رازی مهرداد نامبه است جوانی شاگرد او خوشیدل

 که است ندیچ است، خواندهمی درس بشارت هادی نزد گذشته، فرهنگ با آشنایی و

 هایتمدّن مهد که را( عراق) النهرینبین سرزمین تا است، رفته جبهه به داوطلبانه

 خانم مادرش و شودمی کشته جنگ در رازی مهرداد. ببیند نزدیک از است، باستانی

 .برود کندمی زندگی آمریکا در که ،نورداد ،بزرگش پسر نزد گیرد،می تصمیم رازی

 سراغ به که دهدمی پیشنهاد است، عصبی سردردهای گرفتار سخت که فرنگو

 یادآوری او به بشارت هادی اام کنند، زندگی او با آنجا در و بروند آمریکا به پسرشان

 نشده راضی آمریکا در اقامت به اام داشته، را امکان این هم پیش هاسال که کندمی

 کردن منصرف برای بشارت اصرارهای رودمی مادرش خانۀ به خشمگین فرنگو. است

 .گرددبرمی مادرش خانۀ به فرنگو و رسدنمی جایی به فرنگو

 به بوده، بستهدل رازی مهرداد به نوجوانی از که بیات آقای دختر نیلی روزها همین در

 مهرداد که را هاییدرس همان خواهدمی بشارت آقای از و آیدمی بشارت آقای سراغ

 آقای به نیلی طولانی غیبت درمورد که هاییتعرض دنبالبه. کند تدریس او به خوانده،می

 کار کمیته در که نیلی برادر بیات، احمد به تا رودمی کمیته به بشارت آقای شود،می بشارت

 دبیرستانی همان کمیته ساختمان که شودمی متوجه وقتی بشارت آقای .بدهد توضیح کند،می
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 است، کردهمی تدریس آنجا در نیز مدتی و اندهخومی درس آنجا در پیش هاسال او که است

 اینامه. آیدمی کمیته به فرنگو بعد روز صبح .خوابدمی کمیته در را شب و شودمی زدههیجان

 با را او و آوردمی او برای بشارت آقای متعددّ هاینامه از یکی جواب در هامفری پروفسور از

 (.6918 مدرسی،) بردمی خانه به خود

آشکارتر از سه رمان دیگر به نقد اجتماعی جنگ اشاره دارد. هم سیر  زیارتآداب 

ها نشان از آشفتگی و تاوانی دارد که اشخاص حوادث و هم پرداخت شخصیت

پردازند. عراق در این اثر کشور مهاجم اند یا میمختلف داستان به خاطر جنگ پرداخته

نها رزمندۀ موجود در داستان و متخاصم نیست، بلکه سرزمینی باستانی است که ت

)مهرداد( برای کشف رازهای کهن آن داوطلبانه در قالب سرباز به آن سفر کرده است. 

پرفسور بشارت هم هرچند دل در گرو وطن دارد و به مهاجرت راضی نیست، اما به 

کند و وقوع آن را حاصل نوعی ناآگاهی اجتماعی هیچ روی جنگ را درک نمی

داند. کشته شدن مهرداد رازی نیز از همان آثار جنگ است که ته میبه تمدن گذشنسبت

طور که منصور فرجام خود را فدای حقیقت همانتوان آن را شهادت دانست و درنمی

النهرین باستانی بین عشق و انسانیت کرد، مهرداد رازی خود را تقدیم به شناخت تمدن

به تصویرکشندۀ نوعی احتضار  آداب زیارتهای حقیقت روایت و شخصیتکند. درمی

 ای مبهم. سمت آیندهای درخشان بهاند از گذشتهیا انقراض

رسمی )گفتمان بازتاب روایت غیر عنوانشناختی چهار رمان به. نقد جامعه6ـ5

 (5اقلیت

 که است گفتمانی ،8اقلیت گفتمان قدرت، نهادهای و ادبیات میان ارتباط تحلیل در

 معقول اجتماعی نهادهای یا هافرهنگخرده کند،می نقد را مسلّط گفتمان هایارزش
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 بازگو را آن هایریشه و اجتماعی هایآسیب از بسیاری و دهدمی نشان را شده واقع

 کوشیده رمان ژانر محتوایی و تکنیکی هایظرفیت از استفاده با اقلیت گفتمان. کندمی

 در تغییراتی و کند رخنه جنگ مفهوم از ایرانی مخاطب ذهن آشنای تصور در تا است

 خود در را دیدگاه نوع سه جنگ رمان منتقدان برخی نظر براساس. نماید ایجاد آن

 :است داده جای

بر در را...  و آفتاب مردان سرود و اروندرود سرود مانند آثاری که نگرمثبت .6

 ؛گیردمی

 ؛اغما در ثریا و 11 زمستان ،زیارت آداب مانند است آثاری شامل که نگرمنفی .1

 به مثبت یا منفی نگاه با که هاییکتاب جز اماّ سوم، نگاه نوع با هاییداستان .9

 این. خوردمی چشمبه ایران جنگی ادبیّات در هم سوم نگاه یک اندنگریسته جنگ

 (. 16: 6981 حنیف،« )دارند را خود خاص دنیای هرکدام هاکتاب

 سوخته زمین و بلور باغ هایرمان آن به متعلّق منتقدان و مسلّط گفتمان دیدگاه از

 گرگزارش فقط پسندیده، نه و است نکوهیده نه که نگاهی ؛دارند تعلّق نگاه این به

گفته به دست داده های پیشخوانشی که از رمان براساس امّا. هایشتلخی و است جنگ

 به 11 زمستان و رتزیا آداب ،سوخته زمین ،بلور باغ رمان چهار هر گفت توانشد، می

 رمان، چهار هر در. بینندمی انسانی دید زاویۀ از را جنگ و هستند متعلق سوم نگاه نوع

 اما ،شودعنوان قهرمانان وطن یاد میها با احترام و بهشهیدند و از آن شدگانکشته

 شود،روایت رسمی دربارۀ آن گفته می در که را مطلقی پیروزی و قداست آن شهادت

 تواننمی و است تردید مورد آن یافتن ادامه و جنگ شروع هایانگیزه همچنین، .ندارد

 .کرد دفاع آن از و گفت سخن جنگ سودمندی از یقین به
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 و آیدنمی کاربه جا همه مسلّط گفتمان در نیز الهی پنهان هاییاری و غیبی امداد

 همسر بلکه ،نیست هرزمند همواره داستان قهرمان. کندنمی یاری را داستان قهرمان

 بیگانه را خود که است گزارشگری اصلاً یا و اوست وجویجست در یا است رزمنده

 در طرح که شودمی رنگپر قدری به شخصیتّ رمان مدرن در .کندمی حس جنگ با

 و محورندشخصیت نیز پژوهش این چهارگانۀ هایرمان شود،می اهمّیتکم آن مقابل

 سرنوشت دیگر آثار در ـ رنگی به نسبت قوی داردپی کهـ  11 زمستان جزهب

 .چربدمی داستان طرح بر آن پیگیری و هاشخصیت

 در مقایسه با )گفتمان مسلط( روایت رسمی در 5اقلیت گفتمان . ویژگی1ـ6ـ5

 برگزیده رمان چهار

 شخصیت قهرمان .1ـ1ـ6ـ5

 دارند ثابتی تیپ و اندرزمنده معمولاً مسلط گفتمان ها در آثار مرتبط باقهرمان

 هایقهرمان اماّ ،(شده است تکرار جنگ بارها سینمای های این تیپ درمشخصه)

 زمین راوی. دندار پرهیز گرفتن دستبه سلاح از و نیستند رزمنده اقلّیت، گفتمان

 خود نیز پایان در که است مسلط گفتمان هایقهرمان به شخصیت تریننزدیک سوخته

 و یابدمی تحوّل داستان پایان در فرجام منصور. کندمی حس مسئول جنگ بهنسبت را

 رزمندۀ یک نیز را او تواننمی اما رود،می جبهه به لاله نامزد جای به رزمندگان همراه

 آورد.  حساببه کلاسیک

 صراحت و شتاب با متناسب: بیرونی دید زاویۀ: دید زاویۀ انتخاب .6ـ6ـ1ـ5

 زاویۀ رمان چهار هر. است اثر تولید اقتصادی و جتماعیا شرایط بازگوکنندۀ دید زاویۀ

 روایت ناظر راوی دید از 11 زمستان و سوخته زمین  دارند؛ بیرونی و گونهگزارش دید
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. دارند کل دانای و شخص سوم دید زاویۀ نوعی به زیارت آداب و بلور باغ و اندشده

 و است 11 زمستان و سوخته زمین از ترایدئولوژیک زیارت آداب و بلور باغ محتوای

 روزگار شرایط. کند حفظ را حادثه بر تمرکز تواندمی خوبیبه ناظر یا قهرمان راوی

 در دلیل همین به است؛ شعارگونه احساسات صریح ابراز و گراییبرون شرایط جنگ،

 .است نشده استفاده و آمدهنمی کار به درونی دید زاویۀ انعکاس فوق هایرمان

 خصیت زنان )تغییر منجر به نابودی(ش. 3ـ6ـ1ـ5

 لایه باران،ننه. هستند برجسته بلور باغ و سوخته زمین داستان دو در زنان هایشخصیت

 پاشندمی فرو جنگ شرایط اثر در که اندمقدسّ دفاع روزگار از دقیق زن سه سوری، و

ر گفتمان زدۀ موجود دخلاف زن جنگ، بررسندمی ثباتبی حالتی به روانی نظر از و

 صبر نماد مسلط گفتمان کند، زنانتر میرسمی که جنگ و شهادت عزیزانش او را قوی

 شرایط همچون منتخب رمان چهار زنان روانی موقعیّت هستند، بردباری و استقامت و

 جمع این استثنای. کندمی نابود را آنان نهایتاً که است سریع تحولی دستخوش اجتماعی

به نوعی شخصیت  و دهدمی نجات را او آریان جلال با ازدواج که است جزایری مریم

 یافته از جنگ است.نجات

 بدون حضور عناصر ماورائی گرایانهواقع لحن .5ـ6ـ1ـ5

 و مستندسازی بر تکیه است؛ جنگ از تصویر ارائۀ در مسلّط گفتمان لازمۀ یا ویژگی

 جنگ از رسمی گفتمان در مفروض اصلی مخاطب همدلی ایجاد برای مستندگویی

 در بلور باغ جز اماّ است؛ غیبی امدادهای مسلّط، گفتمان آثار در اصل این ناقض. است

 و ماورائی امور با داستانی رئالیسم نقض از خبری مجموعه این دیگر رمان سه

 ترینمناسب رمانتیسم، چاشنی با رئالیسم سبک انتخابِ درحقیقت نیست؛ گونمعجزه
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 این از نویسندگان که است بوده اقلیّت گفتمان رمان با مخاطب یسازهمراه برای گزینه

 را زمینه انقلاب از پیش فرهنگیـ  اجتماعی شرایط. اندکرده استفاده خود نفع به توانش

 این و بود کرده فراهم شهری متوسط طبقۀ در رمانتیسم تثبیت حتی و ظهور برای

 این از نیز بودند آن هایلایدئا اب آشنا یا طبقه همین به متعلق خود که نویسندگان

 جنگ سرشت از برخاسته سو یک از آثار این گرایانۀواقع بخش .کردند استفاده ظرفیت

 در که ایدهد؛ جامعهمی نشان را انقلاب از پس جامعه شرایط دیگر سوی از و است

 را ودخ جدید هایارزش و مفاهیم هنوز و مانده گراییآرمان و گراییواقعیت میان مرز

 11 زمستان در میان این چهار رمان. است شده جنگ درگیر که تعریف نکردهباز

 با مخالفت حالت در آن نویسندۀ که بلور باغ و دارد خود در را رمانتیسم سطح بیشترین

 گفتمان درحقیقت، .دارد خود در را رمانتسیم سطح ترینکم است از انقلاب قبل فضای

 مخاطب به را خود طرفیبی و بودن صادق رئالیسم، هایمرز تردقیق رعایت با اقلیت

 .آوردمی دستبه را او پنداریذاتهم رمانتیسم با و دهدمی نشان

 انتظارمحور رنگپی. 2ـ6ـ1ـ5

 در مردم و راوی است؛ شده ساخته انتظار مفهوم برمبنای برگزیده، رمان چهار هر طرح

 منتظر بارانننه دهد؟می دشمن به پاسخی چه دولت ببینند تا هستند منتظر سوخته زمین

 ها؛خانه کردن خالی برای فرصت منتظر عاربی فری و بیاورند را پسرش خبر تا است

 را قراردادش و بدهند امکانات او به تا است منتظر فرجام منصور 11 زمستان در

 است رمنتظ لاله است، مطرود آل ادریس از سرنخی انتظار در آریان جلال کند، اجرایی

 دیدار برای تا است فرصتی درپی جزایری مریم و بفهمد را مادرش وضعیت تا

 : هستند چیزی منتظر نوعیبه مردم همۀ اصولاً برود؛ آمریکا به فرزندش
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 هم ربُروده خنده، و شادمانی فرط از روزها، این زندگی در هم تهران مردم البتهّ

 منتظر صف توی اند،چیزی منتظر نوعی به همه مثل هم هاآن. شوندنمی

 برگشتن منتظر یا اند،پاسپورت منتظر یا اند،لواش نان منتظر یا اند،اتوبوس

 اند،نفت کوپن اعلان منتظر یا اندمرغ کوپن اعلان منتظر یا ها،جبهه از هایشانبچه

 (. 693: 6910 فصیح،) هستند چیزی یک منتظر آینده، سال خرداد منتظر یا

 انتخاب مردی سوی از که منتظرند یا هستند؛ مردانشان انتظار در هم بلور باغ زنان

 را هاآدم انتظارِ جامعه و افتدنمی که اتّفاقی یابند، نجات سروسامانیبی از و شوند

 بشارت هادی. اندوضع همین گرفتار هم زیارت آداب هایشخصیتّ. گذاردمی پاسخبی

 منتظر هم نیلی آمریکا، پاسپورت و خسرو رمنتظ فرنگو و است رازی مهرداد خبر منتظر

 .فرج منتظر نوعی به یا است مهرداد

 به هارمان این در که است مسلط گفتمان ایدئولوژی مهم عناصر از انتظار مفهوم

 ممکن طرح ترینکلی در ها،رمان این رنگپی. است یافته بازتاب دیگر نوعی

 را آن نتایج تا است منتظر اکنون و کرده ماقدا تغییر برای که است ایجامعه دهندۀنشان

 تنهانه( طبقهبی توحیدی جامعۀ) جدید اجتماعی ساختار و ماندمی ناکام نهایتاً امّا ببیند،

 تمام که اینجاست و ریزدمی درهم هم پیشین نظام و نظم همان بلکه آید،نمی وجود به

 اعدامی به دست بارانهنن شوند؛می بیمار روانی نظر از هاقصه اول هایشخصیت

 می تیمارستان روانۀ سوری دهد،می کشتن به را خود فرجام منصور زند،می انقلابی

 .پردازدمی سفر و سیر به مانی آیین خیالی جهان در بشارت پروفسور و شود

 تفاوت همۀ با که هستند ایشدهگرفتهنادیده حاضران رمان چهار این هایشخصیت

 و اندشده هویّتیبی احساس و گشتگیگم دچار اکنون شان،اهیآگ و اجتماعی طبقات

 هنوز که ایجامعه. است خارجی دشمن و جنگ با دربرخو در جامعه شرایط همان این
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 کردندمی رفتار احترام با منطقه کشورهای همۀ دیروز تا چرا داندنمی و است بهت در

 اند؟شده دستهم او به حمله برای همه اکنون و

 

 تکثر صدا در مقابل دوگانگی. 2ـ6ـ1ـ5

 و تکثرّ ـ است تررنگکم رویکرد این زیارت آداب درـ  رمان چهار هر محتوای

 و است کشیده نقد به آثار این در ایرانی، سنّتی جامعۀ دوقطبی تفکرّ. است چندصدایی

 :برسانند مخاطب گوش به هم را دیگر هایآدم صدای تا اندکوشیده نویسندگان

 ویرانی و مردمان آوارگی و خانمانیبی و جنگ از است روایتی سوخته زمین

 تصویرهای با رمان. اجنبی لشکر هجوم برابر در مردم قیام و هافاجعه و شهرها

 پیش به یکدیگر با مردم مساعدت و همیاری و جنگ هایصحنه از درخشانی

. شودمی گذاشته نمایش به استادی با دردناک و خراشدل هایصحنه رودمی

 مردمان و آورندمی حمله آن به هوا و زمین از که است شهری حماسۀ داستان

 (.610: 6981 میرصادقی،. ک.ر) کشندمی خون و خاک به را دفاعبی

 قرار فقط هستند اگر یا و شوندنمی دیده مسلّط گفتمان هایرمان در که مردمی

 کردن بازگو در آثار این رآمدِس سوخته زمین. کنند تأمین را هاجبهه تدارکات است

 .نامید جنگ از مردمی گزارش را آن توانمی و است زدهجنگ شهر یک مردمِ وضع

 رمان به آنچه. است سرشار انتقاد از اما دارد، جامعه به سوزانهدل نگاهی 11 زمستان

 به گاه و تلویح به انتقادی است، آن افشاگرانۀ و انتقادی خصوصیّت دهد،می اعتبار

 و اجتماعی نابسامان احوال و اوضاع و وکشتار کشت و جنگ هایفاجعه از تصریح

 شرح کند،می تبدیل اجتماعی اثری به را رمان این آنچه. اندرکاراندست ناکارآمدی

 ناخواسته جنگی که است ملّتی فداکاری و آن هایفاجعه و هامصیبت و جنگ راستین
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 خود سرزمین و مال و جان از دفاع به کوشدمی قدرت همۀ با و شده تحمیل هاآن به

 .نکند دریغ چیز هیچ از راه این در و بپردازد

 نگرمنفی رمان یک و جنگ و انقلاب به روشنفکرانه خیانت هانتنه 11 زمستان

 طلبانۀمنفعت هایبخش و روشنفکری از انتقادی تصویر دادن نشان با بلکه ،نیست

 .کند ترسیم را دصداییچن ایجامعه  تا کندمی سعی جنگ

 است اثری نیست، جنگ در مردم هایفداکاری ضدّ و نگرمنفی اثری بلور باغ

 آن در توانمی را داریضدسرمایه سوسیالیستی رئالیسم از های نوعیرگه. چندوجهی

 گیردمی خود به را چوبک آثار ناتورالیسم بویورنگ گاهی زنان وضع بیان در. جست

 که آمیزدمی درهم گراییفراواقع با واقعی امور این مانندمعجزه ایدثهحا با پایان در و

 اصلی موضوع دختران و زنان که آنجا از. دانست جادویی رئالیسم نوعی را آن توانمی

 و پرداخت نقد این اثر به هم فمینیستی دیدگاه از توان می دهندمی تشکیل را داستان

 دربارۀ دیگر نظرهای و صداها انعکاس به نیز اثر در فتهکار ربه هایزبان و هالهجه تنوّع

بازتاب  جنگ؛ از زنان گزارش را اثر این توانمی جهت همین به. کندمی کمک جنگ

 .خواند روانی ناامنی

 گذاشته نمایش به پردهبی را جنگ تصویر ترکم دیگر اثر سه بهنسبت زیارت آداب

 .دهدمی نشان را زدهی جنگهاشخصیت روحیات توصیف زیارت آداب. است

 توصیف و تشریح به بلکه نیست افتد،می اتفاق آنچه دنبال به رمان محتوای

 عاطفی زندگی به و پردازدمی هاواکنش و هاکنش و اعمال هایعلتّ و هاچرایی

 و ورزدمی تأکید هاآن بر و دهدمی اهمّیت معمول از بیشتر رمان هایشخصیت

 هاآدم این. گذاردمی نمایش به جنگ تأثیر تحت هایآدم از ایههای بیمارگونشخصیت

 متوسط طبقۀ زدگانجنگ اکنون و اندنداشته هواییوحال چنین جنگ از پیش یقین به
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 به و عاجزند آن انجام از که کاری ؛دهند تطبیق را خود موجود شرایط با باید و هستند

 .کندمی غلبه نشازندگی بر شخصیّت انحطاط و یأس دلیل همین

 

  . نتیجه2

 برود سؤال زیر غربی هایارزش تبلور تا شد پیدا فضایی ایران در 6903 انقلاب پس از

 با شباهت محور بر و مارکسیسم اصول برخی بر تکیه با جدید قدرت گفتمان نوعی و

 محکم را خود نظری هایپایه هنوز گفتمان این. بگیرد شکل شیعی اسلام هایآموزه

 از برآمده طبقات و گذشته اجتماعی ساختار. شد عیار تمام جنگی درگیر که بود نکرده

 جدید طبقاتی مفاهیم بنابراین بگیرد؛ را مهاجم جلوی جنگ این در توانستنمی آن،

 مستضعفان، بسیج شد: تأسیس آنان مناسب اجتماعی هایسازمان حتّی )و گرفتند شکل

جنگ براساس همین گفتمان ...(  و سازندگی جهاد خرداد، 60 بنیاد پاسداران، سپاه

. گردد متحّد نو شعارهایی پیرامون جامعه و شود برده پیش به مسلط و نظام جدید

 هایزشتی که دهد ارائه جنگ از قرائتی خود ابزارهای همۀ با کرد سعی جدید گفتمان

 را جوانان مرگ کند(،دهد )سانسور میبازتاب نمی را آن بد تأثیرات بیند،نمی را آن

 چنین در. هاجامعه آحاد همۀ محتوم و اصلی راه را بهشت راه و داندمی آرمانی شهادت

 شده نوشته رمان کم چهاردست جنگ روزگار در ایگفتمانی سلطۀ چنین با و فضایی

دارد و صدای دیگری را در مقابل گفتمان  جنگ از دیگر تصویری و قرائت که است

 ایم.ن را گفتمان اقلیت نام دادهدهد که آمسلط بازتاب می

 عنوان روایتبه ،11 زمستانگمشده،  متوسط طبقۀ روایت عنوان، بهسوخته زمین

 از زنانه روایت عنوان، بهبلور باغجنگ،  از پرستکردۀ سکولار اما میهنتحصیل طبقۀ

 روایت عنوان، بهزیارت آدابمسلط و  گفتمان با صدابیش هموکم دیدهآسیب طبقۀ
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 اقلیّت گفتمان که هستند جورچین یک بخش چهار ازجنگ، گراطبقۀ روشنفکر باستان

 و سینمایی فیلم ساعت هزاران و صدها مقابل در که گفتمانی. سازندمی را جنگ از

 زنده شعر، هایمجموعه و کوتاه هایداستان و دیگر رمان هاده ها،جبهه دربارۀ مستند

و صدا و نگاه خود را  درگیر را خود مخاطب ود، ذهنشمی خوانده بالد،می ماند،می

 . کندتکثیر می

 و آب از مردمی دفاع ارزش گذاشتن زیرپا بدون اقلیت روایت یا اقلّیت گفتمان

ها کند که در روایت رسمی به آنمی بازگو هم را دیگر هایواقعیت خویش، خاک

 رواج انسانی، هایارزش فروپاشی زنان، شدن سرپرستبی شود،توجهی میآگاهانه بی

 آثار از دست،نهادها و مسئولان بالا بهنسبت اعتمادیبی و ریا و دروغ طلبی،منفعت

 .اندشده داده نشان خوبی به هارمان این در که هستند جنگ ناپذیراجتناب

 و دارد آن از پس و جنگ حین جامعۀ ایرانی به دردمندانه نگاهی اقلّیت گفتمان

 فداکاری با شاید که مرهمی. بجوید مرهمی جامعه، این هایخمز برای کوشدمی

 جایی جنگ، از رسمی گفتمان شعارهای در حال هر به امّا بطلبد، معجزه یا آید دستبه

 هنوز و هست جنگی که بود، که است جنگی داستان اقلّیت گفتمان. نیست آن برای

 ایران اجتماعی و فرهنگی رخدادهای و هاتصمیم در را آن اجتماعی هایآسیب ردپای

شود که برای نشان دادن بهتر ابعاد مختلف در پایان پیشنهاد می .سراغ گرفت توانمی

گفتمان اقلیت در ادبیات، دیگر آثار ادبی مرتبط با جنگ از این منظر بررسی شوند تا 

 تر تبیین گردد.  اجزای گفتمان اقلیت در ادبیات جنگ در مقابل ادبیات رسمی روشن

 ها نوشتپی

 پسند از فارغ رمان روایی خط دادن نشان برای که است اصطلاحی ترینمناسب مندغیرنیت خوانش .6

دلیل پرهیز از است، اما به رسیده قلم این صاحب ذهن به اثر خود هویت براساس و زمانه ناپسند و

 .جتناب شده استکار بردن واژگان غیرمرسوم در نقد از تکرار این واژه در متن مقاله ابه

2. transindividual 
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3. collective subject 

4. Praxis 

5. Jules Maigret 

6. Richard Hannay 

7. Mionority Discourse     

های گفتمان اقلیت ترکیب پیشنهادی این پژوهش برای نشان دادن هر گونه انحراف در روایت مؤلفه .8

ی رسمی است. لازم به یادآوری است که این گونه شناختی در ادبیات از گفتمان مسلط وجامعه

شود. پیش از این تنها بار است که در این مفهوم به کار برده میترکیب در ادبیات فارسی نخستین

( به کار رفته است که در آنجا مفهوم مورد نظر مؤلف کاملاً متفاوت و چیزی 6983نژاد )در روشنی

های فرعی به گفتمان مسلط در قدرت ها و خدمت گفتمانفرهنگاز جنس رابطۀ فرهنگ با خرده

 بوده است.

9. Mionirity Discourse 
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