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Abstract

The phenomenon of child Labour is one of the social harms that have long existed in 

different countries and has increased in the last decade for many reasons. Therefore, 

governments around the world have designed and implemented efforts to tackle the 

damage caused by this phenomenon as well as civil society demands to tackle it in 

two economic and social axes. In the first step of this study, it has tried to provide a 

global perspective of intervention programs on the world level and to evaluate them 

with a critical and critical stance. The result soft his study show that the majority of 

the seproject shavecommon weaknesses, including temporary, limitation, rupture 

andnon- optimal, and are of ten designedtoin crease economic growth and they 

didn’t target permanent revocation child labour.

Keyword: Social Harm, Labour children, Street Work Children, Intervention 

Programs, Critical Reading.
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  ي مداخله دولتی در حوزه کودکان کار؛ها برنامهتحلیل 

یک خوانش انتقادي

  

  .دانشجوي دکتري مددکاري اجتماعی دانشگاه علامه طباطبائی، تهران، ایران  فاطمه سالاریان

  .اسی دانشگاه تهران، تهران، ایرانشن دانشیار جامعه  *سعید معیدفر

  

  چکیده

از دیرباز در کشورهاي مختلف وجود داشته و در  است که اجتماعی هاي آسیبکار یکی از کودکان پدیده 

به سبب درگیري  دنیاها در سراسر  دولتبه همین سبب . یافته است یشافزاهاي اخیر به دلایل گوناگون  دهه

در دو  اقـداماتی را بـراي رفـع و مهـار آن     مـدنی  جامعۀو همچنین مطالبات ه هاي ناشی از این پدید آسیببا 

ایـن پـژوهش کوشـیده اسـت تـا در گـام نخسـت        . انـد  و اجـرا کـرده  طراحـی   یمحور اقتصـادي و اجتمـاع  

و انتقـادي بـه    شناسـانه  جامعههاي مداخله در سطح جهان را فراهم و با موضع  اندازي سراسري از برنامه چشم

ي مشـترکی  هـا  ضـعف  نقطـه هـا   نتایج این پژوهش بیانگر این است که اکثر این طـرح . بپردازد ها آنارزیابی 

اند  شده یطراحموقتی، محدودیت، گسستگی و غیر بهینه دارند و اغلب جهت افزایش رشد اقتصادي  ازجمله

  .اند ندادهلغو پایدار کار کودك را هدف قرار و 

ي، خوانش ا مداخلهي ها برنامهکار، کودکان کار در خیابان،  آسیب اجتماعی، کودکان:هاي کلیدي واژه

  .انتقادي

  

                                                  
  smoidfar@gmail.com   .    نویسنده مسئول *
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  بیان مسئله

از دیرباز در کشـورهاي مختلـف    است که اجتماعی هاي آسیبکار یکی از کودکان پدیده 

بـه همـین سـبب    . یافتـه اسـت   یشافـزا ي اخیر بـه دلایـل گونـاگون    ها دههوجود داشته و در 

و همچنـین  هـاي ناشـی از ایـن پدیـده      آسـیب ب درگیـري بـا   بـه سـب   دنیاها در سراسر  دولت

دسترسـی  (در دو محـور اقتصـادي    اقـداماتی را بـراي رفـع و مهـار آن     مطالبات جامعۀ مدنی

و طراحـی  ...) دسترسی به سرپناه، بهداشت، آموزش و(یو اجتماع...) ، ایجاد اشتغال ویمال

  .اند کردهاجرا 

بـوده،   هـا  آنمـیلادي حـاکی از موفقیـت     2018ال تا س ـ ها برنامهارزیابی این بررسی و

 2020کرد کـه در بـدترین سـناریو تـا سـال       بینی می پیش1کار المللی ینسازمان ب که ينحو به

 2025یابـد و سـال   میلیون نفر کـاهش  134میلیون نفر به  152میلادي تعداد کودکان کار از 

,ILO(میلادي سـال محـو تمـامی اشـکال کـار کـودك خواهـد بـود          ؛ امـا نتـایج   )4 :2016

شروع با  برآوردکه این  دهد یوضعیت کوکان کار در جهان نشان ماز سازمان  این گزارش

بـه   2020میلیون نفر در سـال   160تعداد کودکان کار از محقق نشد و  19یدوگیري کو همه

ن آمارهـاي جهـانی نیـز گویـاي آ    . افزایش یافت میلادي 2022میلیون نفر تا پایان سال  206

 هاي ملی در مهـار کـارِ   گذاري سیاست ]یري کروناگ همهشیوع [بازه زمانی که در این  است

  ).ILO, 2021: 57(اند  کودکان کاملاً ناموفق بوده

ها تنها  زمان این سیاست در این خصوص این است که دلیل شکست هم تأمل قابلنکته 

ی و نقـاط ضـعف   طراح ـیل آن، ین دلتر مهمنبوده بلکه یکی از ) 19کووید (بحران مشترك 

اخیر  يها موضوع بر سر استثنایی بودن وضعیت سالبنابراین ؛ ها است مشترك در این برنامه

لغـو پایـدار کـار کـودك را      ،شـده  به کار بسـته  هاي یاستنیست بلکه مسئله این است که س

یـت  به هنگـام بحـران از کنتـرل اثـرات مخـرب آن بـر کم      به همین دلیل هدف قرار نداده و 

آنان که در محیط خیابان حضور دارنـد، نـاتوان    یژهو ، بهشان یکودکان کار و کیفیت زندگ

موجود در  هاي یاستسنگاه حاکم و صاحب نفوذ در رسد  به نظر می به همین دلیل. اند بوده

  .هستند بازطراحیها نیازمند  گري و خود این سیاستاین حوزه نیازمند بازن

                                                  
1. International Labour Organization (ILO )
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چـه هسـتند و از کجـا     هـا  برنامهن پرسش که نقاط ضعف این رو براي پاسخ به ای ینازا

ضـروري  ، جدیـد  گـذاري  و سیاست يا مداخلهطراحی مدلو همچنین براي  اند گرفتهریشه 

در حقیقـت نقـاط قـوت و     بپردازیم زیـرا هاي جهانی پیشین  ارزیابی و نقد تجربه است که به

  .عی در این حوزه خواهد بودگذاري اجتما سیاست یندةنقشۀ راه آها ضعف این برنامه

هـاي جهـانی و    که با بررسـی تجربـه  آن است پژوهش حاضر در پی به همین منظور،   

ي فعلـی فراسـوي نگـاه    ها برنامهها و  یاستسو شناسایی نقاط ضعف  ها بازخوانی انتقادي آن

  .هاي جهانی گامی را براي کاهش این پدیده اجتماعی بردارد گذاري یاستسحاکم بر 

  

  یات تجربیادب

شده براي  کارهاي ارائه ها و راه نقد و بررسی سیاست به 1398بخت و نیکنامی در سال خوب

نـاهمگونی قـوانین در کشـور، عـدم رعایـت      . انـد  حمایت از کودکان کار و خیابان پرداخته

هـا از   قوانین موجود و ضمانت اجراي ناکافی در برخورد با متخلفین و عدم آگاهی خـانواده 

هاي قانونی  همچنین الزامات و سیاست. ودکان بر مشکلات این پدیده افزوده استحقوق ک

ربط، افزایش نهادهاي نظارت بر امور مربـوط بـه خـانواده     هاي ذي در قالب حمایت سازمان

  .تواند نقش مؤثري در حفظ حقوق این کودکان داشته باشد می

هـاي   شناسـی سیاسـت   سـیب اي را تحت عنـوان آ  مقاله) 1399(نائینی و هاشمی خواجه

هاي این پژوهش نشان داده  یافته. دهی کودکان خیابانی در ایران به نگارش درآوردند سامان

کاري و تداخل وظایف نهادي، عدم مرجعیت که ابهام در شناخت و تعریف مسئله، موازي

ین تـر  هـاي اتخاذشـده از مهـم    ثباتی و تغییر مداوم و رادیکال در سیاسـت  کلان سیاسی و بی

  .گذاري کودکان خیابانی در ایران است هاي سیاست آسیب

اثـرات سیاسـت   پژوهشی را بـا عنـوان    2018در سال  1دامرت، هوپ، موکیه و روستی

انـد   انجـام داده  دانش فعلی، شکاف و مفاهیم طراحـی برنامـه  : عمومی بر روي کار کودکان

                                                  
1. Dammert, Hoop, Mvukiehe & Rosati
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توانـد بـراي    اي سیاستی مـی دهد که مجموعه بزرگی از ابزاره پیچیدگی این پدیده نشان می

. قـرار دهـد   تأثیرتحترا  آنتواند  قرار گیرد و یا می مورداستفادهرسیدگی به کار کودکان 

افزایش مشارکت اعضاي خـانواده   باهدفی کههای سیاستدهد،  یافته این پژوهش نشان می

و نوجوان  دكکوتواند تقاضا کار  ، میاجراشده هاي کارآفرینی بالغ در بازار کار یا فعالیت

هـاي مقابلـه بـا فقـر محسـوب       هایی جز مهمی از استراتژي البته، چنین برنامه .دهدافزایشرا 

  .، تأثیرات منفی آن را کاهش دادمداخلاتاصلاح و ادغام توانند با  شوند، اما می می

هـاي آتـی    هـاي دانشـی اشـاره دارنـد کـه بایـد در ارزیـابی        ها همچنـین بـه فاصـله    یافته

در دهه گذشـته در کـاهش کـار کودکـان     ها که این سیاست درحالی. قرار گیردموردتوجه

کاهش کـار دراثرات سیاست عمومی براي افزایش بسیاريموضوعاتهنوز موفق بوده اما 

.وجود دارد توسعه درحالدر کشورهاي کودکان 

 هاي آموزشی بر کار کودك و کودکان کار در کشورهاي بـا  ها و برنامه تأثیر سیاست

یک ارزیابی سریع از شواهد و مدارك عنوان مقاله امزو، پوزنکایـا،  : درآمد متوسط و پایین

دهـد   نتـایج ایـن بررسـی نشـان مـی     . اسـت  2021در سـال   1شیف، گروپو، باکرانیا و کاپلان

کـار   پایـدار  بـراي لغـو  آن در مورد اهمیت دسترسـی بـه آمـوزش و کیفیـت      زیاديشواهد 

کـار   بـر  شـواهد ایـن  ارزیـابی  پـژوهش بـه   ، چنـد  کنون، تـا حـال نیبـاا . کودکان وجود دارد

باهـدف ارائـه   بنـابراین  ؛ را جبـران کنـد  خـلأ  در پی تا این این مقاله. استپرداخته کودکان 

ایـن   .کنـد اثرات علـی را شناسـایی   در تلاش است  ها برنامه براي این هایمش ها و خط توصیه

  .است شده لیتکمیک نقشه شکاف شواهد  لهیوس بهارزیابی 

  

  رویکرد نظري

در دو گـروه  را کـار   حـوزه کودکـان  در رویکردهـاي مداخلـه   توانیم  یمدر یک نگاه کلی 

کوشـند تـا بـا اسـتفاده از ایـن دو       یم ـهـا  دولـت . جاي دهـیم اصلاحی  -پیشگیرانه و ترمیمی

                                                  
1. Emezue, Pozneanscaia, Sheaf, Groppo. Bakrania and Kaplan.
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کننـد، ایـن مسـئله را حـل      یم ـمـوازي عمـل    صورت بهمکمل و  عنوان بهمعمولاًکه رویکرد

هـاي نئـولیبرالی در ایـن دو     یـده ادر ادامه نگاهی به این دو رویکرد و همچنـین نفـوذ   . یندنما

  .پردازیم یمرویکرد 

فقیـر   يهـا  انسانی و اجتمـاعی در خـانواده   هاي یهسرما رشدبیشتر بر پیشگیرانه رویکرد

پـیش از  از اوایل کـودکی و حتـی    یژهو طور عام، به ها بر کودکان به این برنامه. دارند تمرکز

بهداشت همچون افزایش درآمد، بیمه،اي  تولد تمرکز داشته و بر فراهم کردن خدمات پایه

از  ن پـیش ، رشد کودکـان، دورا )خصوص براي زنان باردار و کودکان به(تغذیه و سلامت، 

بـا   هـا  برنامـه  توان گفت که هدف یمی طورکل به. کنند یآموزش و تحصیل تأکید م ،دبستان

در تلاش  ها آن. استماندن در آن و  مک به کودکان براي ورود به مدرسهکاین رویکرد، 

 سـالی، از خیابـان   بـزرگ مناسـب در مشـاغلی آوردندسـت بـه هستند کودکان را تا هنگام

  . دارند دورنگه

در  1991سـال ازکـه اسـت پیشگیرانهبرنامۀ  یکازیتوجه نمونۀ قابل 1کرومیمبرنامۀ 

هـاي   هاي تخصصـی بـراي فعالیـت    فضا، ساختمان و حمایت یم،در کروم. دش ییبرزیل اجرا

بـه   همچنـین کمـک  و  یـت خلاق، هاي تفریحـی  بازيانواع رشدي کودکان ازجمله ورزش، 

و  گیـرد  یهاي درسی کودکان در ساعات خارج از مدرسه در اختیار کودکان قرار م فعالیت

سـال را در   12-6کودك1200، حدود واسطه فضاهاي وسیع و مطلوب با ایجاد جذابیت به

مرکـز   134در حـدود   1995تـا   1991هاي  در طی سال. دهد یمهر جلسه مورد پوشش قرار 

سـاله را 6-14هـزار کـودك    28اندازي کـه نزدیـک بـه     مشابه در یکی از ایالات برزیل راه

.)Oliveira, Carvalho & Loureiro, 2009: 5-7(کردند شیرپذ

 شـبکۀ و  جریان خدمات اجتمـاعی یی همچون ها واسطه راهبردهاي پیشگیرانه از طریق

، اسـت بیشتري براي به ثمر رسـیدن  نیازمند زمانبه همین دلیل وکنند یمایجاد اشتغال عمل 

کودکـان  هایی کـه مسـتقیماً   معمولاً در مقایسه با روشها برنامهباید به یاد داشت که این  اما

  .ی داراي ارزش اقتصادي هستندو حت مؤثرتر ،تر گیرند ارزان را هدف میکار 

                                                  
1. Corumim Programme
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 ناچـار  بهرود و  یممشخص سراغ خود کودکان  صورت بهترمیمی و اصلاحی یکردرو

یـژه در  و بـه هاي موجود،  یاستس. کند یمدر فضاي دیگر، خدمات لازم را به کودکان ارائه 

، تحـولات  انـد  بـوده کشورهایی مانند برزیل و هندوستان که بیشـتر بـا ایـن موضـوع درگیـر      

ي مختلفـی را در حـل ایـن    هـا  روشو  انـد  گذاشتهتاریخی بسیاري را در این زمینه پشت سر 

ی بررس قابلي موجود در این رویکرد در چند مدل ها روش. قراردادندموضوع مورد آزمون 

  .، مدل مراکز بسته و باز استها مدلاست که یکی از 

اقل تماس با دنیاي بیرون کودکان در مراکزي با حدمدلی است که در آن مدل بسته    

وآمد به در کار باشد، کودکان براي رفتهم باز، اگر مرکزي  مدلدر شوند، اما  یمحدود م

تـر   یمیقـد هاي مبتنی بر مراکـز بسـته   برنامه. کنند یممیل خود عمل  بر اساسو  ها آزادند آن

ز در برخـی ا هـم  هنـوز   شـدند و  یم ـي گذشـته روش غالـب محسـوب    هـا  سـال هستند و در 

توجـه و تأکیـد بـر حقـوق     وسـعت یـافتن   امـا بـا    شـوند؛  یم ـبه کار گرفته  کشورهاي جهان

روزافـزون در حـال افـزایش    طـور  خیابان بهکارِ  کودکان ینۀدرزمکودکان، تعداد مراکز باز

  .پردازیم یمی در این حوزه رسان خدماتي ها روشدر ادامه به انواع . است

  

  راکز بستهم. الف

ترین رویکـرد کشـور   مهم. کشور برزیل است تجربۀبسته بهترین مثال براي فهم مراکز 

در  هـا  آنآوري و اسـکان  برزیل تا پیش از قرن حاضـر، در مـورد کودکـان خیابـانی، جمـع     

هایی بودند خیریه عمدتاًمراکز بسته . شان رسیدگی شودمراکز بسته بود تا به نیازهاي اساسی

کردند اما با شروع قرن بیسـتم، در  ي کاتولیک کار میکه با رویکرد مذهبی وابسته به کلیسا

هاي متفاوت ظاهر شـد کـه   گیريهاي دیگري با جهتاي، روشتقابل با رویکردهاي خیریه

هاي غیرمذهبی و پرهیز از تنبیهات بدنی متکی بر سلامت، بهداشت، گسترش آموزش درس

ایـل قـرن بیسـتم بـر ظرفیـت      کودکان رهاشده، در اویندة گسترش شهرنشینی و رشد فزا. بود

کودکـان کـارِ  غلبه و افزایش بزهکاري نوجوانان بـه نگرانـی در مـورد مسـئلۀ     یریه مراکز خ

  .انجامیدخیابان
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وابسته به سیسـتم قضـایی    ،سیستم مراقبتی بسته 1940دهۀ  درمشکلاتاینبهپاسخدر

 & Moran(شد اندازي  هرا برزیل ، در شهر ریوخیابانی ننابراي کودکان و نوجوا 1بانام سام

Moura Castro, 1997:7 .(     در این شرایط، تعداد زیادي از کودکـان و نوجوانـان بـه دلیـل

. قرار گرفتندي و با استفاده از اهرم فشار تحت کنترل آور جمعها  یابانخبزهکاري، از سطح 

جـاد  ي سخت و سلبی، شرایط وحشتناکی براي زنـدگی ای ها روشمراکز بسته به دلیل اتخاذ 

  .شدهاي بزرگ مقایسه میکرده بودند که با زندان

 بـرخلاف تأسیس شدند کـه  2فونابم، مراکز دیگري به اسم 1994کشور برزیل در سال 

ي را پـیش گرفتنـد و بـر تحصـیلات و آمـوزش کودکـان       تـر  طلبانـه  اصـلاح هاي سام، روش

بـه دلایلـی چـون    امـا ایـن مراکـز دوام چنـدانی نداشـت و      ؛ خیابانی رهاشده تمرکز کردنـد 

قـرار گـرفتن نوجوانـان    . یـز نبـود  موفـق آم گردآوري ناهمگن کودکان در مکانی مشترك، 

تر یتیم و رهاشده، مشکلات جرم و خشونت در کنار کودکان کوچک باسابقهضداجتماعی 

  .آمیز بیشتر بدل شدفراوانی ایجاد کرد و به مرکزي براي اعمال خشونت

اي است که کودکان خیابانی را در تأسیس مراکز بستهآفریقاي جنوبی مثال دیگري از 

مراکـز اصــلاح و  شــدند؛ کردنـد و بــه سـه محــل مختلـف فرســتاده مـی    آوري مــیآن جمـع 

شدند و خروج از  ها اعزام می بازپروري، اماکن امن که کودکان توسط سیستم قضایی به آن

انگیز و وحشـتناك   زندان و غم هایی شبیه به این مراکز را محیط. ها ها ممنوع بود و زندان آن

هـا بـا کودکـان     هـا تراشـیده شـده و اغلـب مجبورنـد در آن      دانند که سر کودکان در آن می

Mokomane(تر از خود زندگی کنند تر و خشن بزرگ & Makoae, 2015.(  

  

مراکز باز. ب

، در رویکـرد بـه حقـوق کودکـان     1980دهـۀ نامه حقوق کـودك در   یمانپبا تصویب 

نامه متعهـد شـدند    یمانپکشورهاي بسیاري در سراسر جهان به . اي حاصل شدتغییرات عمده

                                                  
1. Servico de Assistencia de Menor (SAM)
2. Funabem
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ــانی هــاي غیردســازمان مداخلــۀیجــۀ آن، مراکــزي بــاز بــا درنتو  ولتــی بــراي کودکــان خیاب

کودکـان کـارِ   بـه  انگارانـه  جـرم تغییر در رویکردها منجر به این شد که نگاه . اندازي شدراه

  .لحاظ شود ها آنخیابان دگرگون شود و حقوق اجتماعی و اخلاقی 

اختیـار و آلـت دسـت     در این تغییر دیـدگاه، کودکـان شـاغل و خیابـانی قربانیـان بـی      «

عنوان افـرادي فعـال و بـا مسـئولیت، داراي حقـی اخلاقـی بـراي بهبـود          به حساب نیامده و به

شان از طریق کار کردن هستند کـه بایـد بـه آن احتـرام گذاشـت و       وضعیت خود و خانواده

»ها و اقدامات مربوط به مشکلات ایشان فراهم کرد فرصت مشارکت کودکان را در تصمیم

تصویب قـوانین کودکـان و   ، با 1990در سال ). 183: 1384به نقل از وامقی، 1مایرز, بویدن(

اهـداف  . جـایگزین فونـابم شـد    2سبیانوجوانیوکودکیبرزیلی، مرکزنوجوانان در برزیل

CBIA  مرتکـب کـه کودکانیاجباريداشتن نگاهحبسدربهدادنپایاننخستدر درجۀ

سـاختارهایی بـه انخیاب ـکودکان کارازمراقبتکردنمحولسپسواند نشدهشکنی قانون

 هـا  ایـن روش . هاي غیردولتـی بـود   ها و سازمان ت مرکزي مانند ایالات، شهرستاندولازغیر

در سـه گـروه اصـلی    داشـتند،  خیابـانی   کار به کودکانو روش متفاوتی رویکرد ، فلسفه که

  .شوندبندي میدسته

  

  3ها سکونت در پناهگاه. 1

امکانـات روزي شبیه هستند که در آنجا بانههاي از بسیاري جهات به مدارس شپناهگاه

تحصیلی، آموزشی، مراقبت بهداشتی، غذا، مسکن و ورزش و تفریح را در اختیار آنان قرار 

هایشان، درمان شخصـی و  مستمر کودکان و خانواده رابطۀها، به چنین، پناهگاههم. گیردمی

سـیاري از کشـورهاي   در حـال حاضـر ب  . کننـد مشارکت در زنـدگی اجتمـاعی، تمرکـز مـی    

توسعه مانند هندوسـتان، فیلیپـین، برخـی از کشـورهاي امریکـاي جنـوبی و اروپـایی         درحال

  . خیابانی هستندهاي متعددي براي کودکان  داراي پناهگاه

                                                  
1. Buiden & Myers
2. Center Brazilian for Childhood and Adolescence (CBIA)
3. Shelters
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بسکو اسـت کـه   بسکو در بمبئی یک سازمان غیردولتی وابسته به سازمان دنسرپناه دن

ن امکانــات تحصــیلی،  شــتاختیــار گذا در. در کشــورهاي مختلــف جهــان فعــال اســت    

هاي تفریحـی و هنـري و تـلاش بـراي ادغـام کودکـان در        آموزي، کاریابی، فعالیت مهارت

به نقـل  صندوق کودکان سازمان ملل متحد، (ناه استهاي این سرپ ترین برنامه ه از مهمعجام

ت که کودکـان بـه   ترین مسئله در رابطه با این مراکز، زمانی اسمهم). 184: 1384از وامقی، 

اي همراه ترس و وحشت برایشان گردند و ممکن است تجربهزندگی اجتماعی واقعی بازمی

  .به همراه داشته باشد

  

  خدمات در خیابان. 2

در رویکرد خدمات در خیابان، مربیان و فعالان، غذا، دارو، وسایل آموزشی و خدمات 

سازمان خانواده باز که در اواخر دهۀ «ونه، نم طور به. برنددیگر را به خیابان نزد کودکان می

است، فعالیت خـود را بـر کـار خیابـانی بـراي نوجوانـانی کـه         شده یلدر استرالیا تشک 1970

کند نموده است مددکاران این سازمان تلاش می متمرکزبرقراري ارتباط با آنان مشکل است 

قه و احترام بـه محیطـی کـه ایـن     عنوان افراد مورد اعتماد نوجوانان ضمن نشان دادن علا تا به

کنند به کودکان احساس در دسترس بودن بدهند و امکاناتی در  کودکان در آن زندگی می

  ).همانصندوق کودکان سازمان ملل متحد، (»ها بگذارند اختیار آن

  

  بازگشت به جامعه. 3

، بازگشت به جامعه، رویکردي است مبتنی به بازگشت کودکـان خیابـانی بـه خـانواده    

اي بـراي ورود بـه بـازار کـار رسـمی را       ینـه زمتوانـد   یمنظام اجتماعی و آموزش رسمی که 

ي هـا  برنامـه و  کـارکرد المللی کار در کانادا شروع بـه   ینب، آژانس 1988از سال . فراهم کند

یی بـراي برقـراري   هـا  برنامـه آن،  موجـب  بـه کـه   قراردادادغام اجتماعی را دستور کار خود 

صـندوق  (خـود اتخـاذ شـد     جامعـۀ و بهبود روابط این کودکان بـا خـانواده و   ارتباط دوباره 

  ).11: 1381کودکان سازمان ملل متحد، 
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 هـایی بـراي   رویکردهـاي پیشـگیرانه اساسـاً برنامـه    تـوان گفـت    یم ـي بند جمعدر یک 

ي از جلـوگیر هـا   ، بلکه هـدف آن کنند ینمو حذف کودکان از چرخه کار پیشنهاد کاهش

جمعیـت هـدف   ین رو از هم ـ؛ خیابـانی اسـت   اندر معرض خطر بـه کودک ـ  تبدیل کودکان

هـاي   برنامـه کـه   یدرحـال سـت ا هـا  هـاي آن  کودکان فقیـر و خـانواده   بیشتر ها برنامهگونه  ینا

ید دارد، تأکخیابانی کارِ کودکانبر کاهش پدیده صورت مستقیم  بهکه  ترمیمی و اصلاحی

  .حذف کارِ کودك است آل یدهت او در وضعی این کودکانبهبود شرایط  هدفش

اجتمـاعی هسـتیم کـه     مداخلۀهاي  شدن برنامه ي اخیر شاهد شکلی از جهانیها دههدر 

هـا در گـزینش    گـذاري  یاسـت سدر حقیقـت  . یۀ نگاه نئولیبرالی به وقوع پیوسـته اسـت  سادر 

شـگیرانه و  ي پیها برنامهاشاره کردیم، اعم از  ها آني گوناگونی که در این بخش به ها برنامه

ــا  ــه ســمت کــاهش   صــورت گرفتــههــایی  یــدهاترمیمــی، در همــاهنگی ب ــه را ب کــه مداخل

اجتمـاعی را بـه نهادهـاي مردمـی یـا بـه        مداخلـۀ برد و با بازتفسـیر   یمها دولتگري  يتصد

بـا توجـه بـه اهمیـت تـأثیر ایـن نگـاه بـر         . تـر غیردولتـی محـدود سـاخته اسـت      یقدقعبارت 

پردازیم که این نگاه خـود را بـر    ی میاساسهاي  بخش به فرضهاي موجود، در این  یاستس

  .کند دهی می هاي دولتی را جهت ها برنامه یلۀ آنوس بهدارد و  آن استوار می

یژگـی  وینی دین و نئولیبرالیسم در ایران به پنج نش همدههسه  مقالۀاباذري و ذاکري در 

  قراردادهــاي کــاري؛ يســاز یتمــوق .1: انــد کــرده اشــارههــاي نئــولیبرالی  اساســی سیاســت

  یا سـپردن کـار مـردم بـه مـردم؛       گري دولت سازي تحت عنوان کاهش تصدي یخصوص .2

ناپـذیري دولـت در    یتمسـئول  .4؛هاي مختلف زندگی اقتصادي در عرصه ییمقررات زدا .3

 یـابی ممانعـت از تشـکل   . 5؛ )…اجتمـاعی و   ینآموزش، بهداشـت، تـأم  (یخدمات اجتماع

گـذاري   هـا بیـانگر اصـول عـام سیاسـت      ایـن ویژگـی  ). 9: 1398ري و ذاکـري، ابـاذ (جامعه

اي  هـاي مداخلـه   ینـۀ سیاسـت  زمخـاص در   صـورت  بـه نئولیبرالی هستند و مشخص است که 

هـا را بـر مـداخلات     تـوان اثـر واضـح ایـن سیاسـت      ی تأمـل مـی  بـاکم کنند، اما  صحبت نمی

.اجتماعی بیان کرد
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کننـد زیـرا    یـی مـی  زدا یتمسـئول هـا از دولـت    اسـت ایـن سی  شده گفتهبر اساس اصول 

تواند اثرات مثبتی بر حـل یـک بحـران اجتمـاعی      وجه نمی یچه بهدولت  مداخلۀمعتقدند که 

باورمندان به بازار آزاد و اقتصاد نئولیبرالی بـر ایـن   . همچون پدیده کار کودکان داشته باشد

میلتـون   ازنظـر . تصادي کشـور اسـت  باورند که تنها راه کاهش کارِ کودکان افزایش رشد اق

اي اسـت کـه در سراسـر تـاریخ      کار کودکان پدیده ،ر این مکتبفریدمن، اقتصاددان مشهو

داده اتفاقاً کـاهش کـار    رخداري  در نظام سرمایهوجود داشته است و آنچه در دوران مدرن 

  ).2008Friedman ,(بوده است یچۀ رشد اقتصادي دراز کودکان 

لوکس  یدهکار کودك را اپایدار لغو  یدةا بر موضوع رشد اقتصادي اوبه دلیل تأکید 

داري پیشـرفته تـوان پرداخـت و     مند از سـرمایه  داند که تنها کشورهاي بهره قیمت می و گران

با مـداخلات اجتمـاعی و    کار کودكپایدار در نگاه او سعی در لغو. خریداري آن رادارند

کودکـان بـه سـبب    انجامـد زیـرا    بلکه بـه تشـدید بحـران مـی    پیامد مثبتی ندارد  تنها نهقانونی 

فعالیـت در صـنعت، بـه سـراغ فعالیـت در       يجـا  شوند به شدن کارشان مجبور می یرقانونیغ

  .هایی چون خیابان قرار بگیرند زا بروند و در محیط وکارهاي خطرناك و آسیب کسب

قیمــت  ارزانجامعــه از کــارکــردن بــا محــروم  دســت یــنازاهــایی  همچنــین، مداخلــه

توانـد   کـه مـی   کنند؛ یعنی تنها فرآینديکندتر میرا در آن فرآیند رشد اقتصادي ، کودکان

انـداز   از چشـم . )2002DeGregori ,(یاوردفراهم ب در بلندمدت امکان محو کار کودك را

کـار کودکـان را    یدوفروشنظري تأکید فریدمن بر آزادسازي بازار، ازجمله آزادسازي خر

  . فهمید ییباید در بستر مقررات زدا یزر چبیش از ه

رود  سازي هرچه بیشتر نیروي کار قـوانینی را نشـانه مـی    در حقیقت فریدمن براي ارزان

که دستاورد دویسـت سـال مبـارزه فعـالان حقـوق کـودك از مـارکس و دیکنـز گرفتـه تـا           

ته، بیشـتر  یاف کاهش کار کودکان در کشورهاي توسعه که یدرحال. هاي جهانی است سازمان

او این .است و خیابان بهبود وضعیت کودکان کار ینۀدر زم یتمبارزات سیاسی و فعال یجۀنت

آنکه منطق سرمایه بـیش از   داند؛ حال داري می هاي نظم سرمایه دستاورد را ناشی از پیشرفت

راه آن اسـت و بـه سـبب     مانعی بـر سـر  باشد،  موجودجهت با بهبود وضع  آنکه حرکتی هم
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اش براي نیروي کار ارزان، مشکل کودکان کار را از اروپا و آمریکاي  وي پیوستهوج جست

  .کشورهایی که قوانین بازتري دارند منتقل کرده است یطورکل به و آسیا ا،شمالی به آفریق

، بر ایـن بـاور بـود کـه     یبرالترین اندیشمندان نئول کلیديیکی از ، فردریش فون هایک

اسـت  » پروایی و گسـتاخی عقـل آدمـی    بی«دهندة  ازار نشاندولت در ب گري تصديهرگونه 

این باور بر این آمـوزه اسـتوار اسـت    . ریزي کند چیز را برنامه تواند همه کند می که گمان می

هسـتند  ریـزي  برنامـه  یرقابـل شـوند و اساسـاً غ   که روابط بازار دور از دسترس عقل تعیین مـی 

)Hayek, 1963: 129( .به سلب مسـئولیت از دولـت در موضـوع    این موضع نظري در عمل 

در دو نـوع  در این رویکـرد مداخلـۀ اجتمـاعی مشـروع،     . انجامد خیابان میدر کودکان  کار

و نهـاد و کارآفرینـان اجتمـاعی     هـاي مـردم   مداخلۀ سازمانشود؛ نخست  مداخله محدود می

  .یانجامدبتوانند به تقویت عملکرد بازار کار  اي که می سپس مداخلات دولتی

یوة مداخلات شجهانی تأثیري کلیدي بر  عرصۀهفتاد میلادي در  دهۀنفوذ این نگاه از 

ي پایـانی  هـا  دههیج در تدر بهتوانیم بگوییم  یمي که ا گونه بهکودکان داشته است؛  حوزهدر 

 هـا  دولـت . پدید آمده اسـت  نهاد مردمي ها سازمانو  ها دولتیفی بین وظا یمتقسبیستم  سدة

پیشـران   مثابـۀ  بـه نیـز   عمومـاً و  انـد  کـرده ه رویکردهـاي پیشـگیرانه محـدود    نقش خـود را ب ـ 

به فرآیندهاي کارآفرینی در پی  ها خانوادهواردکردنکه از طریق  اند کردهیی عمل ها برنامه

در سوي دیگر بـا شـانه   . اند بودهبهبود عملکرد بازار و در نتیجه کاهش کار کودکان خیابان 

ي هـا  سـازمان ي ترمیمی و اصلاحی، این حوزه را به ها روشیشبرد از پ ها دولتخالی کردن 

یریـه  خي هـا  برنامـه بیسـتم شـاهد کـاهش     سـدة در واقع در آغاز . اند کردهواگذار  نهاد مردم

مداخلات اجتمـاعی بـودیم امـا در پایـان ایـن       عرصۀي دولتی در ها برنامهمذهبی و پیشروي 

ي غیردولتـی را بـراي گسـترش و    هـا  سـازمان ینی، نش عقببا  ها دولتسده، روند معکوس و 

  .تشویق نمودند ها برنامهتوسعه این 
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  پرسش پژوهش

  :ي زیر استها پرسشاین پژوهش به دنبال پاسخ به 

  براي پدیده کودکان کار چه اقداماتی را برگزیدند؟ ها دولت-1

  براي بهبود پدیده کار کودك بر چه محورهایی استوار است؟ ها دولتاقدام  -2

  نقاط ضعف این اقدامات چیست؟ -3

  

  شناسی روش

منـد یـا    پژوهش حاضر از نوع مطالعات توصیفی است و با توجه به روش اجـرا، مـرور نظـام   

. گـردد  سیستماتیک است که نوعی مطالعه و تحلیل ثانویه مطالعات پیشین اسـت، تلقـی مـی   

صـورت مختصـر و   شده درباره یـک موضـوع خـاص را بـه     هاي انجام مند پژوهش مرور نظام

گذارد و برخلاف رویکـرد سـنتی بـراي مـرور مقـالات، ماننـد        مفید در اختیار پژوهشگر می

ترین نکته در  مهم. کند گیرانه متابعت می هاي اولیه، از اصول و قواعد دقیق و سخت پژوهش

اي  اندازي جامع و خلاصه ها ما را قادر به یافت چشم هاي مروري این است آن مورد پژوهش

بنابراین مـرور  ؛)1390آویارد، (کنند اطلاعات در دسترس درباره یک موضوع خاص می از

شـده انجـام    اساس قوانین و اصول از پیش تعیـین اي که بر یافته وجوي ساخت مند جست نظام

  . شود می

هـاي جهـانی در حـوزه     هـا و برنامـه   ترتیب این مقالـه مـروري نقادانـه بـر سیاسـت      این به

هـا، سـه کلیـدواژه     ها و سیاست منظور دستیابی به برنامه در مرحله اول به .کودکان کار است

در پایگـاه اینترنتـی بانـک    ” 3هـا  سیاسـت “و  "2هاي اجرایی برنامه"، ”1اي هاي مداخله برنامه“

بنـابراین جامعـه آمـاري ایـن     . ایم جستجو کرده2و یونیسف 1المللی کار ، سازمان بین4جهانی

                                                  
1. intervention programs
2. Executive programs
3. Politics
4. https://www.worldbank.org
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. هـاي اجرایـی در حـوزه در سـطح جهـان اسـت       هـا و برنامـه   تپژوهش شامل تمـامی سیاس ـ 

هـا، بـراي تحلیـل موردنقـد و      ها و سیاسـت  ازآنجاکه جامعه آماري محدود بوده، تمام برنامه

  .ایم بررسی قرار گرفتند و معیاري براي نمونه نداشته

  

  ها تحلیل داده

جهت مهـار کـار    وسعهت درحالشده در کشورهاي  هاي طراحی که بیان شد، برنامه طور همان

ي بند دستهکودکان به اشکال مختلفی وجود دارند و در دو محور اقتصادي و اجتماعی قابل 

هـاي   انـدازي سراسـري از تجربـه    کوشیم ذیـل ایـن دو محـور چشـم     در این بخش می. است

لازم بـه  . جداگانه نقد و ارزیـابی نمـاییم   صورت بهجهانی موجود فراهم آورده و هر یک را 

کودکان کار هستند که سـاعات   تر بزرگست کودکان کار درخیابان بخشی از گروه ذکر ا

و بـراي  ) مسـتمر (یا دائمـی  ) ناپایدار(موقت صورت بهو گاه تمام آن را  روز شبانهطولانی از 

به قصد و با انگیزه کـار یـا   ...) و مدرسه خانواده،(ي اجتماعی نهادهامدتی نامعلوم خارج از 

جـامع بـراي    طـور  بـه ي دولتی ا مداخلهي ها برنامه. برند یمبه سردر خیابان دوري از خانواده 

به اینکه آن بخش از کودکان در خیابان مشغول  با توجهشده است اما  یطراحکودکان کار 

بـر   ها برنامهکنند اغلب این  یمشهر را مخدوش  و چهرهشوند  یمکار هستند در جامعه دیده 

  .دارد کودکان کار در خیابان تمرکز

  

  صادياقت: اولمحور 

متنـوعی هـم دارنـد،     يهـا  ها که صورت بنا بر گزارش بانک جهانی این دسته از برنامه

در سراسـر جهـان بـه کـار     غلبه بـر فقـر  کاهش کار کودکان از طریق براي  یحل عنوان راه به

 يهـا  صـورت گرفتـه در ایـن محـور برنامـه      يها برنامه ینتر سه مورد از مهم. شوند یگرفته م

                                                                                                                       
1. https://www.ilo.org
2. https://www.unicef.org
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اسـت   پرداخت نقدي يها برنامهاعتبارات و تأمین مالی خُرد و يها هدفمند بازارِ کار، برنامه

  .ي این سه برنامه خواهیم پرداختها مؤلفهکه در ادامه به بررسی ابعاد و 

  هدفمند بازار کار يها برنامه* 

ین مشـارکت  افزایش دسترسی اعضاي خانواده به بازار کار و همچندر پی ها  این برنامه

هـدف کـاهش تعـداد کودکـان کـار       ها آن. هستند کوچک کارآفرینی هاي یتآنان در فعال

 حقیقـت در اینجـا   در. کننـد  یدنبال م ـها خانواده یچۀصورت غیرمستقیم و از در خیابان را به

یـن  از اناشـی   درآمـد . کنـد  یعمل م براي افراد فقیر اشتغال موقت همچون یک شبکۀ ایمنی

در دوران بحـران اقتصـادي، کودکـان را از     یـژه و بـه دهد  یمقرار اختیار خانواده  درها برنامه

  .)Dammert et al, 2017: 9(دارد یترك تحصیل و ورود به بازار کار بازم

  

عمومی مشاغليها برنامه: طرف تقاضاي کار يها برنامه. الف

ا فقـر در کشـورهاي   مشاغل عمومی ابزارهاي سیاستی متداولی براي مبارزه ب يها برنامه

مـاهر را  شغلی موقت و درآمد کارگران غیـر  يها ها فرصت این برنامه. توسعه هستند درحال

هـا و انـرژي فـراهم     را در حـوزه راه  یافتـه جدیـد و بهبود  هـاي  یرساختچنین ز افزایش و هم

معمـولاً در شـرایط پـس از     ،موقت يها این برنامه). Subbarao et. Al, 2013:17(کنند یم

تـا بـا افـزایش درآمـد پایـه، اقتصـاد محلـی را نجـات دهـد           شـوند  یفاجعه و بحران رایـج م ـ 

)Blattman & Ralston, 2015: ii.(  هـا معمـولاً هدفمنـد هسـتند یعنـی دسـتمزد        این برنامـه

  .مایل به کار با این نرخ هستندافراد فقیر تنهااست که  به میزانی پایینها  شده در آن ارائه

طـور مسـتقیم کودکـان کـار و خیابـان را هـدف قـرار         ها بـه  این برنامهبدیهی است که 

فقـر اثـر    يبنـد  اما با افزایش موقـّت تقاضـا بـراي نیـروي کـار والدینشـان بـر زمـان         دهند ینم

  .جلوگیري کنندکودکان براي تأمین معیشت خود و خانواده  کاراز  توانند یو م گذارند یم

این برنامـه   ه،ح امنیت عمومی در اتیوپی به اجرا درآمدها بانام طر از این برنامه يا نمونه

 یهکارگري و منتخبی که در مناطق ناامن غذایی ساکن بودنـد، سـهم   يها به اعضاي خانواده

البته . مانند ساخت جاده و مدرسه را اختصاص داده بود ییها روز کار در پروژه 30حداکثر 
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کشـاورزي تکمیـل    يهـا  بـه اعتبـار و برنامـه   دیگري مانند دسترسی  هاي یتاین برنامه با فعال

  .شد یم

 10تـا   6بـین   که با اجرایی شدن آن کار پسـرانِ  دهد ینتایج ارزیابی این برنامه نشان م 

. رخ نــداده اســت يتــر، تغییــر معنــادار بــراي دختــران و پســران بــزرگ. کــاهش یابــدســال 

 يور افـزایش بهـره   ایـن طـرح بـا طـرح انتقـال امنیـت غـذایی جهـت         کـه  ی، هنگامحال ینباا

نـرخ  افـزایش  البته این . یابد یسال افزایش م 10تا  6کار دخترانِ شود یکشاورزي ترکیب م

تفـاوتی  خیابـانی   هـاي کارمشخص در نرخ  صورت خانگی است و به يبیشتر مرتبط باکارها

  ).Hoddinott, Giligan & Taffesse, 2009:19(آید به وجود نمی

  

  کارطرف عرضۀ  يها برنامه. ب

متداول  طور بهکه افراد است  یهها و افزایش سرما آموزش مهارت، مداخلات هدف اي

تـأثیر بلندمـدتی بـر اشـتغال داشـته باشـند        تواننـد  یتوسعه اجراشده و م در کشورهاي درحال

)Card et al, 2015: 3 .(يهـا  صـورت مشـخص بـر توسـعۀ شـرکت      هـا بـه   تمرکز این برنامه 

و ادارة مشـاغل   يانـداز  کار در قالب حمایت مالی جهت راهکوچک است و به کارگران بی

هـا   طور که در مـورد قبـل هـم توضـیح داده شـد، ایـن برنامـه        همان. کند یکوچک کمک م

ممکن است از طریق افزایش درآمد خانوار، کار کودکان و حضور آنان در خیابان کاهش 

.دنده

صورت پول نقد، بـذر،   سرمایه به طور نمونه در نیکاراگوئه تلاش شده است با انتقال به

کوچک خانگی،  يها لازم، شرایط براي توسعه و گسترش شرکت يها دام و حتی آموزش

مشـارکت در  (در این خانوارها، کار کودك . کشاورزي فراهم شود هاي یتدامداري یا فعال

تـا   8ودکان در بین ک) هر نوع فعالیت اقتصادي با مزد یا بدون مزد، در خانه یا بیرون از خانه

 یافتـه  یشدرصد افـزا  8ها در مدرسه  ساله در ابتداي مطالعه تغییري نکرده، اما حضور آن 17

  . است
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در حقیقـت  . کنـد  همـین نتـایج را گـزارش مـی    در السالوادور نیـز   مشابه برنامۀارزیابی  

بـر تخصـیص زمـان کودکـان اثـر      توانـد   یها م که این برنامهبیانگر این است  شواهد موجود

ــر در   گذارنــد و زمــان اختصــاص دادهب ــه آمــوزش را افــزایش دهــد و از طریــق تغیی شــده ب

طـور نمونـه    بـه . دنهاي مربوط به کودکان را دگرگون ساز خانواده، ارزش هاي گیري یمتصم

 یافتـه  یشافـزا  یتـوجه  طور قابل در نیکاراگوئه، تأثیر زنان بر تصمیمات مربوط به کودکان به

  ).Dammert et al, 2017: 14(است 

  

  نقد و بررسی* 

تردیدي نیست که کار کودکان ارتباط مستقیمی با موضـوع اشـتغال والدینشـان دارد و    

هــاي  ریـزان اجتمـاعی جهـت حـل ایـن مشـکل، بخـش مهمـی از برنامـه          برنامـه  رو ینهم ـاز 

گذاري مشروع، بـه   بینیم که این هدف اما در اینجا می؛ دهند اقتصادي را به آن اختصاص می

دهـد   هاي یادشده به ما نشان می تحلیل برنامه. رویکردي نادرست مخدوش شده است دست

تـوجهی بـه    بی. و تأکید تنها بر وجه کمی آن است شده فراموشها کیفیت اشتغال  که در آن

هاي اصلی این نگـاه   فاکتورهایی همچون میزان دستمزد، ساعت کار و امنیت شغلی از نقص

  . شود محسوب می

هاي کیفی اشتغال را به  هاي طرف تقاضاي کار، مشکل غفلت از ویژگی نامهارزیابی بر

کـاهش  . شـوند  یوة نـامطلوبی هدفمنـد مـی   ش ـهـا مشخصـاً بـه     ایـن برنامـه  . گـذارد  نمایش می

ها  شود که کارگران حاضر در آن دستمزدها براي اطمینان از هدفمند بودن برنامه موجب می

خود بر کاهش نرخ کار کودکـان   وضوعی که خودبهعملاً دستمزد ناچیزي دریافت کنند؛ م

ممکن است به سـبب بـالا   ها  این برنامهباید به یاد داشت که حال یندرع. گذارد اثر منفی می

دهد یتقاضا براي کارهایی که کودك در خانه انجام مموازي  صورت بهبودن ساعات کار، 

  .درا افزایش ده) مانند مراقبت از خواهر و برادر(

باعث کاهش کار کودکان  ها ممکن است این برنامه هرچندیقت باید گفت که در حق

بـالا  بـا  تواننـد  ید امـا م ـ نها را با خانه افزایش ده و پیوند آن شونددر بیرون از خانه و خیابان 
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و آسـیب را از سـمت دیگـري تکـرار      دن ـبر آموزش آنان اثر منفی بگذارکار خانگی  بردن

ها موقتی بودن آنـان اسـت؛ ایـن کارهـا را بایـد از       رد این برنامهنکتۀ مهم دیگر در مو. کنند

  .متمایز کرد اند یافتهکار که به اشتغال بلندمدت اختصاص يها سایر برنامه

کار عمومی بدانند که این برنامه فقـط بـراي یـک     يها کنندگان در برنامه اگر شرکت 

صورت موقّـت از بیـرون رفـتن     به و کنداشتغال ایجاد می) چند هفته یا چند ماه(دوره کوتاه 

عـادي خـود    هـاي  یتپس از پایان برنامه کودکان به فعال یعنی؛ کنند یکودکان جلوگیري م

بـه  )Dammert et al, 2017: 11(گردنـد  یدر بخش کشاورزي، صنعتی و البته خیابان بـازم 

ار کودکـان  در ک ـ یتـوجه  کاهش قابلاند  نتوانستهطرف تقاضاي کاريها برنامه همین دلیل

  .اند به افزایش کار کودکان نیز انجامیدهو حتی در برخی موارد کنندایجاد 

هرچنـد تشـویق   . برنـد  کار نیـز از مشـکلات مشـابهی رنـج مـی      عرضههاي طرف  برنامه

 ممکن است نگـرش اعضـاي   ها در این برنامه کوچک براي رفع فقر ینانۀهاي کارآفر فعالیت

مشارکت کودکـان در   از این طریق موجب افزایش یر دهد ورا نسبت به مدرسه تغی خانواده

هسـتند   تـأثیر  یب ـعمومـاً  بر عرضۀ کار کـودك   باید به یاد داشته باشیم که اماشود، آموزش 

ایـن  ازآنجاکـه همچنـین   .کننـد  یکار را با آموزش ترکیب م ـکودکان، ها  در این طرحزیرا

که منجر به  را در پی دارداین خطر  شوندیها منجر به افزایش درآمد خانوار نم دست برنامه

  .صنعت، کشاورزي و خیابان شوندبخش کار در  يجا جایگزینی کار خانگی به

رد پـاي   تـوانیم  یها عمومی است اما در اینجـا م ـ  باوجودآنکه منافع حاصل از این طرح

و فقـر اسـت   لۀمسـئ بسته با  اي هم کار خیابانی کودکان، مسئله مسئلۀ؛ نگاه نئولیبرالی را ببینیم

ي کـاهش  مـؤثر ي ا گونـه  بـه توانند فقر را در جوامـع هـدف    نمیها  این برنامهرسد  به نظر می

ي هـا  برنامـه هاي میدانی در یکی منطقه شهري بنگلادش نشان داده است  یبررسنتایج .دهند

آوري فقـرا را در برابـر آن افـزایش     عرضه کار بیش از آنکه در پی رفع فقر باشند تنها تـاب 

ي لغــو پایــدار کــار کــودك در کشــورهاي جــا بــهدهنــد و بــه همــین ســبب اســت کــه  مــی

رسد  در حقیقت به نظر می. انجامند مانند بنگلادش به دگرگونی اشکال آن می توسعه درحال

اهمیتی است که امکان  ها هدف فرعی و بی کاهش کودکان کار در خیابان در این طرحکه
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کـاهش مخـارج    جهـت نیـروي کـار ارزان   آوردن  همفـرا عنـی  یدارد در کنار هدف اصلی، 

  .، حاصل شوددولت

  

اعتبارات و تأمین مالی خرُد هاي برنامه* 

دهنـد کـه    انداز و بیمه را به افرادي ارائه می ها خدمات مالی مانند اعتبار، پس این برنامه

بـر   کوشند بـا بهبـود وضـعیت خـانواده     و از این طریق می به مؤسسات مالی دسترسی ندارند

از مداخلـۀ   ایـن شـکل  در ادامـه انـواع   . کیفیت زندگی کودکان کـار خیابـانی اثـر بگذارنـد    

  .دهیم میقرار  یرا موردبررس شاقتصادي و تأثیرات

اعتبار خرُد. الف

جهـت   پـذیر  یبعنوان یکی از علـل نـاتوانی خانوارهـاي آس ـ    عدم دسترسی به اعتبار به

 e.g. Eswaran and(شـود  یناخته م ـکـارآفرینی سـودآور ش ـ   هـاي  یـت مشـارکت در فعال 

Kotwal, 1986: 482 .(زمـان   اعتبارات خرد درآمد خانوار را افزایش دهد و هـم  يها برنامه

صـورت   پیشاروي فعالیت کارآفرینی، کـار کودکـان را بـه    هاي یتبا برطرف کردن محدود

سـیو و  از ایـن طـرح در مغولسـتان اجرایـی شـده اسـت و آتانا       ییها نمونه. کاهش دهد یکل

شده یعنـی قـرض دادن گروهـی و     همکارانش اثرات دو نوع از این اعتبارات تخصیص داده

توان مـالی  گزارش آنان بیانگر این است که . ندکرد وتحلیل یهوام فردي به زنان فقیر را تجز

بـه   پس از اجراي طـرح  بود یشنهادشدهها پ چنین مالکیت کسانی که وام گروهی به آن و هم

کاهش یافت ) ساله 20تا  16(فزایش یافت و از طرفی ساعت کار نوجوانان طرز محسوسی ا

)Attanasio et al, 2015: 17.(  

خردُ یمۀب. ب

 يهـا  از برنامـه  یکیدراین کشور . یمکن اشارهپاکستان  تجربۀتوانیم به  در این بخش می

ش کـار  یمۀ خـرد جهـت کـاه   بهاي  که از پتانسیل موجود در برنامهخود کوشیده استملّی 

اعتبارات خُردي بـه   ،این برنامه به مشتریان واجد شرایطدر .کودکان در خیابان استفاده کند
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داده سالشان ارائـه   18همراه بیمه سلامت اجباري براي مشتریان وام، همسران و فرزندان زیر 

  . شد

کـار  منجر به کاهش مواردي همچون  مشارکت یمهدهد که تمدید ب برآوردها نشان می

ایـن  . کودکـان شـده اسـت   ان، اشکال خطرناك کار کودك و همچنین ساعت کـار  کودک

مـؤثر بـوده    کنند، یخارج از خانه کار م هاي یطدر مورد پسران که بیشتر در مح یژهو طرح به

هم دارد که در محور  مثبتی وجود این بیمه جداي از اثرات مالی اثرات بهداشتیالبته . است

  ).Dammert et al, 2017: 16. (شدخواهد اشاره  ه آناجتماعی ب

  

  نقد و بررسی* 

کارآفرینانه ازجملـه اصـول رویکـرد نئـولیبرالی در اقتصـاد       هاي یتتشویق افراد به فعال

 در سـطح جهـانی   به همین دلیل موجب تعجب نیست که در زمان تسلط این رویکـرد . است

قالـب تشـویق    متنـوعی، از مکزیـک تـا هنـد در     يهـا  طـرح کودکـان  کـار   پدیدهبراي حل 

اعتبارات خرد افراد را  .شده استاجرایی  این کودکان والدین يبراینانه کارآفر هاي یتفعال

کوشد با به وجود آوردن چنین اشتغالی  دهد و می هاي کارآفرینی سوق می به سمت فعالیت

هـاي کارآفرینانـه، ریسـک     اما مشکل بزرگ فعالیـت ؛ کار خیابانی کودکان را کاهش دهند

  .ها دارند یتفعاله این ک است

ــی    وام  ــت م ــخاص پرداخ ــه اش ــه ب ــردي ک ــاي خ ــب آن  ه ــود اغل ــمت   ش ــه س ــا را ب ه

کند و در مواردي شرط پرداخت وام ورود اشـخاص   هاي پرخطر هدایت می گذاري سرمایه

در شرایط معمول ریسک این کارها در سطح معقولی و به والـدین  . به چنین بازارهایی است

اندازي روشن نسبت به یک شغل مناسب داشته باشند؛ امـا بـه    که چشم دهد این را می اجازة

وکارهـاي کوچـک    بینیم، کسـب  می 19-گیري کووید هنگام بحران، چنانکه در بحران همه

اتکایی مطمـئن بـراي لغـو پایـدار کـار       نقطۀتوانند  یجه نمیدرنتبینند و  بیشترین آسیب را می

  .کودك باشند

در ممکـن اسـت   هم دسترسی به همین اعتبارات که ر داشتعلاوه بر این، باید در نظ

. دجدیـدي بـراي کـار کودکـان در خانـه ایجـاد کن ـ       يهـا  فرصتکنار کاهش کار خیابانی 
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توانند تأثیر مثبتی بگذارند که  همچنین باید در نظر داشت که اعتبارات خرد تنها هنگامی می

ح مغولستان دقت کنـیم متوجـه   هاي طر در سطح گروهی پرداخت شوند؛ چنانچه به ارزیابی

 Attanasio et(اند هنداشت یتوجه اقتصادي قابل-فردي نتایج اجتماعی هاي وامشویم که  می

al, 2015:2.(  

 نقطـۀ . ها اثرگذاري بهتري دارنـد  هاي تأمین مالی خرد نشان داده که بیمه بررسی برنامه

نی به محور اقتصـادي محـدود   ي هستند یعدوبعدیمه این است که بهاي مرتبط با  قوت برنامه

؛ مستقیم اثرگذار هسـتند  طور بهشوند و در محورهاي اجتماعی و تأمین سلامت افراد نیز  نمی

 صـورت  بهها  بیمه. هاي تأمین مالی خرد در اینجا نیز وجود دارد ضعف تمامی برنامه نقطۀاما 

صـورت دریافـت    یعنـی تنهـا در  ؛ به تسـهیلات هسـتند   وابستهشوند بلکه  بلاعوض اعطا نمی

بـه  . گیـرد  شان تعلق می یمه به اشخاص و خانوادهبهاي کارآفرینانه،  هاي مرتبط با فعالیت وام

در مـورد اعتبـارات، در اینجـا نیـز     بستگی است که تمام مخـاطرات یادشـده   سبب همین هم

مخاطراتی که دستیابی به لغـو پایـدار کـار کـودك را دشـوار و در مـواردي       . کند یمصدق 

  .کنند ن میناممک

  

هاي پرداخت نقدي برنامه* 

هسـتند کـه   پرداخـت نقـدي   هـاي   محـور اقتصـادي، برنامـه   هـاي   برنامهآخرین دسته از 

هـا   برنامـه  و )UCT(پرداخـت نقـديِ بـدون قیـد و شـرط       يهـا  برنامـه  به دو صورتمعمولاً 

را هرکــدام از ایــن دو نــوع در ادامــه  .پذیرنــد یانجــام مــ) CCT(پرداخــت نقــدي مشــروط 

  .خواهیم کردبررسی جداگانه  صورت به

  )UCT(پرداخت نقدي نامشروط . الف

بتواننـد   ،تـا ایـن افـراد    یابـد  یهـاي فقیـر اختصـاص م ـ    مبلغی به خانوادهها  در این برنامه

بنا . باشند نیاز یسرپناهی براي فرزندانشان فراهم بیاورند و از درآمد حاصل از کار کودك ب

تحصـیلی و   هـاي  يورود یشبرافـزا توانند اثر مثبتی  ها می برنامه این بر گزارش بانک جهانی

مثال خوبی براي این  زامبیادر کودك  ینۀهز برنامۀ کمک. داشته باشندکاهش کار کودکان 



  

  

  

  

23   |، سالاریان و معیدفر...هاي مداخله دولتی در حوزه تحلیل برنامه  

کشوراین سال در سه منطقه  3با کودکان زیر  ییها خانواده نامشروطاین برنامۀ . است برنامه

  . دهد یرا هدف قرار م

؛ مبلغی که براي خرید کنند میدلار آمریکا در ماه دریافت  12مبلغی معادل ها  خانواده

هانـدا و  . یک وعدة غذایی در روز براي همۀ افراد خانواده به مـدت یـک مـاه کـافی اسـت     

اثرات ایـن برنامـه را بـا اسـتفاده از تغییـرات تصـادفی در داخـل روسـتاها         ) 2015(همکاران 

 تر بزرگاول کودکان  وهلۀبرنامه در  باوجودآنکه دهد یاین بررسی نشان م. برآورد کردند

ساله را در ابتدا کاهش  14تا  11کار دستمزدي کودکان  را هدف قرار نداده بود، موفق شد

  .هدد

داراي اهمیت است که این بازة سنی درست زمانی اسـت کـه    جهت یناین موضوع ازا

س بهبـود وضعشـان از طریـق    و کودکـان شـان   شود یدر آن ترك تحصیل در زامبیا شروع م

هـا امکـان    این پرداخت به خانواده رسد یبه نظر م. دهند یتحصیل را براي همیشه از دست م

حضـور کودکانشـان در مدرسـه برآینـد زیـرا بخشـی از ایـن         هاي ینهداده است تا از پس هز

  ).Dammert et al, 2017: 17(شده است  پرداخت براي خرید لباس و کفش مدرسه استفاده

  

پرداخت نقدي مشروط. ب

ضـمن  هـا   ایـن دسـته از برنامـه   . هاي نامشروط دارنـد  ها تفاوت مهمی با برنامه این برنامه

مـثلاً  (ها را ملزم به رعایت الزامات تحصیلی  فقیر، آن يها فراهم کردن درآمد براي خانواده

هـم  ) مت و غیرهمانند واکسیناسیون، بازدید از کلینیک سلا(و بهداشت ) نام فرزندانشان ثبت

هـاي   دهـد کـه برنامـه    شده در آمریکاي لاتین نشـان مـی   انجام یهاي تصادف ارزیابی .کنند یم

هاي اقتصادي  منجر به کاهش مشارکت کودکان در فعالیت) CCT(پرداخت نقدي مشروط 

درصـد   5تـا   3مثال، برنامۀ پروگرسا در مکزیک فعالیت اقتصادي را بین  عنوان به. شده است

 & Skoufias(درصد در میان دختران کاهش داده اسـت   2ساله و  17تا  12ان پسران در می

Parker, 2001:25 .(  
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درصدي فعالیت اقتصادي  5تا  3برنامۀ مشابهی در نیکاراگوئه نیز موجب کاهش بین   

توجـه بـراي    ؛ اما نکتۀ جالب)Dammert, 2009: 59(ساله شده است  13تا  7براي کودکان 

ین است که اجراي این برنامه در هندوراس اشتغال در خیابان را براي کودکـان  پژوهش ما ا

  ).Galiani & McEwan, 2013:2(درصد کاهش داده است  3ساله تا  12تا  6

  

  نقد و بررسی* 

، اعـم از  هاي پرداخت وجه نقـد  است که نتایج برنامه آنگویاي  یابی این دو برنامهارز

ت بوده و افزایش درآمد خانواده در بسیاري از موارد بـه  درمجموع مثب مشروط و نامشروط،

کـه واریزهـاي    بـوده این کـاهش زمـانی شـدیدتر     البته .کاهش کار کودکان انجامیده است

توانـد برتـري    اي کـه مـی   یجـه نتبـوده اسـت؛   نقدي مشروط به حضـور کودکـان در مدرسـه    

بی هانـدا و همکـاران نیـز    ارزیـا . هـاي نامشـروط را نشـان دهـد     هاي مشروط بـه برنامـه   برنامه

ینۀ کودك هز کمکبرنامۀ ها تحلیل آن بنا برتواند شاهد دیگري بر این برتري باشد زیرا  می

 10تـا   8کودکـان  مشـارکت  میـزان  تأثیري بر  شد نامشروط انجام می صورت بهدر زامبیا که 

.)Dammert et al, 2017: 17(نداشته است )با دستمزد یا بدون مزد(ينوع کار ساله در هر

هاي  هاي پرداخت نقدي مشروط برنامه هاي یادشده باید بدانیم که برنامه برتري باوجود

در مقابله بـا   توانند یماگرچه . توانند ابعاد گوناگون مسئله را لحاظ کنند کاملی نیستند و نمی

بدترین اشکال کار کودك، مانند کار در شرایط خطرنـاك و سـاعات طـولانی کـار مـؤثر      

پروژه ارتقاي تحصیل براي کودکان شاغل در بخش فرش ) 2014(ادموندز و شرشتا . دباشن

بر اساس یـک کـار    نتایج این تحلیل که .اند دستباف صادرات محور در نپال را تحلیل کرده

مشــروط  يهــا دهــد کــه پرداخــت نشــان مــی اســت شــده و کنتــرل يســاز یتصــادف ییآزمـا 

ویـژه بـراي    بـافی بـه   رکت کودکـان را در قـالی  هاي مدرسه است و مشـا  دهنده هزینه پوشش

  . دهد دختران کاهش می

شده که اثرات پرداخت نقدي پس از پایان برنامه از بـین   این مطالعه اشاره حال در ینباا

:Edmonds & Shreshta, 2014(و پایـدار نیسـت    رود یم ـ در  توانـد  یایـن موفقیـت م ـ  ). 4
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هـا در   اهد کـافی در مـورد نقـش ایـن برنامـه     هرچند شو. موردتوجه قرار بگیردطراحی مدل 

از  تواننـد  یها م ـ جلوگیري از پیدایش بدترین اشکال کار کودك وجود ندارد اما این برنامه

چنـین امکانـات    در خیابان جلوگیري کننـد و هـم   شان یخروج کودکان از خانه و سرگردان

  ). Dammert et al. 2017: 18(لازم را براي تحصیل و پیشرفت آنان فراهم کنند 

؛ معضلی که استها ناپایداري اثر این برنامهمهم دیگري که در اینجا وجود دارد  نکتۀ

یـک اصـل    عنـوان  بـه ي سـاز  یمـوقت . هاي فعلی اقتصادي مداخله اسـت  گیر اکثر برنامه دامن

شـود   آن مـی کند که هرگونه تضمین در خدمات موجـب  نئولیبرالی در اقتصاد، استدلال می

هـا ذیـل چنـین     دولـت . آسایی خو بگیرنـد  و به تن بردارند دستتلاش براي کار  که افراد از

هـا در   نـاتوانی برنامـه  یعتـاً بـه  طبکنند کـه   ي میساز یموقتخود را  مداخلۀهاي  نگاهی برنامه

 ینتـر  مهـم  شود که اگرچه به ما یادآور می. انجامد پیگیري هدف لغو پایدار کار کودك می

که از طریـق   است ایش کودکان کار خیابانی درآمد ثابت خانوادهعامل در پیشگیري از پید

  .بلند مدت قابل تحقق است يها برنامه

  

  اجتماعی: محور دوم

 موجود در محـور اقتصـادي، در ایـن بخـش بـه سـراغ       عمدةهاي  پس از بررسی برنامه

تـا چـه   هـا  این برنامهنشان دهیم  کوشیم یو م رویم می مداخله در محور اجتماعی يها برنامه

 تـوان  یها را م ـ این برنامه. در بهبود وضعیت کودکان کار خیابانی مؤثر باشند توانند یمیزان م

به سه دستهحقوق بنیادین کودك  هریک ازبر مبناي تلاششان جهت احقاق  یصورت کل به

  .نماییمبندي تقسیمبهداشت آموزش، تغذیه وهاي دسترسی به  برنامه
  

  دسترسی به آموزش* 

اجتمـاعی در   گـذاران  یاسـت اهدافی است که س ینتر رسی به آموزش یکی از مهمدست

از آمــوزش، آنــان را  پــذیر یبمنــد کــردن اقشــار آســ بــا بهــره کوشــند یپــی آن هســتند و مــ

اي اسـت   مداخلـه  برنامـه بخش لاینفک هـر  ،آموزش و آگاهی. سازند ي و توانمندآور تاب

است؛ امـا ایـن کودکـان بـه دلیـل       دف قرار دادهیابان را هخکودکان در  کار لغو پایدارکه
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هـاي آنـان   خانواده. بسیار محتمل است که از فرآیند آموزش طرد شوند شان یشرایط زندگ

تحصیلشان بربیایند و حتی در بسیاري از موارد مسـتقیماً نیازمنـد    هاي ینهاز پس هز توانند ینم

هـاي دسترسـی مـدونی     ن مشکل برنامهبنابراین نیاز است که براي رفع ایدرآمد آنان هستند؛ 

  .در نظام آموزش به کار بسته شوند

دسترسی آموزشی در برزیل به اجـرا   يها برنامه ینتر گذشته یکی از موفق يها در دهه

نـام در دورة ابتـدایی    برزیل براثر این برنامه توانست بـه سـطح بـالایی از ثبـت    . درآمده است

. و خیابان را جذب سیسـتم آموزشـی خـود کنـد     دست بیابد و بخش مهمی از کودکان کار

 اصـل برنامۀ آموزشـی خـود را بـراي ایـن کودکـان بـر سـه         ویک یستبرزیل از اوایل قرن ب

  :ه استاستوار کرد

 سیسـتم   یفیـت در دسترس قرار دادن آموزش براي کودکان کار و خیابان و بهبـود ک

  مدارس؛

نام فرزندانشان  خشی براي ثبتب ها باهدف انگیزه واگذاري درآمد مشروط به خانواده

را در بخـش محــور اقتصـادي ذیـل پرداخـت نقـدي مشــروط       هـا  یاسـت ایـن س (در مـدارس  

  ؛)یما صورت مفصل توضیح داده به

ملّی و محلی در راستاي امحاي کار کودکان یزير و برنامه گذاري یاستس.

ن در کنـار یکـدیگر در برزیـل موجـب شـد کـه بـی       اصـول  مجموعـۀ ایـن    یريکارگ به

تـا پـانزده سـال، یـازده درصـد کـاهش و        میلادي کار کودکانِ هفت 2008-1992هاي سال

).1393تجارت فردا،  پایگاه اینترنتی(یابدها در مدارس دوازده درصد افزایش  آننامثبت

دهند که افزایش حضور خردسالان  ها نشان می بررسیی است زیراتأمل قابلاین رخداد 

بـا   در حقیقـت . دهد حضور آنان را نیز در مقاطع بالاتر افزایش میدر نظام آموزشی، شانس 

خودشکوفایی براي کودکان و همچنین حساس کردن والدینشان نسبت  يها افزایش فرصت

بـر حضـور کودکـان در     تواننـد  یم ـدبسـتانی   یشپ ـ يهـا  به اهمیت حضور در مدرسه، برنامه

  . دناثر بگذارینده آهاي  لدر سامدرسه و همچنین دوري کودکان از کار و خیابان 
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یـزي جهـت   ر برنامـه . اي را در کشـور اجـرا نمـوده اسـت     چنین برنامه نمونۀموزامبیک 

سـالی کـه در ایـن     9تـا   3کودکـان  . استدر مقاطع بالاتر  ها دبستانی یشپافزایش مشارکت 

س در مـدار  نشـدند هـا وارد   درصد بیشتر از کسـانی کـه بـه ایـن برنامـه      30برنامه وارد شدند 

گذاشته و حتی سـاعت کـار   برجاي این برنامه اثر مهمی  رسد یبه نظر م. حضور پیدا کردند

ها حـاکی از ایـن اسـت کـه سـاعات کـار بیرونـی        تخمین. کودکان را نیز کاهش داده است

 یافتـه نزدیک به یک ساعت و نیم کـاهش اجراي این برنامه  ساله براثر 9تا  5کودکان ذینفعِ 

ر داخـل خانـه کـه صـرف کارهـاي خانـه، مراقبـت از کودکـان،         سـاعت کـا  هرچنـد  . است

:Dammert et al, 2017(نداشته است  یتوجه تغییر قابل شود یسالمندان و بیماران م 20.(  

  

  نقد و بررسی* 

هاي دسترسی به آموزش نقـش انکارناپـذیري در کـاهش کـار کودکـان       ینکه برنامهباا

براي الزامات کار کودکان در خیابـان   کاملاًکه درس حال به نظر می ینباای دارند، طورکل به

وقت در خیابـان حضـور دارنـد و بـا      صورت تمام بهها کودکانی که  این برنامه. اند بهینه نشده

 درجـۀ فهم اهمیـت حضـور در مـدارس در    . گیرد یده مینادرا  خانوادة خود ارتباطی ندارند

.کان خیابـانی از آن محـروم هسـتند   اول نیازمند یک محیط پشتیبان است که بسیاري از کود

در بیـرون از خانـه    همچنین یادآوري این نکتـه نیـز داراي اهمیـت اسـت کـه ایـن کودکـان       

این موارد مانعی براي حضـور کودکـان کـار    . ندارندادامۀ تحصیلحداقلی هم براي شرایط 

  .خیابانی در مدرسه است

هـاي دسترسـی بـه آمـوزش      هرسـد در برنام ـ  هـا بـه نظـر مـی     تـوجهی  اما در کنار این بی

بـا   تنها نهباید به یاد داشت که یک کودك کار . ایم هاي کیفی را فداي کمیت کرده دغدغه

وقتـی  . دیگر کودکان متفاوت است بلکه نیازها و مشکلات متفاوتی را تجربـه کـرده اسـت   

هسـتند و  پذیر یببه سبب شرایط خاصشان آس کنند پیدا میدر مدرسه حضور کودکان کار 

 شان يدرسی و دلسرد یافتادگ عقب در کنار دیگر کودکان سبب ها آنمکن است حضور م

  .شوداز فرآیند آموزش 
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از دیگر موارد مهمی که در دسترسی این کودکان به آموزش اهمیت دارد ایـن اسـت   

خـاص نیـز هسـتند تـا      يهـا  عمومی نیازمند آمـوزش  يها که این کودکان علاوه بر آموزش

ها  رو نگرش آموزشی که بتواند تفاوت ینازا.ها شرایط را مدیریت کنند نبتوانند بر اساس آ

طراحی یک مدل اجتماعی مناسـب جهـت لغـو پایـدار ایـن کودکـان        لازمۀرا پوشش دهد 

  .است

  دسترسی به غذا* 

بدیهی است که تـأمین کـالري و همچنـین در اختیـار قـرار دادن مـواد غـذایی لازم بـه         

بـدون  . هاي مداخلـه در هـر کشـوري اسـت    برنامه هاي یتین اولوکودکان کار خیابان از اول

و در معـرض   افتـد  یسـرعت بـه خطـر م ـ    سلامت این کودکـان بـه   ییوجود چنین برنامه غذا

بسیاري از کارهاي کودکان بـه سـبب دسـتمزدهاي پایینشـان قـدرت      . گیرند ینابودي قرار م

دستمزدها غذاي لازم را بـراي خـود    با این توانند یو آنان نم کند یخرید کودکان را نابود م

و ، دشـوارتر ها بـه کـار بیشـتر    موجب تن دادن آن موضوعهمین . کنندشان فراهم  و خانواده

شکسـتن ایـن دور    بـراي مداخله موظـّف هسـتند    يها ؛ بنابراین برنامهشود یمحتی خطرناك 

  .نان جلوگیري کنندبیشتر آ یکش و با فراهم کردن امنیت غذایی از بهره نمایداستثمار اقدام 

 ينقـد  یـر غ يهـا  تحت عنوان پرداخـت  توانیم یافزایش دسترسی به غذا را م يها برنامه

دارنـد و   ییهـا  پرداخـت نقـدي مشـروط شـباهت     يهـا  ها با برنامه این برنامه. کنیم يبند دسته

خیابـان تحـت   در  ست به کودکان کـارِ ا کالا و خدمات خاصی که در اینجا غذا کوشند یم

که اثر ایـن نـوع پرداخـت از پرداخـت نقـدي       ها نشان داده یود برسانند؛ اما بررسپوشش خ

غـذایی   يهـا  کودك از طریق وعده یۀمثال، بهبود وضعیت تغذ عنوان به. مشروط بیشتر است

بر تحصیل  تري يمدرسه، نسبت به پرداخت نقدي مشروط با ارزش پولی برابر، داراي اثر قو

  .و کار کودکان است

تغذیه در مدرسه که براي کودکانی که کار و درس را ترکیب  يها برنامهبه  دسترسی

خیابان بـراي تـأمین غـذا و     کار او درکودك بر  هاي ینهاز راه کاهش هز تواند یاند، م کرده

 يا گونه ها در بنگلادش اجرایی شده است به از این برنامه يا نمونه. کسب درآمد اثر بگذارد
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شـرط  . شود غذایی داده می یرةکودکان فقیر ج يها دایی به خانوادهکه در بعضی مدارس ابت

. مـاه اسـت   در هـا  درصـد کـل کـلاس    85دریافت این جیـره، حضـور کودکـان حـداقل در     

کـاهش داده  را نشان داده است که این برنامه کـار کودکـان را در بیـرون از خانـه      ها تحلیل

  ).Ravallion and Wodon, 2010: 159(است 

  

  بررسی نقد و* 

در سراســر جهــان ازجملــه کلمبیــا و بورکینوفاســو بــه اجــرا   دســت یــنازا ییهــا برنامــه

زمان دسترسی به غـذا و   افزایش هم ینۀخصوص درزم اند که داراي اثرات مطلوبی به درآمده

ایـن اسـت کـه اغلـب     هـاي دسترسـی بـه غـذا      طـرح اند؛ اما یکـی از ایـرادات    آموزش بوده

. که بـه نهادهـایی چـون خـانواده و مدرسـه متصـل هسـتند        هندد یکودکانی را هدف قرار م

ایـن  امـا   نمایـد  جلـوگیري  توانند از کار کودکان در خیابان یها م این طرحدرست است که 

  .، غافل شده استندارندیک از نهادهاي پشتیبان دسترسی  یچهاز کودکانی که به  ها برنامه

یـۀ  تغذهـاي دسترسـی بـه     یقت برنامهقدر ح. ها نیست اگرچه این تنها ضعف این برنامه 

تـري را آشـکار    شوند مشـکلات عمیـق   یی به کار بسته میتنها بهکه  یهنگامخصوصاًمناسب 

توانند بر لغو کار کودك اثر چنـدانی   یی نمیتنها بهیماً و مستقیر بر تأثباوجودسازند زیرا  یم

دین، وضعیت این کودکان قدرتمندي همچون اشتغال مناسب وال پشتوانۀبدون . داشته باشند

ها،  ها، کارخانه یرة غذایی، کودکان به مزارع، باغجقطع  محض بهیعنی ؛ بسیار شکننده است

  . ها و خیابان بازخواهند گشت کارگاه

کنـی فقـر وابسـته     که لغو کار کودك به ریشـه  اند نکردهها به این نکته توجه  این برنامه

بـرخلاف  . انی بـه کـاهش کـار کودکـان داشـت     توان امید چند بدون کاهش فقر نمی. است

هـاي تغذیـه    توانستند با یک واسطه بر رفع فقر اثر بگذارند، طـرح  هاي آموزش که می برنامه

دسترسـی بـه آمـوزش اسـت کـه       بـالا بـردن  یچـۀ  درو تنهـا از   دارند مسئلهنسبت دورتري با 

  .یجه لغو پایدار اثر بگذارنددرنتتوانند بر رفع فقر و  می
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  و درمانسی به بهداشت دستر* 

حتـی  آنـان . اي دارنـد  ینۀ دسترسی به بهداشت وضعیت ویژهدرزمکودکان کار خیابان

یرمترقبـۀ  غهـا و خطـرات    کننـد در معـرض آلـودگی    نسبت به کودکانی که در خانه کار می

در شهر داکا صورت  خیابانی طور نمونه پژوهشی که بر روي کودکان به. بیشتري قرار دارند

 یرهايدارنـد و از ش ـ  که بیشـتر آنـان در دسترسـی بـه آب مشـکل      دهد یاست نشان مگرفته 

توجـه  وشو  شستمسئلۀوقتی به . کنند یآب آشامیدنی استفاده م یهها براي ته عمومی یا هتل

عمـومی   يهـا  ها در کنار توالـت طور مثال اکثر آن به شود؛ بیشتر هم میمحدودیت کنیم این 

ــاز اســتفاده مــ ناســالم ی کلــصــورت محــیط زنــدگی ایــن کودکــان بــه . کننــدیاز توالــت ب

  . هستند و بهداشت سلامتوضعیت آنان دچار مشکلات مختلفی در  بیشترو  شده یابیارز

و حتـی در  اسهال خونی، عفونـت پوسـتی   ها دچار تب، عفونت تنفسی، بسیاري از آن

ایـن  نتـایج  . استشان یهستند که مستقیماً برآمده از محیط و سبک زندگمعرض تصادفات 

سوءمصـرف مـواد   پرخطـر،  پژوهش نشان داده نیمی از کودکان مور بررسی رابطـه جنسـی   

ها رشد جسمی و ذهنی آن یتاند؛ مواردي که درنها را تجربه کرده و مصرف سیگار مخدر

در و  اسـت  آگاهی این کودکان از مسائل بهداشتی بسـیار پـایین  . کند یبا مشکل مواجه مرا 

 ,Eshita(دارنـد   محـدودیت هـا   مات درمانیِ پزشکان متخصص و داروخانهبه خددسترسی 

از وضـعیتی اسـت کـه کودکـان      يا وضعیت کودکان کار خیابانی داکا گوشـه ). 10 :2018

  .خیابانی در سراسر جهان در حال تجربه کردن آن هستند

نـین  چنمونـۀ . نقش مـؤثري ایفـا کننـد    توانند یها م دسترسی به بهداشت دولت ینۀدرزم

دولت تانزانیا هم در عرصۀ بهداشت و هـم  . تانزانیا شاهد هستیم عملکردي را در شهر باباتیِ

باباتی اتخاذ کرده و توجـه   پذیر یبخوبی براي کودکان آس هاي یاستدر عرصۀ آموزش س

رسـیدگی  تمسـئولی . داشـته اسـت  بیمـاري ایـدز    ینـۀ به مشکلات این کودکان درزم اي یژهو

بـر  . ی در منطقۀ باباتی با سازمان بهداشت و رفاه اجتمـاعی منطقـه اسـت   خیابانکار کودکان 

اســاس برنامــۀ بالادســتیِ وزارت بهداشــت و رفــاه اجتمــاعی بــراي ایــن کودکــان درمــان و  
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ایـن طـرح اقـدام بـر حمایـت و مراقبـت مبتنـی بـر         . بهداشتی رایگان است یۀاول يها مراقبت

  . متمرکز است MVCجامعه براي 

خیابـانی فقـط   کـار  بهداشت و رفاه اجتماعی تانزانیا در مـورد کودکـان    برنامۀ وزارت

سرپناه، غذا و آموزش را در اختیار  کوشد یمحدود به حوزة بهداشت و درمان نیست بلکه م

تجربۀ باباتی حاکی از این است کـه طراحـی   ). Sayeed, 2010: 13(قرار دهداین کودکان 

بسـیاري از مشـکلات بهداشـتی     یـري گ یـادي از شـکل  تا حد ز تواند ییک برنامۀ مسئولانه م

  .خیابان جلوگیري کندیژه کودکان کار در و براي کودکان کار به

  نقد و بررسی* 

هاي اجتماعی همگی نقشی ترمیمـی دارنـد و بیشـتر     تر اشاره کردیم برنامه چنانچه پیش

ستثنا نیستند و در گـام  هاي بهداشتی نیز از این مسئله م برنامه. اثرگذارندغیرمستقیم  صورت به

تـوان   بنابراین نمی؛ شوند اول بیشتر به افزایش کیفیت زندگی این گروه از کودکان منجر می

اما یکی از ؛ ها انتظار داشت که اثري بسیار قاطع بر لغو پایدار کار کودك داشته باشند از آن

بهداشـت  بهبـود وضـعیت   . هـاي بسـیار زیـاد آن اسـت     مشکلات اصلی این طـرح در هزینـه  

هاي قدرتمنـد و همچنـین    ي است نیازمند تأسیس زیرساختچندبعدکه موضوعی  ییازآنجا

  . ي استجارهاي  توان مالی لازم براي پرداخت

المللـی   هـاي بـین   همین موضوع کشورهاي کم برخوردار را دچار وابستگی بـه بودجـه  

 مشکل وجود داشتاین در منطقه باباتی ؛ مثلاًکند که مشکلات خاصی را به همراه دارد می

 :Sayeed, 2010(نشـد صـورت کامـل اجرایـی     بهو برنامه ناکافی  المللی هاي بین بودجهکه 

هاي مداخلـه را هدفمنـدتر سـاخته بـه      ریزي المللی پیوسته برنامه هاي بین بنابراین بودجه؛ )28

  .کنند یمتر هدایت  هدف کوچک جامعۀسمت 

فزایش دسترسی کودکان کـار خیابـانی بـدون    در اینجا همچنین باید توجه داشت که ا

تـرین نیازهـاي کودکـانی     بیمه یکی از مهم. یر نیستپذ امکاناي  بیمه نظام بهوارد شدن آنان 

است که بـراي تـأمین معیشـت مجبـور بـه کـار هسـتند و ایـن نیـاز بـراي کودکـان خیابـانی             

اي کـار  ه ـ ایـن ضـرورت برخاسـته از خطرهـایی اسـت کـه در موقعیـت       . تـر اسـت   ضروري
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هاي اصلی توانمندسازي کودکان اسـت و بـه    یمۀ سلامت یکی از شرطب. کند تهدیدشان می

بیمـه در شـرایطی پتانسـیل کـاهش کـار       دهند کـه وجـود   می نشانها  همین دلیل هم ارزیابی

  .کودکان را دارد

  

  گیري بحث و نتیجه

در دو محـور   هـا  از اقـداماتی کـه دولـت    یتصـویري کل ـ  در این مقاله تلاش شـده اسـت تـا   

خیابـان در سراسـر جهـان انجـام     در اقتصادي و اجتماعی براي بهبود وضعیت کودکان کـار  

 بخـش عمـدة  زیـرا  بدیهی است کـه ایـن تصـویر همـۀ مـاجرا نیسـت       . نماییم، ارائه دهند یم

در ایـن  مـا ازآنجاکـه  ادهنـد؛  یهـاي غیردولتـی رخ م ـ   بخشدر ها در نگاه نئولیبرالی فعالیت

 يهـا  از ورود بـه بحـث برنامـه   داشـتیم،  دولتـی تمرکـز    هـاي  گـذاري  یاسـت سبر ما پژوهش 

  .یما کردهاجتناب غیردولتی 

انـدازي را   ینۀ کودکان کار خیابان چشمدرزمي ا مداخلههاي  ارزیابی و نقد ما از برنامه 

هاي مداخله بیش  در سطح جهانی برنامه. نماید یمگذاري اجتماعی آشکار  از بحران سیاست

هـاي   شـده باشـند، تحـت تـأثیر آمـوزه      یطراح ـه در جهت لغـو پایـدار کـار کـودك     از آنک

یوه از ش ـشاید ایـن  . کنند اقتصادي بازار آزاد تنها اهداف محدودي را در این زمینه دنبال می

داشـته   مـوردنظر مداخله در شرایط عادي توانسته باشد تأثیر محدودي را بر آسیب اجتماعی 

توجـه کنـیم،    19یـد کووگیـري   شـده در دوران همـه   ي گـزارش به آمارهـا  چنانچهباشد اما 

شویم که این تأثیر پیامد ضمنی پیگیـري یـک هـدف دیگـر بـوده و دل بسـتن بـه         متوجه می

  .است کننده گمراهنتایج آن در بلندمدت 

کنند کـه رشـد اقتصـادي     ها، طرح خود را بر این اصل بنا می کنندگان این برنامه توصیه

 صـورت  بـه انجامد و بخش عظیمی از مداخلات باید  ش کار کودکان میبه کاه خود خودبه

کـه   طـور  همـان . نهـاد صـورت پـذیرد    هاي مـردم  خیرخواهانه و توسط خود مردم در سازمان

هـاي   عملکرد میان سازمان حوزةهاي اخیر نوعی تفکیک در  دهد در دهه ها نشان می بررسی

کمـی   علاقهها  ر اساس این تفکیک دولتیجادشده است؛ باي دولتی ها سازمانغیردولتی و 
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 عهـده کوشـند ایـن فضـا را بـه      یمـی و اصـلاحی دارنـد و مـی    ترمهـاي   براي ورود بـه روش 

امـا حتـی   ؛ دارند یهتکیردولتی بگذارند و خود بیشتر بر رویکردهاي پیشگیرانه غهاي  سازمان

  .در این بخش نیز مداخلات دولتی زیرساختی و مستقیم نبوده است

ت مداخلات دولتی بیشتر بر تقویت عملکرد یک بـازار پـر ریسـک و مـوقتی     در حقیق

یعنی دولت براي جلوگیري از آسیب نقشی فرعـی را بـر عهـده دارد و    ؛ بودن آن تکیه دارد

تواند به تقویت بازار کار بیانجامـد و ایـن فـرض نادیـده      تنها مداخلاتی را انجام دهد که می

کودکان در خیابـان بـراي کسـب درآمـد نـه کـاهش       شود که عامل اصلی حضور  گرفته می

. دهـد  هایی است که در فرآیند تولید و توزیع آن رشد رخ مـی  رشد اقتصادي، بلکه نابرابري

کـه در نقـد و بررسـی     طـور  همـان . هـاي مداخلـه اسـت    آشـیل برنامـه   پاشـنۀ همین موضـوع  

کودکـان از مناسـبات    بخشـی  ي رهـایی جا بهها  هاي محور اقتصادي بیان شد این برنامه برنامه

کننـد کـه    اي نگهـداري مـی   ها رانده و همچـون ارتـش ذخیـره    کار، تنها کودکان را به خانه

گردنـد و جالـب اینکـه آنـان در ایـن       نیاز بازارهاي کار دوباره به سطح خیابان بازمی وقت به

 وضعیت ناپایدار هـم بیکـار نیسـتند و انـواع و اقسـام کارهـاي خـانگی بـر دوش آنـان قـرار          

  .گیرد می

بـه معنـاي آن نیسـت کـه      الزامـاً شـده  گفتهالبته در اینجا نیازمند تصریح است که آنچه 

در حقیقـت  . کننـد  نهاد از بنیاد نقش مخربـی را در بهبـود شـرایط ایفـا مـی      هاي مردم سازمان

در سـطح میـانی و    کـلان  یـر غي ها کوششتأکید ما بر عوامل کلان ساختاري نقش  باوجود

هـاي   یبآس ـي کلانـی کـه بتواننـد    هـا  برنامـه در غیـاب   اتفاقـاً  .د بیهـوده دانسـت  خُرد را نبای

ي سـطح میـانی و خُـرد    هـا  برنامـه اجتماعی را در پیوستگی با ساختارهاي جامعه حـل کننـد   

کودکـان کـار در خیابـانی     مسـئلۀ اگر عامل اصلی پیـدایش  . کنند یماهمیت دوچندانی پیدا 

توانند در این میانه با افـزایش   یمهاد تنها محملی هستند که ن هاي مردم نابرابري باشد، سازمان

و احقـاق حقوقشـان آمـاده     تـر  گسـترده پذیر آنان را براي ایجاد تحـولات   یبآستوان اقشار 

داري تفسـیر کـرد کـه     یهسرماوجه ذیل نگاه  یچه بهاین درك از توانمندسازي را نباید . سازد
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بـا   جهـت  همتاري است؛ بلکه این درك را باید به دنبال منحرف کردن توجه از عوامل ساخ

  .ي نابرابر دانستا جامعهساختن  تر عادلانهي ساختاري و کوششی براي ها تلاش

 اشـتباه  بـه هـا   یـن سـازمان  نقـش ا آنچه مورد تأکید است این است که ذیل نگاه حـاکم  

و بـه همـین   شـود   شان گذاشته مـی  هایی فراتر از توانشان بر عهده شود و مسئولیت تعریف می

یوة ش ـ. ایـم  هـاي دولتـی گذاشـته    دلیل بوده که ما در پژوهش حاضر تمرکزمـان را بـر برنامـه   

با نگاهی کوتـاه بـه   . دهد ی این مشکل را توضیح میخوب بهها در ایران  مواجهه با این سازمان

شـویم کـه از آغـاز     ینۀ کودکان کار خیابانی متوجه مـی درزمدر ایران  اجراشدهبرنامۀهفت 

ها میل بیشـتري بـه جـایگزین کـردن حضـور عناصـر دولتـی بـا          هشتاد خورشیدي طرح ۀده

کـه   طـور  همـان وجـود   ینبـاا ). 1394یی، بابـا  یـرزا مشـالچی و  (نهاد دارنـد  هاي مردم سازمان

کنـد و   مـی  سوءاستفادهها  دهند دولت از حضور این سازمان هاي اجتماعی نشان می پژوهش

هـا را نیـز    کند بلکه خود این سـازمان  ري خویش شانه خالی میهاي ساختا از مسئولیت تنها نه

  .اي محدود شود کند تا عملکردشان به سطح خیریه به لحاظ قانونی و سیاسی اخته می

هـا بـا محـور اقتصـادي،      اسـت، بیشـتر برنامـه    مشـاهده  قابلکه در جدول زیر  طور همان

خطـرات کـارآفرینی را   زمـان   هـم ها ایجاد ولـی  درآمد محدود و ناپایداري را براي خانواده

دهنـد؛ خطراتـی کـه در زمـان بحـران اثـرات منفـی شـدیدي برجـاي           براي آنان افزایش می

هاي  در برنامه. شوند گذارند و موجب وارونگی کاهش نرخ کودکان کار در خیابانی می می

اي دسترسـی   شـود و شـرایط زمینـه    محور اجتماعی نیز اغلـب کیفیـت دسترسـی قربـانی مـی     

هـا و   بـر بـودن آن   ترین دلایل آن هزینه گیرند؛ موضوعی که اصلی لازم قرار نمی دتوجهمور

  .است مدت کوتاهشان بر کاهش آمار در  یرگذاريتأثهمچنین عدم 
  

  ها در دو محور اقتصادي و اجتماعی یاستسو  ها برنامهخلاصه نقد و بررسی  -1جدول 

  نقاط ضعف  زیرمجموعه  برنامه  محور

ي
اد

ص
اقت

  

  طرف عرضه  ند بازار کارهدفم

  سازي اشتغالموقتی

  کاهش هدفمند دستمزدها

  ساعات کاري بالا
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  نقاط ضعف  زیرمجموعه  برنامه  محور

  طرف تقاضا
  جاي کار خیابانی جایگزینی کارخانگی به

  ترکیب شدن کار با آموزش

اعتبار و تأمین مالی 

  خرد

  اعتبارات خرد

  ها در معرض ریسک کارآفرینی دادن خانوادهقرار

  رديعدم تأثیرگذاري در سطح ف

  جاي کار خیابان جایگزینی کارخانگی به

  بیمه خرد
  هاي کارآفرینی گذاري وابسته بودن به سرمایه

  قرار دادن افراد د معرض ریسک کارآفرینانه

  پرداخت نقدي

  غیر مشروط
  ها ناپایداري در پرداخت

  هاي سنی عدم تأثیرگذاري بر همه گروه

  مشروط
  ار کودكعدم تأثیر جدي بر بدترین اشکال ک

  ها ناپایداري در پرداخت

ی
اع

تم
ج

ا
  

  دسترسی به آموزش

  
 -  

  سازي براي کودکان کار عدم بهینه

  عدم توجه به محیط پشتیبان

  نگري افراطیکمی

  توجهی به نیازهاي آموزشی کودکان کار بی

  -   دسترسی به غذا
  عدم توجه به کودکان بدون ارتباط با خانواده و مدرسه

  بعدي بودن تک

سی به بهداشت و دستر

  درمان
 -  

  ها محدودیت در بودجه

  ها ریزي محدود به دلیل هزینه برنامه

  عدم پیوند بیمه

  

ی همگـی دچـار نفـوذ    موردبررس ـهـاي   توان گفت طرح یمي بند جمعبنابراین در یک 

گرانه در سـاخت اجتمـاعی    حمایت مداخلۀها  اولویت در این برنامه. نگاهی اقتصادي هستند

یکپارچـه دنبـال   یـر غنـاقص و   صـورت  بهها  کار کودکان در خیابانی در آننیست و کاهش 

موقتی، محـدود، گسسـته و غیـر     ازجملهي مشترکی ها ضعف نقطهها  اکثر این طرح. شود می

مجمـوع ایـن عوامـل،    . انـد  شـده  یطراح ـبهینه دارند و جهت افزایش رشد اقتصـادي کشـور   

  .سازدپذیر می آسیب شدت بههاي یادشده را  برنامه
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که از آغاز متذکر شـدیم تغییـر رونـد موجـود تنهـا از دل اصـلاح        طور همانحال  ینباا

زمـانی مشـخص    بـازة هـا در یـک    موفقیـت ایـن برنامـه   . تواند ممکن شـود  ها می همین برنامه

شـود کـه نکـات     زمـان بـه مـا یـادآور مـی      هاسـت امـا هـم    ناپایـداري آن  دهنـدة  نشانهرچند 

زمان دو محور اقتصادي و  نخستین نکته فعالیت هم. ها وجود دارد آناي نیز در  امیدوارکننده

فقـر اسـت    مسـئلۀ ترین عامل در پیدایش کار خیابانی کودکان  شک مهم بی. اجتماعی است

گذارنـد؛ سـطح دسترسـی و     هاي اقتصادي بر فقر اثـر نمـی   اما باید به یادداشت که تنها عامل

جداگانه بر تـداوم   صورت بهمناسب هریکی  یۀتغذیت نسبت به آموزش، بهداشت و محروم

موفق نیازمند توجه به هر دو بعـد اسـت و    مداخلۀبرنامۀهرگونهرو  ینازا. است اثرگذارفقر 

  .باید درکی یکپارچه از هر دو محور داشته باشد

  پیشنهادها

شده در روند پژوهش و نتایج آن پیشنهادهایی به شـرح زیـر    ییشناسابا توجه به مسائل 

  :شده است نیاب

مواجـه نیسـتیم، توجـه و تمرکـز      1با توجه به آنکه در ایران با پدیده کودکان خیابان* 

حمـایتی کودکـان بـدون در نظـر گـرفتن خـانواده بـا         هـا  برنامـه صرف بر کودکان و تدوین 

ي بر نهاد خانواده تکیه ا مداخلهي ها برنامهشود  یمشکست مواجه خواهد شد بنابراین توصیه 

  .شدداشته با

طـور عـام و    هـاي اجتمـاعی بـه    هاي کلیدي مددکاران در حوزه آسیب یکی از نقش* 

مـردم،  توجـه بیشـتر در  طور خـاص، معطـوف بـه ایجـاد حساسـیت و      حوزه کودکان کار به

نمونه بـارز ایـن نقـش    . گذار نسبت به سرنوشت کودکان کار است مسئولان اجرایی و قانون

حاصل زحمـات یـک کمیتـه متشـکل از مـددکاران،      .خورد میدر کشور انگلستان به چشم 

رسـیدگی   مـأمور 1988سالدرکه از طرف وزارت بهداشت .... و روانشناساناقتصاددانان، 

                                                  
گردد که در شهرهاي بزرگ براي ادامـه بقـاء    اطلاق می) اعم از دختر و پسر(سال  18کودکان خیابانی به افراد زیر . 1

که در خیابان زندگی  خانمانیبیکودکان  توصیف اصطلاحی براي این. خود مجبور به کار یا زندگی در خیابان هستند

.شود استفاده می ندارند اي خانوادهبا  سرپرستخوابند و  می، کنند می
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منجـر بـه ارائـه طرحـی     شهرهاي بزرگ این کشور شده بودند، کار دربه وضعیت کودکان 

در کشور مـا   درس میبه نظر .کودکان خیابانی شد دهی سازمانمنسجم به مجلس و تصویب 

ویـژه   بـه (کار بودن وضعیت کودکان  نامشخصنیز در حال حاضر با توجه به آشفته بودن و 

 هـاي تخصصـی   شود مددکاران با تشکیل کمیته بنابراین پیشنهاد می)کودکان کار در خیابان

چراکـه  . کننـد سـاماندهی   این پدیده و آسیب اجتمـاعی را طرحی منسجم  و تدوین اتخاذا ب

  .آید میقبلی به نظر ناکارآمد  شده ارائههاي طرح

کـار کودکـان اشـکال مختلفـی دارد و      ازآنجاکـه گـردد   یم ـبه مـددکاران پیشـنهاد   * 

کنـد،   یم ـکودکـان را بـه کـار وادار    ...) فرهنگی، اقتصادي، اجتمـاعی و (دلایلی گوناگونی 

و ) سـازي  یمبـو (جامعـه  تواند پاسخگو باشد و توجه بـه بسـتر    ینمجامع و کامل  برنامهیک 

بـراي یـک برنامـه    ...)اعتیاد والدین، طـلاق، مشـکلات اقتصـادي، فـوت والـدین و     (شرایط 

  .مناسب ضروري است

فرد، درستهیک بحران  عنوان بهکار در خیابانریچار سون پدیده کودکان  به عقیده* 

ار ک ـبهترین نقش یک مددکار در مواجه بـا کودکـان    همین دلیل به.استخانواده و جامعه 

حضـور   يا مداخلـه يهـا  برنامـه مددکاران باید در رونـد   .نقش حمایتی وي است در خیابان

  .روند از کودکان حمایت کنند نیادرپررنگ داشته باشند تا بتوانند 
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