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  چکیده: 

 يها نمود گره ینمهمتر به عنوان یدانمانند م يشهر يها انسان، فضا یاجتماع یتنا بر ماهب

از  ،یرندگ می به خود یخیکه شکل تار یزمان یادینم ینا .شوند می محسوب يشهر یدر زندگ یاجتماع

رکن  به عنواني شناختی این پدیده که مستند ساز شوند می داربرخور یخاص یو زمان یمکان یتاهم

ی که نهاد تعاملات اجتماعی عموم يها و عرصه یادینمکیفی تواند در شناخت  می ي شهري،ها اصلی فضا

مورد  ی،اصول طراح یانب يشناسانه آنها برا یختر یابیبه منظور داشتن دانش ارزبوده و کارا  هستند،

با توجه به ابعاد خاص  یدان،م یک يفضا یسنت یابیارزقرار گیرد.  يشهر یاحعلم طرنظر متخصصان 

 طايخ یبدچار وقوع ضر شد که غالباً می مطرح یفیقضاوت ک یک به عنوان یشترموجود در آن، ب یفیک

 صرف تحلیل پایه بر و کیفی شکل ، عموماًها طوري که بیشتر پژوهش ه، ببوده است یدر بررس ییبالا

 وارد طراحی عرصه در را کاربردي نتایج که گیرد می انجام تخصصی غیر فرم با و انسان یشناخت روان

است که با استفاده  یدانم يفضا کیفی تحلیل و یدارشناسانهشناخت پد ي. هدف پژوهش جارگرداند نمی

نه شش گا يها یارمع نیز و یفیتشناخت ک یابیارز یسماتر در یدانم عنصرابتدا  یبی،از چند روش ترک

تعداد شانزده  و شده تبیین ي،شهر یعرصه طراح یشمنداناند یاتنظر یولفروم که حاصل از بررس

 یذهن یابیبه روش ارز یلو در مرحله اول با تحل شدهانتخاب  اروپایی، يها میدان دسته از يشهر یدانم

ودرو انجام شده هندسه خ یابیبه روش ارز یلانباشته و بعد با تحل يعدد یفیتگراف ک یو خروج یانسان

 این کیفی سنجش نحوه یرلازم در مس یريگ یجهبه نت منجردو روش  ینا یهمبستگ یبا بررس یتاًکه نها
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 یاردر اخت یمصورت مستق هرا ب يحاصله از پژوهش جار یجنتا توان می یتاًنها است که شده شهري عناصر

 . یندرا، استخراج نما يشهر نیدام يفضا یطراح يها یارو مع ضوابطمحققان قرار داده تا بتوان 
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  مقدمه -1

و  یاز مهندس يمتعدد يها است که شامل شاخه ینظم چند سطحي شهر یطراح

منظر، حمل و نقل،  يمعمار ي،معمار ، توسعه،يشهر یباتو ترک ریزي برنامهمانند  یطراح

بر  که عموماً شود می یفتعر یمختلف يها یردر مس یعموم ياست. فضا یرهو غ یناقتصاد، قوان

در دسترس  يها مکان 1. مطابق نظرات کارگردد تبیین می دافشو اه یتنوع استفاده، مالک یه؛پا

مطابق  یزن کنند و می رجوع به آنجا یمعج یا يفرد یتفعال ياست که مردم برا ییجا یعموم

: که عبارت است از کند می مزبور را دنبال يها یفیتکب، خو یعموم يفضا یک 2مهتا يها گفته

 يفضا يها یارمع یزهمان نظرات ن راست. د و پاسخگو بودن بودن، قابل توجه مردم سالاري

 یراحت یت،مطلوب رینظ ییها یفیتبا ک یشترب یعموم ي. در واقع، فضاگردد یمطرح م یزن یعموم

 یابیو ارز ییندست، تب یناز ا يقابل توجه و همه شمول بودن و موارد یمنی،، ایشو آسا

 يموارد یصتشخ ي) براضاییف-ین(زم یمکان یلاز تحلاي  کننده یلتکم یرتعب یزن 3. تالنشود می

 ییفضا یعکه همان نوع توز اختلاط، محلات یانیم يها لبه، مرکز محله، محلاتیر، نظ

به آنجا  توان می است که ییها مکان یفیتتعداد و ک به عنوانمجاورت، که و  متنوع يها يکاربر

واسطه  هانسان ب را دارد. يشهر يها اتصال به مکان ییکرده و در کل توانا یداپ یدسترس

ي خواه فرهنگی و یا اقتصادي است که در عناصر و فضاهاي ها اجتماعی بودنش داراي فعالیت

یکی از این فضاهاي شهري  به عنوانمیدان  .)41:1371گیرد(توسلی،  می هم شکل مرتبط با

د در صورت نداشتن کیفیت مطلوب، توان می موفق در ارتباط با مستقیم با شهروندان بوده که

ي گوناگون زندگی شهري به ویژه حیات مدنی، تعاملات اجتماعی و ها سوئی بر جنبه تأثیر

   .)24:1395ان داشته باشد(حقیریان و دیگران، سلامت روحی و جسمی شهروند

ي قدیمیشان ها خدمات بیشتر و بهتري را نسبت به ساختار ي مدرن احتمالاًها شهر

الملل از سال  با ظهور سبک بین اما در هر صورت، کیفیت ترکیب شهري، مشخصاً ؛دهند می

نیسم در ساختار ي تمامیت خواه مانند فاشیسم وکموها میلادي و نیز حضور جنبش 1920

ي عمومی خود، دچار پس رفت شده بود. عنصر اساسی ترکیب شهري کلاسیک شامل ها فضا

ي شهري در ترکیب مشخصی با ها ي خیابان و میادین است. این فضاها مواردي نظیر: بدنه

با  ي خیابان (معمولاًها ي متنوعی است که با مقیاس انسانی در ارتباط متقابل است. بدنهها فضا

ي عمومی محصور است،در ها ي تجاري) در ابعاد متفاوتر و در عین حال در محیط فضاها اربريک

 که نتیجتاً کند می ي نامتجانس و منظم، ابزار شهري ابتدایی و ناقصی را عرضهها واقع بافت

                                                             
1 Carr 
2 Mehta 
3 Tallen 
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در  ها از تودهاي  بازي قابل توجه"صرفا یک  ها برد و ساختمان سلسله مراتب فضایی را از بین می

  .)(Corbusier,1931:40مانند می که برجا "وشنایی هستندر

محصول مناسب جاگذاري )  (Hillier & Hanson, 1984:45دانش چیدمان فضا

ي خاص در علم ها ي مورد استفاده براي تحلیل ریخت شناسی فضایی با کاربردها و ابزار ها نظریه

چیدمان فضا در سیستم  تدوین شد. محتواي 1970پژوهش اصلی در سال  شهري است که با

 & Jiang)ي شهري مورد هدف گذاري شده است.ها اطلاعات جغرافیایی براي مدل کردن فضا

Claramunt, 2002:295-309)  مطابق)Taylor, 2009:189(  بیشتر توجهات مهم در طراحی

به دلیل عمومی  ها شهري و خوانایی در زیباشناسی نهفته است. در عین حال اهمیت این فضا

ودن آنها از یک طرف و نیز مفر تعامل و فرصت معاشرت از طرف دیگر بر اهمیت آنها افزوده ب

رسد(فاطمی و طبیبیان،  می است، که به صورت بیشینه در میدان این خصوصیات به اوج

گیري و نیز زندگی مردم در  در یک حالت کلی با در نظر گرفتن ابعاد شکل .)178:1398

تیجه گرفت که شهروندان در میان فضایی محصور هستند که از ن توان می ي شهريها فضا

برند. (گل،  می ي ادراکی بهرهها ستون به عنوانبه عنوان فرم کالبدي  ها چیدمان ساختمان

 ي عمومی یکسان پنداشتهها ي شهري اغلب با فضاها ي شهري و فضاها ) مکان51:1971

مشهود است. فضاي عمومی در ذات خود،  کاملاًاین مهم  ها ؛ بخصوص در مورد میدانشوند می

عمومی و خصوصی برگزیده شده است. فضاي  1ثابت نیست و در واقع براي رابطه حدود فعالیتی

 .)Klaus, 2011:44("وقوع پیوست هزمانی خلق شد، که اتفاقاتی در آن ب" شهري

ي تاریخی ها ي مختلف در برههها بلکه در طول زمان ؛این رابطه نیز همچنان مانا نیست 

مطابق شرایط بومی تغییر کرده است. فضاي شهري، فضایی در میان شهرهاست، اما مورد 

، 3آوري تاب، 2شهرنشینی طوري که: هب ،رود به شمار می ها میدان، خاصترین نمونه این نوع فضا

بل طور اولیه قا هو مواردي از این دست، تعابیري هستند که ب 6ها و تفاوت 5، ناهمگونی4بیگانگی

. شود می ي فعال و زنده در این زمینه گنجاندهها در منازعات و بحث بحث و گفتگو بوده و جدیداً

ي شهري در اروپا، براي ارزیابی ارتباط بین فرم شهري و ها ي موردي از میدانها با توجه به نمونه

هري مواردي انتخاب شده است که در ترکیبات بافت ش) (Isaacs,2000:145-180تجربه کیفی 

ي ها با در نظر گرفتن معیار خود تفاوت بیشتري با نوع چیدمان سازمان فضایی دارند که عموماً

                                                             
1 spheres 
2 urbanity 
3 tolerance, 
4 strangeness 
5 heterogeneity, 
6 differences 
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ماتریس شناختی میدان، داراي موارد متعدد متنوعی از کیفیات هستند. اگر چه، ارزش زیبایی 

اما خوانایی و کیفیت  ؛شناسی فضاي عمومی نظیر میدان شهري در وهله اول مورد توجه نیست

ونگی اتفاق آن، بیشتر مورد ارزیابی است. ارزیابی سنتی، یک فضاي شهري نظیر میدان، با چگ

شد  توجه به ابعاد خاص کیفی موجود در آن، بیشتر به عنوان یک قضاوت کیفی و کلی مطرح می

نمود. با در نظر گرفتن  کلماتی نظیر خوب یا بد را براي نوع محتواي خود ترغیب می که نهایتاً

وهش جاري که با رویکرد پدیدارشناسی بیشتر موارد را بررسی نموده، هر پدیده با توجه هدف پژ

  به دو بعد فرم و محتواي خود مورد ارزیابی قرار گرفته است.

 

  روش تحقیق  -2

اي  گیري از منابع کتابخانه کاربردي بوده و ابتدا با بهره –اي  از نوع توسعه پژوهش مذکور

ي موضوعی گره اجتماعی نظیر ها بندي گردآوري و بررسی مفاهیم و دسته (اسنادي) و با توجه به

بندي شناختی بر اساس ماتریسی متشکل از شش معیار شناختی عرضه شده که هر  میدان دسته

مورد از فضاهاي عمومی  16. طبق فرایند شناخت، شوند می ي تقسیمها یک نیز به زیر معیار

 QRMي ماتریس شناختی ها توجه به امتیازدهی معیاري شهري) در اروپا که با ها (میدان

اند. بر اساس اصل  انتخاب شده ،هستند ها ) که داراي دامنه متنوعی از معیار1(جدول 1ولفروم

 یدفتر فن يهمکار با صورت میدانی توسط تیم پیمایش هامتیازدهی ماتریس شناختی که ب

انجام شده  پرسشنامه مانند پیمایشی و میدانی روش از استفادهبا  یخمون يشهرساز دانشکده

 هپژوهش استفاد شد ینپرسشنامه در ا تهیهمانند  یمایشیو پ یدانیم ياز روشها یناست. همچن

و جامعه  گیرد یرا دربر م اروپایی يها شهر معروف يها میدان یقتحق یاست که قلمرو مکان

 و پرویس پژوهش در شده تدوین پرشنامه احتساب با. باشد یم فضا از برداران بهرهشامل  يآمار

درصد استفاده شده  95 يبا سطح معنادار کوکرانرد حجم نمونه، از فرمول آوبر يبرا فولیک،

متفاوت در سن،  یتیچند مل برداران بهرهنفر از 180فرمول یناز ا هبا استفاد یناست، بنابرا

 انتخابپرسشنامه  یعتوز يبرا یتصادف یريگ از نمونه هبا استفاد یلات،و سطح تحص یتجنس

 یهیجهت انجام روش مذکور مورد استفاده قرار گرفت. بد یمایشپ براي امتیازدهی با و هشد

شده  يخوددار يآن، در پژوهش جار یلیتفض یانروش، از ب ینبودن ا یاست با توجه به فرع

 به 2اروپا يها در کشور يشهر يها یدانتحت عنوان م یگر،د یآن در پژوهش یجاست، که نتا

مورد از  16توان در پژوهش انجام شده،  می نهایتاً .است شده واقع استفاده مورد مستقیم صورت

                                                             
1 Wolfroum  
2 Squares in European Countries  
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را در یک دامنه کیفی تمییز و حد بالا و پایین را محاسبه نموده و امتیازات میانی را نیز  ها میدان

تاریخ  ،QRMي ماتریس ها ي دیگر محاسبه کرد. توضیح اینکه با توجه به معیارها براي میدان

 توان می کیفیت مورد نظر واقع نشده است. بنابراین به عنوانپیدایش، اندازه و شکل پایه 

  )1ي اصلی این مدل و نیز موارد منتخب میدان را در جدول زیر ارائه کرد.( جدولها معیار

 
  شهري میدان کیفیت شناخت ماتریس ششگانه يها معیار :1جدول 

   )Wolfrum, 2015مرجع: (

  

 

 ي نظر یمبان مرور -3

  يشهر دانیم و شهر يمعمار 1- 3 

، شود می از یک طراحی شهري و رویکرد معماري بحث 1زمانی که در مورد پدیده شهري

و  تأثیرتوانیم  می شهري قابل لمس است. ما ي اجتماعی را در رابطه با معماريها تمامی فرایند

ثر از أیی که متها بودن معماري را در جاي جاي شهر حس کنیم و باید از اهمیت فضا مؤثر

 گر در ادراك و انجام آن باشیم.  برخورد و رابطه این دو شاخه در شهر هستند، آگاه و تلاش

شوند؟  می اي ارزیابی قلمدادي با ارزش شهري برها فضا به عنوانچرا همچنان میدانها 

اند، چیزي از  از مباحث قدیمی هستند که از یاد رفته 2ي منسوخ شدهها یادگار به عنوان ها میدان

                                                             
1 urban phenomena 
2 outdated tokens 

  ردیف

  

QRM ریسي ششگانه ماتها معیار   

 شناسه معیار

1  

  
  میلادي 20میلادي، از قرن  19، قرون وسطی، عصر جدید، قرن باستان  زمان پیدایش

2 

  

ي ریخت ها کیفیت

  شناسانه

 شاخه، مفصل چند عمیق، قطب گسترده، فضاي ورودي، جلوخان، فضاي

 ، زمین)محصور محوطه( داخلی، تالار، حیاط مشترك، شهر میدان، فصل

  )گستردگی( انداز، پهن باغ، چشم ،زیینیت ، میدان)عرصه(

  فضایی اي، گذرگاه ستاره گرد، شکل قیفی، شکل نقه، شکلزمستطیل، ذو  شکل پایه 3

  بزرگ کوچک، متوسط، بزرگ، خیلی  مقیاس 4

  عمومی يها تجاري، ترافیکی، مسکونی، نمایشی، برنامه  ها عملکرد و برنامه 5

  ي عملکرديها ظرفیت 6
 جمع هم شدن، ملاقاتی، دور باز، صحنه، تشریفاتی، داخل زنی، فضاي پرسه

  شدن، خالی
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ي معاصر در موردشان بحث و نیز ها با اتکا به ارزش آنها در شهر توان می طراحی شهري که تنها

شرایط کنونی شهر  توان می ختیعنوان کردن اینکه، در یک بررسی نزدیک، به س"مطالعه کرد. 

میدان  ]...[و غیره بوده و در عوض آن،  ها را توصیف کرد، چیزي که شامل مسکن، ساختمان

در واقع مسئله اصلی این است که با بیان اهمیت این فضا،  (Maak, 2014:10) "وجود دارد؟

دهند در حالی که  می اننش ها ، کاربري فراتر از عملکرد ابتدایی، به انتظارات گردشگرها میدان

  ي امروزي باشند.ها ي شهرها باید بیشتر از این جوابگوي مشکلات و پیچیدگی

سیاسی در حال  –خوبی جنبش اعتراضی هدر طرف دیگر، مبحث مطرح شده اخیر ب

ي شهري، اغلب ها میدان ."دهد می نشان ها در مورد میدان 1جغرافیاي کاذب به عنوانرشدي را 

 به عنواناند به نوعی  اتفاق افتاده در آن، معروف شده ها ودن اعتراضات و انقلاببه خاطر بستر ب

، 2جنبش اشغال (Deutinger, 2014:35)حقیقی از گذشته به جاي مانده است.اي  یک پدیده

، 6در نیویورك، میدان سبز در تریپلی 5؛ زوکوتی پارك 4، انقلاب رنگی در شوروي3بهار عربی

یی هستند که ها در استانبول، تنها چند نمونه از مکان 9در کیف، تقسیم 8یدندر قاهره، م 7الطاهر

نیز به نوعی  ها ي میدانها نام ي سیاسی و جهانی در ارتباط هستند.ها که به نوعی با رخداد

 و به طریقی هویت آن واقعه را با خود حمل شود می و وقایع هم معنی ها مترادف با این رخداد

  .کند می

، با تاریخش در هم شوند می شکل گرفته و جاري ها یاسی معاصر، در میداني سها فعالیت

 به عنواني شهري، ها دهند علاوه بر آن میدان آمیخته، خاطرات و مفاهیم را دوباره جان می

 مندي شهروندان از ساختار اجتماعی نیز گذار بر میزان رضایتتأثیري داراي هویت، ها محیط

مرکزیتی فیزیکی براي  به عنوانهنوز هم  ها ) میدان21:1395ن، باشد. (علیپور و شهابیا می

   .شوند می 11ي قدرت تلقیها هستند چرا که آنها مکان 10بیانیه سازي مقاومت

وسیله بافت شهري احاطه شده که با  ه، در مقیاسی متفاوت، بها در سطحی دیگر میدان

اصلی پرسید که میدان  سؤالاین  دشو می اند. در این حال خیابانی یا بخشی از شهر، مطرح شده

                                                             
1 pseudo-geography 
2 The Occupy movement 
3 the Arab Spring 
4 Soviet Colour Revolution 
5 Zuccotti Park 
6 Tripoli 
7 Tahrir 
8 Maidan 
9 Taksim 
10 manifestation of resistance 
11 places of power. 
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 .شود می ، مرز شفاف نامیده1شوند؟ چیزي که در تعبیر برنارد هوسلی می در کجا تمام

(Hoesli& Bernhard, 1997:91) هر چند که داراي ها همانند صحنه تجسم کردن میدان ،

ي ها نداري هنربه نوعی همزاد پ ها گردد که این نوع استعاره مشخص می محدودیت است اما بعداً

همیشه  "3یک نواخت به عنوانشهر "یا  " 2صحنه نمایش به عنوانشهر "کاربردي است. ایده 

قابل لمس است، اما بیشتر از این در عرضه موازي شهر به مثابه یک تئاتر در ریخت کلی بافتیش 

ست این نوع نگاه به یک فضاي شهري قابلیت اتفاق را دارا (Bacon, 1977:38).مشهود است

 د، بدین گونه در عرصه عمومی ظاهر شود.توان می ي خاص خودها چرا که انسان به خاطر توانایی

 او( انسان) نه تنها زندگی و تجربه"گونه اطلاق کرد که  ادبی ایناي  به گونه توان می چیزي که

  .(Plessner, 1975: 292) "کند می بلکه او تجربیاتش را تجربه کند می

یک وقوع  به عنوانیی که معماري را ها است که عناصر و فاکتورواقعیت مشخص این 

به . کند می ن را نیز بازگوآ، در حقیقت به عنوعی کیفیات نحوه وقوع کند می شخصیت سازي

 توان می شود عنوان شوند بلکه میاي  با عناوین نمایشی یا صحنه ها یک قانون، موقعیت عنوان

یک  (Lefebvre, 1992: 211) در یک اتفاق معرفی نمود.عنوان یک مشارکت کننده  آنها را به

عملکرد تمامی خواه یک عرصه عمومی با این تفاسیر خود را  به عنواند توان می موقعیت معمارانه

  ."نمایان کند

و "کرد  تشبیه 4آن را به یک جادو شود می در یک میدان دنیایی از تغییرات وجود دارد که

قابل تغییر را دارا هستند، توانی که در تعامل با فضاي شهري یک ي معمارانه ها همیشه موقعیت

، مفري براي عادت کردن به 5مکمل است. تعبیري که شاید براي میدانی نظیر والتر بنجامین

یک  " (Benjamin, 2006:120).معماري آن در عین حال برانگیختگی حس کنجکاوي است

 ,Hahn) "د از یک نظریه کلی ساطع شودانتو نمی ایده براي حل یک موقعیت بسته و محدود

در حقیقت این واقعیت فراساختی، نسل جدیدي از حقایق شهري تولید کرده که با  (2011:44

 توان می ي خاصیها ي کارکردي بیشتر عجین شده است، اگرچه تنها با رجوع به نمونهها ظرفیت

ر بستر خاص خودش با دیگر موارد در لایه بیرونی این امر را مشاهده و لمس نمود. هر میدان، د

متفاوت است. در واقع مقصود اصلی، شامل بودن میدان، به دارا بودن خصایصی از جمله،  کاملاً

، پیچیدگی زیبایی شناسانه، فرم و مصالح و بیانگر سبک 1، داراي جو متراکم6فضاي ماهر در بیان

                                                             
1 Bernhard Hoesli 
2 the city as a stage 
3 the city as a play 
4 Magic 
5 Walter Benjamin 
6 articulated space 
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، امکان 2ستفاده، انعطاف در معنااست. با این اصل مفید بودن، گشودگی، تنوع در ا ها معماري

امکانات عملکردي مد نظر است و این همان چیزي است که معماري  ،تخصیص دادن، دید کلی

ظرفیت معماري در رابطه با فضاي  به عنواندر خود خلاصه کرده است و این رابطه دیالکتیک 

  مورد انتخاب قرار گیرد. توان می شهري نظیر میدان،

  

 تحلیل میدان  -4

 3ي شهري به روش ارزیابی ذهنی انسانها مورد از میدان 16بررسی  1-4

ي شهري بر اساس ماتریس ولفروم و ها با توجه به سیر مبانی و شناخت و مطالعات میدان

متغیر  مورد انجام واقع شده که متعاقباً 4ارزیابی، میدان به روش ارزیابی ذهنی انساننیز 

حات در روش تحقیق و بر پایه روش پیمانی ذکر شده، طبق بر طبق توضیاي  گانه 15پرسشنامه 

جا شدگی اصلی شکل دهنده ماتریس  در واقع جابه جدول مربوط مورد هدف قرار گرفت

ي اضافی در ها نتیجه گرفته شده است. مطابق اصل یافتن کیفیت ها یت، از ماتریس کیفها میدان

مورد سنجش مجدد قرار  ها ماتریس کیفیتي ها ي ما بین تمامی بردارها 5این موضوع، همبستگی

ي کیفی ها معیار معادل سازي شده است. به عنوان مثال، ها گرفته است، در واقع برخی از پاسخ

همبستگی  88/0و  86/0نشانگر نرخ  9آرامش – 8و طبیعی 7راحتی – 6دو جفتی نظیر دنجی

براي  ها ي پاسخها اند. ارزش همعیار راحتی و آرامش در تحلیل پیشرو حذف شد ،هستند. بنابراین

ي کمی و ها اند. بنابراین، این ارزش ) مرتب شده0،1صورت نرم سازي شده در حد ( ههر مکان ب

)) فرض کرده که 10(( کیفیت عددي انباشته به عنوانگیري شده، کیفیت مکانی را  عددي اندازه

ي نشان داده شده در ي شهرها ي پرسش شدگان در تمامی میدانها صورت اجمالی با پاسخ هب

  .)2شده است( جدول بندي رتبه1شکل 

                                                                                                                                                            
1 dense atmos- phere 
2 shifts of meaning 
3 Human Subjective Evaluation  
4 Human Subjective Evaluation  
5 correlations 
6 Cozy 
7 Comforting 
8 Natural 
9 Relaxed 
10 normalized accumulated quality 
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و ترتیب بندي بر اساس  QRM: انتخاب شانزده نمونه موردي بر اساس ماتریس شناختی 2جدول 

 ي میدانیها تعداد کیفیت مشمول در برداشت

امتیاز   موقعیت  نام میدان  ردیف

تعلق 

  کیفی

امتیاز   موقعیت  نام میدان  ردیف

تعلق 

  کیفی

 17  ونیز، ایتالیا  ان سن مارکومید  1

  کیفیت

پالاریسر  میدان  5

  پلاتز

 10  برلین، آلمان

  کیفیت

  میدان  2

  رزدینتز پلاتز

وسبورگ، 

  آلمان

15 

  کیفیت

 10  ورشو، لهستان  میدان زامکوي  6

  کیفیت

میدان استرومسکه   3

  نامنستی

پراگ، 

  جمهوري چک

10 

  کیفیت

میدان پلاس   7

  دترو

  کیفیت 9  لیون، فرانسه

میدان رزدینتز   4

  دوم، کاپتل پلاتز

سالزبورگ، 

  اتریش

11 

  کیفیت

میدان کاونت   8

  گادرین مارکت

لندن، 

  انگلستان

  کیفیت 5

میدان گارتنر   13  کیفیت 8  برلین، آلمان  میدان جنرمارکت  9

  پلاتز

  کیفیت 3  مونیخ، آلمان

میدان آلفونسوي   10

  دوم ال کاسترا

 میدان دل  14  کیفیت 6  اویدو، اسپانیا

  آنفیتاریو

  کیفیت 3  لوچیا، ایتالیا

- میدان مکس  11

  جوزف

میدان دلا   15  کیفیت 5  رزنهایم، آلمان

  سانتیسیما

  کیفیت 3  فلورانس، ایتالیا

12 

  

میدان دل 

  سینوري

بوداپست،   میدان آزادي  16  کیفیت 5  ویچنزا، ایتالیا

  مجارستان

  کیفیت 3

  مرجع: نگارندگان

  

نه از میدان شهري در اروپا با توجه به جدول بالا است گا 16نشان دهنده انتخاب 1شکل 

ي ها میدان به ترتیب از کشور 1میدان از کشور ایتالیا،  5میدان از کشور آلمان،  4که تعداد 

حد بالا و پایین کیفیت  به عنوانمجارستان، اسپانیا، اتریش، لهستان، انگلستان و جمهوري چک 

ي دسته بندي شده از ماتریس ها ع تفاوتی که در ساختارد با نوتوان می سنجی میدانی است که

له پاسخوگویان وسی  هشناختی است، ارائه شده است که بیشتر در قسمت ارزیابی میدان ب

  هصورت مجرد، ب هي موردي، بها پرسشنامه مورد توجه قرار داده شده است. هر یک از نمونه

با پرسشنامه  یابیارز روش ینکه ا است رفتهگ قرار ارزیابی ملیتی مورد چند گویان وسیله پاسخ

 یدهمنطبق بوده و برداشت گرد 2012در سال  1فولیک و پرویس پژوهش در شده ارائهو  یمتنظ

 یندر ا ییمعنا یاسو مق یدو قطب يها یفیتک یعاست. جدول مزبور نشان دهنده تجم

                                                             
1 Perovic S, Folic NK 
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صورت  هب ها نامه، پاسخدر پرسش یانگو مستخرج از پاسخ يها ارزش يبا گردآور پرسشنامه است.

 یارمع به عنوانمثبت را  يها یفیتدر متن، تنها ک 6 - 0+ به اعداد 3تا  -3 یاسمق از یشپس و پ

 یشترب روش پژوهی ینا یکردمورد استفاده شده است. رو 3-2در جدول  یمصورت حروف ضخ هب

 یرز يها جنبهمورد تفاوت است که  یک،و فول یسمورد استفاده در پژوهش پرو یاز روش شناس

  : شود می را شامل

    است، ممکن چه اگر. است استوار فضایی ادراكي  پایه بر ارزیابی این اصلی هدف -

 تکنیک وسیلهه ب ارزیابی عوض در .است نگرفته قرار توجه مورد عمداً زیباشناسی يها جنبه

 مورد 1ثار لگوگ افزار نرم وسیلهه ب را انتخابی فضاهاي دهندگان پاسخ برداري، عکس

 .دادند قرار عینی بررسی و کاوش

 سیصد قشر از نمایندگی به نفر بیست بین معمولاً که بوده، کوچک دهدنگان پاسخ گروه -

 .اند نموده اقدام خود، آماري جامعه نفري

   تعداد( شده انتخاب موردي نمونه 16 شامل که ها میدان ماتریس در نیز ها پاسخ

 روش در شده مطرح يها کیفیت تعداد( برداري بعد 12 و) پژوهش مورد شهري يها میدان

  .است شده بندي فهرست و سازي معدل مرتب،) انسانی ذهن ارزیابی

                                                             
١ Google Earth  
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: میدان دلا سانیسیما آنازیامو، فلورانس؛  2: میدان آزادي، بوداپست؛ شماره  1شماره  تصویر هایی از:

: میدان کاوت  5: میدان گارتنر پلاتز، مونیخ؛ شماره  4ا؛ شماره : میدان دل آنفیاترو، لوچی 3شماره 

: میدان  8جوزف، رزنهایم؛ شماره -: میدان دل سینوري، ویچینزا، میدان مکس6گاردین مارکت؛ شماره 

: میدان دن ترو، لیون؛  10: میدان جندرمارکت، برلین؛ شماره  9آلفونسوي دوم ال کاستا، اویدو؛ شماره 

: میدان پاریسیر، برلین، میدان رزدنت دوم و کاپتلا پلاتز،  12میدان زامکوي، ورشو؛ شماره  : 11شماره 

: میدان رزدنت پلاتز، وسبورگ؛  15: میدان استرومسکه نامستی، پراگ، ؛ شماره  14سالزبورگ؛ شماره 

  : میدان سن مارکو، ونیز مرجع: نگارندگان 16شماره 

  

مورد انجام واقع شده  1ل میدان به روش ارزیابی ذهنی انسانی، تحلیبدر ادامه ارزیا نهایتاً

  )3را طبق جدول زیر مورد هدف قرار گرفته است.(جدولاي  گانه 15متغیر پرسشنامه  که متعاقباً

                                                             
1 Human Subjective Evaluation  
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  در میدان) HES(ي پرسشنامه براي ارزیابی به روش ذهن انسانی ها : متغیر3جدول 

  پویایی  3  2  1  0  1-  2-  3-  راکد بودن  1

  جذب کننده  3  2  1  0  1-  2-  3-  ع کنندهدف  2

  نظم داده شده  3  2  1  0  1-  2-  3-  بی نظم  3

  طبیعی  3  2  1  0  1-  2-  3-  مصنوعی  4

  هیجان انگیز  3  2  1  0  1-  2-  3-  خسته کننده  5

  آسایش بخش  3  2  1  0  1-  2-  3-  آزار دهنده  6

  موزون  3  2  1  0  1-  2-  3-  نا موزون  7

  کارکردي  3  2  1  0  1-  2-  3-  ناکارآمد  8

  آرامش بخش  3  2  1  0  1-  2-  3-  تنش زا  9

  اجتماع پذیر  3  2  1  0  1-  2-  3-  اجتماع ناپذیر  10

  دنچ  3  2  1  0  1-  2-  3-  پر ازدهام  11

  الهام بخش  3  2  1  0  1-  2-  3-  بی الهام  12

  متنوع  3  2  1  0  1-  2-  3-  مسطح و ساده  13

  مصوت  3  2  1  0  1-  2-  3-  سستناك  14

  در دسترس  3  2  1  0  1-  2-  3-  کم دسترس  15

  مرجع: نگارندگان

  

ي تحلیل هر میدان ذکر ها تحلیل مذکور کیفیت عددي انباشته را در مرکز گراف نهایتاً

شکل فضاي شهري میدان را نتیجه گرفت. (بر اساس این سنجش ارزش کیفی  توان می کرده که

2(  
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) مطابق کیفیت عددي انباشته در مرکز هر گراف 16- 1( ها می میدان: ارزیابی ذهنی انسان. تما2شکل 

  ذکر شده است. مرجع: نگارندگان

 
   1ارزیابی هندسه خودرو یک میدان شهري 2-4

ایده اصلی ارائه شده در این قسمت، ارزیابی کیفیت فضایی میدان شهري با تحلیل پلان و 

به نام  2009تایلور در سال  مربوط بهنقشه آنهاست. با وجود عقیده ارائه شده در پژوهش 

                                                             
1 Automated Geometrical Evaluation (AGE)of an Urban Square 
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زیباشناسی توجه " کند می که به طور کلی عنوان 1خوانایی و زیبایی شناسی در طراحی شهري 

بر مفهوم خوانایی  ، توجه ارزیابی حاضر دقیقاً"بیشتري در طراحی شهري نسبت به خوانایی دارد

ري، که توسط کامیلو سیته نادیده ي شهها ي معمارانه میدانها نهفته است. از طرف دیگر جنبه

هستند که افراد در مورد کیفیت اي  ي خالی و مبله شدهها ، فضاها فقط میدان "گرفته شده بود

با توجه اي  ). سه خصوصیات هندسه1986.( سیته، "کنند می مبلمان شهري واقع در آن صحبت

  :شوند می به روش ارزیابی ذهن انسانی به صورت موارد زیر تبیین

  قیاسم -

 محصوریت -

 مندي قاعده -

 

  ین)نسبت به بزرگتر یدانم ی(کوچک مقیاس 1-2-4

ست. مطابق کتاب کلاسیک کامیلیو ها ، اندازه آنها یکی از خصوصیات اساسی در میدان

دهد؛  نمی ي یادمانی درونشها اتش را به ساختمانتأثیر یک میدان خیلی کوچک معمولاً"سیته، 

کند، مانند میادین  می خیلی بزرگتر نیز زمختی خاصی را ارائهدر طرف دیگر میدان در اندازه 

. این "شود می از آنها یاد 2ي مدرن که همیشه به عنوان مته زمینها بزرگ با وسعت بالاي شهر

ریزان  نقل قول، در واقع نشان دهنده اهمیت ذاتی میدان است که باید همیشه مورد توجه برنامه

رین مسئله در این زمینه در اصل، ارتباط بین انداره و کیفیت و طراحان شهري واقع شود. مهمت

وسیله  هکه ب ها میدان  مبهم است. در حالت کلی سطح کاملاًعددي انباشته میدان است که 

گیري کرد، در نظر پاسخ دهنگان به پرسشنامه که با  به عدد آنها را اندازه توان می اندازه،

صورت واضح و مشخصی  هب 3برخورد داشتند، کلمه وسعت ها ي بزرگ تا متوسط میدانها اندازه

قابل ادراك نبوده است. در واقع سطح هر میدان در رابطه با تناسبات طولی و عرضی در ذهن 

با کلمات مختلفی آنها را بازگو  ندتوان می که دهد می پاسخ دهندگان کیفیات متفاوتی را بروز

شئ به عنوان پدیده بیشتر به ذهن ادراك کننده کنند، اینجا است که شاید در امر ادراك یک 
ي شهري نظیر جندر ها مثال بزرگی یا کوچکی میدان به عنواناتکا شود تا کیفیت عرضه شده. 4

 43000) به مساحت تقریبی 2شماره  1شکل  شهر برلین ( نشان داده شده در شکل 5مارکت

                                                             
١ Legibility and aesthetics in urban design  
٢ drill ground  
٣ vastness  
٤ Perceiver mind  
٥ Gendermarket  
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) به 1شماره  1ان داده شده در شکل شهر اویدو (نش 1متر مربع و میدان آلفونسوي دوم ال کاستا

مطابق نظریات الکساندر، ایشیکاوا و سیلوراشتاین  مترمربع، سابقاً 4200مساحت تقریبی 

گذاري شدن واقع  آل، اندازه بزرگ، ملاك خوانایی و ارزش ي ایدهها میدان به عنوان 2)1977(

پژوهش، برانگیختگی حس داد. مطابق این  می خوبی نشان هشد که این اندازه، فرم را ب می

محصوریت فضایی به اندازه بزرگ میدان مربوط نیست و در واقع وجود المانها و عناصر عمودي 

توان  می . به عبارتی دیگر،کند می ي افقی آنهاست که این حس و کیفیت را ایجادها در طول بدنه

ا یک فضاي شهري شود ت می یک فضاي باز تلقی به عنواننتیجه گرفت یک میدان بزرگ بیشتر 

  کنند. می آشکار این مفهوم را القا کاملاًصورت  هي شهري که بها مانند بزرگترین میدان

  : شود می صورت زبر دنبال هیک خاصیت مثبت ب به عنوانبنابراین توجه به اندازه، 

 
مساحت بزرگترین  و  مورد بررسی بوده،  مساحت سطح میدان که در اینجا 

ي موجود در دسته بندي است که به ترتیب میدان جندر مارکت و میدان ها و کوچکترین میدان

مندي هر میدان در  آلفونسوي دوم ال کاستا است. بنابراین فرمول مزبور براي محاسبه اندازه

  گانه این پژوهش برابر خواهد بود با: 16دسته بندي 

  
  محصوریت 2-2-4

 "نویسد:  صورت واضح می هنیز، سیته ب هنري اصول اساس بر شهرسازي بکتا در

 ,Sitte("اساس و نیاز براي یک میدان، شخصیت محصور کردن فضاییش استترین  اصلی

گردد. محاسبه  )، بنابراین، محصوریت، خاصیتی است که از نقشه میدان استخراج می1986

این محصوریت  1تا  0در دامنه ارزشی از  که کند می مشخص کاملاً 3- 3ارزش عددي در شکل 

  محصور است.  کاملاًباز بوده یا 

                                                             
١ Alfonso II El Casta 
2 Alexander C, Ishikawa S, Silverstein M 
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 میدان یک با شده اشغال کلی سطح تشخیص -1:  محصوریت میزان محاسبه براي گام سه:  3 شکل

 را میدان که) ها ساختمان يها نما معمولاً( عمودي عناصر تشخیص -2) رنگ قرمز لهها داراي نقشه(

 اشغال سطح -3) رنگ قرمز نقطه و ضخیم خطوط داراي نقشه( آن ثقل مرکز همچنین و ردهک احاطه

 سطح ،نهایتاً که شده داده محوریت کننده احاطه ارتفاع تا ثقل مرکز از اي، دایره يها قطاع توسط شده

  مرجع: نگارندگان .شود می تقسیم میدان نهایی مساحت وسیله هب آخر،

  

  مندي قاعده 3-2-4

براي انسان قابل درك است، اگرچه، ارزیابی کمی درجه  کاملاًمندي  بی کیفی قاعدهارزیا

وار صرف این مهم،  نظم و قاعده داشتن به طبع سخت خواهد بود. مضاف بر این، ارزیابی ریاضی

 1ي الگوریتمیک ها به سمت ایجاد مشکل سوق خواهد داد. در این میان، توانایی اشکال را ذاتاً

ي جریان سواره وجود دارد. مطابق ها ي منظم در جهت شناسایی علامتها هندسهبراي تشخیص 

) 1996و پیچولی؛ میشلی؛ پارودي و کامپانی،  2005ي انجام شده (بارنس؛ لویو روبلز، ها پژوهش

ي هوایی کاربرد دارد و با توجه به نوع این علایم، ها ي عکسها براي تحلیل ها کاربرد این الگوریتم

این میادین دسته بندي شده است. محدوده ارزش اي  اساس تمرکز بر اشکال هندسهپژوهش بر 

ترین  قاعده تا بی )9(به عنوان مثال میدان شماره ترین  به ترتیب براي با قاعده 1تا  0ارزیابی از 

میدان با ارزش عددي  16ي هر ها تمامی نقشه 1) که در شکل 11(به عنوان مثال میدان شماره 

  )4ه براي این سه خصوصیت آورده شده است. (شکل محاسبه شد

                                                             
1 algorithms capable 
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مندي، محصوریت و  با سه فاکتور؛ اندازه AGEمیدان شهري در اروپا به روش  16: ارزیابی 4شکل 

  مندي مرجع: نگارندگان قاعده

  

  ها و انسانی میدان همبستگی بین ارزیابی خودرو  3-4

) ارزیابی شده در NAQکیفیت عددي انباشته ( نشان دهنده همبستگی بین 5شکل 

ي زیر، سه کیفیت تنوع، ها است. متغیراي  ارزیابی ذهنی انسانی طبق سه خصوصیت هندسه

دهند که هیچ همبستگی بین خصوصیات مطرح شده ندارد، این  عملکرد و پویایی نشان می

شهري، با کمی سازي ي ها کیفیات از مدل ریاضی حذف شده است.کیفیت عددي انباشته میدان

ي شکل مزبور، همبستگی ها مطابق متغیر نسبی در شکل نشان داده شده است.  کلی خصوصیات

مندي، محصوریت و  اندازه بر اساس: ي شهري منحصراًها در میداناي  خصوصیات کمی هندسه
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 3مندي، نشان دهنده همبستگی ضعیف، خوب به کیفیت عددي انباشته است. ترکیب این  قاعده

 انباشته را بهتر و بهینه همبستگی با کیفیت عددي 1خصوصیت به یک مقدار عددي یکتا

  )5کند. (شکل  می

  

  

 
  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

  

 
 و انسانی میدان مرجع: نگارندگان : همبستگی بین ارزیابی خودرو5شکل 

                                                             
1 NPSER 
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   از کیفیات ذهنی (نشان داده شده در NAQي ها همبستگی ما بین ارزش 5شکل

ي شهري (نشان داده شده در ها مستخرج از نقشه میداناي  ) و خصوصیات هندسهها دیفر

و قرمز به ترتیب اي  ). رنگ خطوط توپر در رابطه با سطح همبستگی است و رنگ فیروزهها ستون

ارائه دهنده همبستگی قوي و ضعیف بوده و پس زمینه خاکستري نیز نشان دهنده عدم وجود 

ي ها و خصوصیت NAQهمبستگی بین  6شکل و خصوصیات است. ها همبستگی بین کیفیت

ي خطوط و ها ي شهري. رنگها ي میدانها خصوصیتاي  فردي و ترکیب شده و عددي هندسه

  )6به کار برده شده است.( شکل  5بر طبق شکل 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  
مرجع:  میداناي  ي فردي و ترکیب شده و عددي هندسهها و خصوصیت NAQ: همبستگی بین 6شکل

  نگارندگان

  

 HSEو  AGEهمبستگی ما بین  1-3-4

بر  با ارزیابی ذهنی انسان NPSERبر اساس  همبستگی بین ارزیابی هندسه خودرو نتیجتاً

 دو نوع ارزیابی را مقایسه 1 نموداربررسی و ارزیابی (پایین به بالا) واقع شد.  NAQاساس 

مورد استفاده واقع شده است. توالی  میدان شهري 16براي تمامی  NAQو  NPSER :کند می
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یک ترتیب خوبی  ،6شکل  يها است. مطابق متغیر NAQمیدان شهري در این شکل بر اساس 

ي ارزیابی ها نشان دهنده ارزش 2نموداراست.  NPSERو مدل خطی  NAQي ها بین ارزش

ه عبارت است است و آنها را در سه کلاسه تقسیم کرده است ک ها تمامی میداناي  خودرو هندسه

 دنبال NPSERي شهري بر اساس مدل خطی ها از: عالی، خوب و متوسط. که توالی میدان

  .شود می

صورت نامناسبی  هب AGEوسیله روش  ه، شش میدان شهري ب2نموداري ها مطابق متغیر

کوچک و ناچیز است. پنج اي  صورت کیفی تا اندازه هبندي شده است که این اشکالات ب دسته

اند. در واقع مواردي که توسط  درجه بندي شده HSEپایین تر از روش  AGEبه روش میدان، 

گیرد  در درجه بالایی قرار می HSEدر درجه پایینی قرار داده شده است در روش  AGEروش 

ي جذب ها یی که در موقعیتها د با حقایقی که گواه این مفروض است که میدانتوان می که

رت اخص داراي کیفیت زیباشناختی هستند. اگرچه در این پژوهش صو هب ،کنندگی قرار دارند

صورت عمدي نادیده گرفته شده است، اما ممکن است نشان دهنده موفقیت  هارزش زیباشناسی ب

حس کردن امر زیبایی در میدان اي  ي انسانی باشد که بیشتر درخواستهها گر پذیري در پاسخ

به آن داده  HSEارزش بالاتري نسبت به روش  AGEموردي که روش  ،هستند. در طرف دیگر

د توصیفگر این مضمون باشد، که ترافیک عبوري وسایل نقلیه در همان مکان، توان می است

. باید شود می کیفیات حس شده است که باعث پایین نگاشت آنهاي  دفع کننده ها گر توسط پاسخ

ي شهري که ها فی برخی از میداني کمی در تبیین کیها متذکر بود که علت برخی از ناهنجاري

وابسته به نوع  اند، مشخصاً صورت معکوس ارزیابی ارزشی بالا یا پایین یافته هبا هر دو روش ب

ي خاص معماري و ها ي شهري منقطع آنها و نیز در حالت مثبت، ویژگیها کیفی فضا

از دید نشین است، چیزي که  است که براي مخاطبان جالب و دلاي  ي ویژهها محصوریت

  وار و عکس هوایی غیر قابل درك است. نقشه
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ي قرمز ها دایره NPSERوسیله  هب AGEو روش  NAQشانزده میدان انتخاب شده مطابق  :1نمودار

نشان دهنده دو نمونه مورد خاص هستند: یکی داراي ارزش بالایی و دیگري ارزش پایینی بر خلاف 

  مرجع: نگارندگاننتیجه معمول. 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 

  

  
ي ها اند. دایره خوب و متوسط تقسیم شده ،که در سه کلاسه عالی AGEمطابق روش  ها کیفیت میدان بندي رتبه: 2نمودار

رنگ نیز اي  ي فیروزهها ي خاص هستند که در شکل قبلی به آنها اشاره شده است. دایرهها قرمز نشان دهنده همان نمونه

  مرجع: نگارندگان. شوند می داراي ارزش پایین قلمداد AGEتحت روش  نشان دهنده چهار مورد هستند که
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  گیري  نتیجه -5

ي منتخب براي انجام تحلیل، میدان ها از میدان HSEبا توجه به نتیجه ارزیابی مدل 

میدان ترین  با کیفیت 95/0مارکو شهر ونیز ایتالیا با داشتن کیفیت عددي انباشته معادل  سن

یی نظیر رزدینت پلاتز و استرومسکه نامستی در رده ها شده و میدانشهري اروپا قلمداد 

از نظر اندازه در  یی نظیر میدان آزادي که اتفاقاًها گیرند. در عین حال میدان تري قرار می پایین

تري از لحاظ دید مخاطبان دارند، بنابراین  اند، کیفیت پایین مقیاس بزرگتري شکل گرفته

یی نظیر ها ز وقوع یک کیفیت فضایی مطلوب بیشتر مربوط به معیاري اصلی مستخرج اها ملاك

  دارد. ها شناسانه و عملکرد و برنامه ي ریختها کیفیت

ي ها بهترین نمونه اند جزء بندي شده یی که در این پژوهش دستهها بسیاري از میدان

ر اینجا، ممکن پیشنهادي کیفی د بندي رتبهي اروپایی هستند، بنابراین ها فضاي شهري در کشور

است به نوعی خود ناهنجاري خاصی را براي مخاطب ایجاد کند، زیرا با توجه به موجودیت ذاتی 

انسان و نوع برداشت کیفی هر شخص نسبت به سلیقه خود از کیفیاتی نظیر زیبایی و آرامش، 

ز در این ي دیگري نیها در واقع بررسی باشد. می قابل بحث کاملاً بندي رتبهامکان نسبی بودن 

هم زمانی که فاکتور  گیري است که ارزیابی فضاي شهري میدان میدان آن موضوع قابل نتیجه

 ي ارزیابی است، نهایتاًها پالمیست تاریخی را در خود داشته باشد بیشتر نیازمند روش و تکنیک

 به موارد زیر اشاره کرد:  توان می

صول پارامتریک در طراحی شهري ي افراد پاسخگر براي میدان، یک اها برخی از پاسخ -

که تمرکز اصلی آن بر روي خصوصیات  AGEمفروض کردند در حالی که با ارائه مدل 

، اما اگر شود نمی شامل مدل مفروض ها مستخرج از نقشه است و این پارامتراي  هندسه

را  تري کار گرفته شده و نتایج دقیق هست به آسانی بتوان می اطلاعات کافی در دسترس بود،

 عرضه کند.

رسد. در واقع این تعریف  ساده به نظر می کاملاًمندي در این پژوهش،  تعریف اندازه -

. این شود می ي کوچک قائلها ي بهتري را براي میدانها طور خطی ارزش هسادگی و ب به

اند که یک رابطه  ، بر اساس دو میدان قراردادي انتخاب شده، اساس واقع شدهها نسبیت

 مندي یک میدان براي استفاده کنندگانش وجود دارد. اندازه معقولی بین

صورت عمدي، مسئله زیبایی شناسی نادیده  هدر این پژوهش ب AGEبا استفاده از مدل  -

استخراج شده است که اي  گرفته شده است. با وجود این محدودیت بزرگ، نتایج قابل توجه

اما به عنوان ابزار  ؛ا به دنبال داردکه مدل مزبور نتایج مهمی ر باید توجه داشت با این

طور مستقیم  هرا باي  شناسی ارزیابانه ارزیابی مطلق و یکتا مد نظر نیست. هر چند که روش
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شناسی  ي مطرح شده، زیباییها ، که با توجه به متغیرکند می براي هر میدان ارائه

قویتري در  تأثیرمی طور فزاینده و مستقی همیدان، ممکن است ب هي احاطه کنندها ساختمان

 ادراك مخاطب در میدان داشته باشد.

مندي میدان، هدف اصلی نبوده بلکه مسیر مشخصی از  مطلوب است که ارزیابی قاعده -

واقفی  کاملاًرسد، اما اگر روش  ارزیابی کلی است. این مسئله، هر چند که سخت به نظر می

تر و بدون اشتباه و مطلق وجود  پختهوجود نداشته باشد که بتواند با استفاده از اطلاعات 

 داشته باشد، باید ارزیابی ساختارمندتر مورد توجه قرار گرفته شود.

تا  0صورت عددي به ارزش میان  هرا ب ها بسیار ساده بوده که شماري از پاسخ HSEروش   -

یرد د بیشتر در تحقیقات آتی مورد توجه قرار گتوان می . این مهمکند می به کیفیات اضافه 1

د در یک تغییري توان می AGEدر واقع مدل  تا پلی میان کیفیات چند وجهی دیگر باشد.

 در یک سیستم ارزیابی قرار گیرد. HSEبا مدل 

تري از فضاي شهري است که با توجه به  ي میدانی دقیقها نیازمند برداشت AGEمدل  -

تر  د دقیقتوان می ته)ي وابسها ي هوایی و نرم افزارها خطاي محاسباتی(استفاده از عکس

اما در اصل  ؛رسد انجام گیرد، اگر چه این نوع بررسی در عین حال که جذاب به نظر می

ي پیشرفته تشخیص و ها و مشکلات خاص خود را دارد که با توجه به مدل ها سختی

که این روش  د نتایج بهتري به ارمغان بیاورد، حال آنتوان می ي هوایی،ها کارگیري عکس هب

  به عنوان قطعیت در این امر مطرح نیست. نیز

ي شهري ایران را نیز ها ي ارزیابی، میدانها با استفاده از این مدل توان می در نهایت

بندي، تحلیل و ارزیابی نمود و در یک مطالعه تکمیلی راهنمایی براي نگرش طراحانه از  دسته

  استخراج کرد.  ها این ارزیابی

  

  



 ....ارزیابی کیفی ریخت شناسی میدان                    197

  :مآخذمنابع و 

ي شهري و جایگاه آنها در زندگی و سیماي ها فضا -. طراحی فضاي شهري1371. توسلی، م - 1

 .صفحه 77شهر. جلد اول. چاپ اول. مرکز مطالعات و تحقیقات شهرسازي و معماري ایران. 

ي شهري از ها . اولویت بصري میدان1395حقیریان، ش.، سجادزاده، ح.، کریمی مشاور، م. - 2

: 35ي شهر همدان)، فصلنامه آمایش محیط، شمارهها دانمنظر کاربران ( نمونه موردي: می

23-43 . 

 تأکیدي عمومی با ها ي بازآفرینی فضاها . رهیافتی بر معیار1398فاطمی، ن. و طبیبیان، م. - 3

ي شاخص حوزه میانی غربی شهر ها بر رفتار اجتماعی شهروندان(نمونه موردي: خیابان

  .197 -177: 46مشهد) فصلنامه آمایش محیط، شماره

ترجمه شیما شصتی، تهران، سازمان  ،ها زندگی در فضاي میان ساختمان.1387گل، ي،. - 4

  .صفحه 198 .تهران انتشارات جهاد دانشگاهی

بر رضایتمندي از کیفیت محیطی  مؤثر. ارزیابی عوامل 1398علیپور، د. و شهابیان، پ. - 5

 .39-21: 46محلات مسکونی، فصلنامه آمایش محیط، شماره

6- Bacon, E. N.1977.Design of Cities, London 1992, p. 19.; Bahrdt, Hans 

Paul: Die moderne Großstadt. Sozio-logische Überlegungen zum 

Städtebau, Reinbek bei Hamburg 1961, p. 39.; Mumford, Lewis: The 

City in History: Its Origins, Its Transformations, and Its Prospects 

(1961), San Diego, New York, London 1989, pp. 114–118.; Sebald, 

W.G.: Vertigo, New York 2000, p. 52.; Sennett, Richard: The Fall of 

Public Man, (1974), Cambridge, London, Melbourne, pp.38–41. 

7- Benjamin, W.1936. ‘The Work of Art in the Age of Its Technical 

Reproducibility’, in: Benjamin, Walter: Selected Writings,3: 1935–1938 

8- Corbusier, L.1931.Towards a new architecture, Courier Corporation.pp. 

40-43 

9- Deutinger, T.2014. Pedro Rey Antón: ‘Squares’, in Mark 48 (2014), pp. 

44–45.  

10- Hahn, A.2011. ‘Das Entwer- fen’, in Architekturtheorie, Vienna 2008, 

pp. 178–206. 

11- Klaus, H.2011.Theorien des Performa- tiven. Sprache –Wissen– Praxis, 

Eine kritische Bestandsauf- nahme, Bielefeld, p. 44. 

12- Hillier, B., Hanson, J.1984.The social logic of space. Cambridge 

University Press. p. 45 



  198                                          48نامه آمایش محیط، شماره  فصل

13- Hoesli, B.1968.‘Transpa-rente Formorganisation als Mittel des 

Entwurfes’ (1982), in Colin Rowe and Robert Slutzky (eds), 

Transparenz, Zurich, p. 91. 

14- Isaacs, R.2000.The urban picturesque: an aesthetic experience of urban 

pedestrian places. J. Urban. Des. 5(2):145–180 

15- Jiang, B., Claramunt, C.2002.Integration of space syntax into gis: new 

perspectives for urban morphology. Trans. GIS. 6(3):295–309 

16- Lefebvre, H.1974.The Production of Space, Oxford 1992 (La production 

de l’espace, Paris 1974). p. 211 

17- Maak, N.2014.‘Stehen lassen’ in Frankfurter Allge- meine 

Sonntagszeitung, 26. 8. 2012, p. 23, as quoted by Christopher Dell: Das 

Urbane, Berlin, p. 10. 

18- Plessner, H.1975.Die Stufen des Organischen und der Mensch, Berlin, 

New York 1975, 292. 

19- Sitte, C.1986.City planning according to artistic principles. Rizzoli 

20- Taylor, N.2009.Legibility and aesthetics in urban design. J. Urban. Des. 

14(2):189–20 

21- Wolfrum, S. 2015, Squares, Urban Spaces in Europe, Birkhäuser Verlag 

GmbH, Basel, Switzerland. 

  


