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چکیده
شهرها، در رهگذر زمان روند تدریجی دگردیسی را تجربه می کنند. زمان-مبنا بودن فرایند دگردیسی، با تغییراتی در 
ترکیب بندی بافت شهر نمود می یابد. اگر تعریف بنیادین بافت، معیاری بر احصای عناصر برسازندۀ شهر تلقی شود، 
ورای مباحث مرتبط با سبک معماری و پیشینۀ تاریخی، نحوۀ چینش و شیوۀ ترکیب بُن پارها )بلوک(، اصلی ترین تأثیر 
را در تکوین بافت شهری دارد. آنچه در بازخوانی شیوۀ تکوین و دگردیسی بافت های تاریخی از اهمیت برخوردار است، 
علاوه بر ویژگی های شکلی، تنوع در ترکیب بُن پارها است. برای تأکید بر رابطۀ میان عناصر و چگونگی ارتباط آن ها در 
طول زمان،  می توان آن ها را در یک چارچوب گونه- ریخت شناسیک مورد بررسی قرار داد. هدف این پژوهش ارائۀ مدلی 
ریخت شناسیک از بُن پارهای شهری به عنوان یکی از عناصر اصلی تکوین بافت تاریخی شهر قدیم لار است. در این 
k-میانگین،  از الگوریتم پایۀ تحلیل گروه بندی مبتنی بر روش خوشه بندی  با استفاده  راستا پس از استخراج گونه ها 
بافت  که  نشان می دهد  نتایج  است.  گرفته  قرار  بررسی  مورد  تغییرات هر یک،  و سیر  گونه شناسایی  ویژگی های هر 
تاریخی شهر لار در اصیل ترین تصویر مستند خود از سه گونه بُن پار تشکیل شده است. بررسی ویژگی ها و بارزه های هر 
گونه به انضمام فرایند گونه شناسیک آن ها می تواند ضمن بازخوانی روند تاریخی-عارضی دگردیسی بُن پارها از منظر 
تلفیقی فرایند گونه-ریخت شناسیک در بافت تاریخی شهر لار، الگویی برای توسعه و تداوم ریخت شناسی بافت های 

تاریخی را نیز فراهم آورد. 
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 شهر در طول تاریخ همواره رشد و توسعه یافته و کالبد آن متأثر از جریان های مختلف دستخوش تغییرات شده 
است. در گذشته نواحی قدیمی شهرها بر پایۀ مقیاس انسانی و حرکت پیاده و اقتصاد مبتنی بر پیشه وری شکل 
می گرفت، در حالی که اساس توسعۀ جدید، بر پایۀ  تولید صنعتی و گسترش شبکۀ  سواره است. این وضع، 
نوعی عدم تجانس ساختاری میان ناحیۀ  تاریخی شهر و محیط همجوار آن پدید آورده که رفع این دوگانگی، 
از مسائل اساسی شهرهای تاریخی است )علی اکبری و همکاران، ۱39۱، 2(. تحولات شهری که پیش از این 
به  را  خود  جای  امروزه  می گرفت،  شکل  معنادار  فرهنگیِ  الگوهای  چارچوب  در  پیشرو،  فرایند  یک  به عنوان 
ظهور شهرک های مدرنی داده است که عموماً با ویژگی های انسانی و ادراک عاطفی و احساسی قرابتی ندارد 

.)Bandarin & Van Oers, 2015, 85(
بافت جوهر وجودی کالبد است که به واسطۀ برهم نهاد اقشار سه گانۀ بلوک ها، قطعه ها و بناها موجودیت می یابد. 
 Panerai et( دارند  نظر  اشتراک  آن  در  فرانسه  و  انگلستان  اندیشمندان مکاتب شهرشناسی  که  پنداشت  این 
al.,2004; Kostof, 1991(، تکوین کالبدی شهرهای تاریخی را مرهون روند بطئی نمو استخوان بندی می پندارد 
که در آن امتزاج توده و فضا به مثابه پیوندی از پیکره برساخته و ساحت آزادوار ابتدا در هیئت بلوک، و سپس طی 
فرایند افراز به شکل قطعه بروز یافته و بستر افراشتگی بنا را بسان نمود آشکار تکوین کالبد، فراهم می آورد. در این 
نوشتار و از اینرو که در نوواژه پردازی ممکن در مطالعات شهری همچنان کلمه ای سفته در برابرنهاد لغت »بلوک« 
به کار نرفته و گاه واژۀ قطعه که در اصل معادلی برای parcel و plot است را به جای آن می نشانند، واژۀ ترکیبی 
»بُن-پار« پیشنهاد شده، مورد استفاده قرارگرفته است و در برابرنهاد »قطعه« نیز، به همان ترتیب می توان از واژه 

»خُرد-پار« بهره برد که به لحاظ تمایز ریشه شناسانه، کاربست قطعه می تواند تداوم یابد.
بررسی  و  آن  گونه های  استخراج  از  پس  شهری،  بُن پارهای  از  ریخت شناسیک  مدلی  ارائۀ  پژوهش  این  هدف 
سیر تغییرات هر یک از آن ها به عنوان یکی از عناصر اصلی ساختار شهر است که سیاست گذاران و طراحان 
شهری از طریق آن زمینۀ طراحی را درک کرده و متناسب با آن فرم های جدیدی را پیشنهاد دهند. در این راستا 
تلاش می شود که پژوهش پاسخگوی پرسش اصلی تحقیق باشد مبنی بر اینکه چگونه می توان در یک محدودۀ 
مشخص، گونه های ریخت شناسیک عناصر بافت شهر را با تاکید بر بُن پارهای شهری تعیین و فرایند تغییرات 

هریک را مورد بررسی قرار داد؟
در کاربست زبان شناسیک واژگان این پژوهش، تغییر را می باید واژه ای با شمول معنایی گسترده دانست، به 
این ترتیب که در بطن خود می تواند دلالت بر هر نوع از دگرش داشته باشد بدون آنکه به فرایندی مشخص یا 
روندی معلوم اشاره کند. در همین چارچوب و با جستاری در خوشه های مرتبط واژگانی می توان به فهرستی از 
 Transformation, Change, Alteration, Variation, واژه های واجد ترادف عام دست یافت، واژه هایی مانند

Mutation, Metamorphosis که واژه Change را به مفهوم عام تغییر می توان برگرفت.
بر امکان تشخیص  را عیان می سازد که علاوه  اما ظرفیت معنایی دیگری   ،Metamorphosis واژه دگردیسی
نوعی روند، خواه فرو یا فرا رونده، ساحت هایی از یک بنیان وجودی مشترک را بازمی نمایاند. همان گونه که 
می توان در ریشه واژگانی اش نیز جستجو کرد، این واژه در بردارنده سیری است واجد مراحل و در هر مرحله، 
بنیان وجودی آغازین، هیأت تازه ای می یابد که حتی ممکن است بازشناسی آن نسبت به مرحله پیشین کار 
دشواری باشد، اما آنچه پیش روست، بخشی جدایی ناپذیر از سیری است که آن بنیان وجودی را در هر زمان 
از  برایندی  بنابر تحلیلی زبان شناسانه، دگردیسی دربردارنده  به هیئتی کامل نمایانده است. در عین حال و 
اجزاء است که در کنار هم به ساحتی فراتر از هر پار یا جزء دست یافته و این کیفیت در تحلیل کالبد شهر، 
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سا مفهومی ژرف دارد. این معنا از تغییر جداست هرچند بدیهی است انواعی از تغییر را در خود دارد، و دگرگونی 

Transformation هم نیست. دگرگونی بر کلید واژه Form و گذار از فرمی به فرم دیگر معنا یافته و آنچه در دایره 
تمرکز قرار می گیرد، نه سیر است و نه نسبت با مبداء تکوین بلکه خود شکل تغییریافته است. با این برداشت 
با  برای تحلیل  باشد، موضوعی است  با شکل قبلی داشته  از نسبتی که ممکن است  فارغ  تازه ای  هر شکل 
عامل وجودی شناخته شده مولد شکل. این تعبیر شکل را برونداد دگرگونی قرار می دهد، در حالیکه درباره 

دگردیسی، هیات مطرح است؛ ریخت بنیان وجودی اصلی در هر مقطع از روند دگردیسی.
و  اقتصادی  سیاسی،  اجتماعی-  مختلف  تغییرات  منعکس کنندۀ  که  است  زمان مبنا  فرآیندی  شهر  تحول 
زیست محیطی است، لذا این رویکرد را می توان شامل سلسله مراتبی از مقیاس ها، ادوار توسعه و مجموعه ای 
تاریخی متوالی وجود دارند. مطالعه موردی  نقشه های  ناحیه هایی دانست که در  یا  از اشیاءِ هدف )گونه ها( 
شهر قدیمی لار یکی از نمونه هایی است که تاکنون کمتر مورد بررسی قرار گرفته و بررسی جامع بافت تاریخی 
و تحولات آن انجام نشده است. لار قدیم علاوه بر داشتن ساختاری منسجم از محله های به هم پیوسته، دارای 
بافتی است که در آن نمونه ای ناب از معماری مناطق گرم و خشک ایران، در هم تنیده با یکدیگر، بُن پارهایی 
شهرهای  میان  در  کالبدی  ساختار  تحول  از  نمونهای  عنوان  به  ترکیب  نظر  از  که  داده اند  تشکیل  را  )بلوک( 
تاریخی ایران، بی نظیر است. علاوه بر این، زلزله سال ۱339 باعث تغییرات ناگهانی در بخش هایی از بافت 
بافت  بررسی  این رو،  از  کرد.  تخریب  را  فیزیکی  ساختار  از  بخش هایی  آن  از  ناشی  آسیب های  و  شد  شهری 
تاریخی لار قدیم به عنوان نمونه ای مناسب از بافت هایی که هم سیر تحولات تاریخی و هم اثرات بلایای طبیعی 
و نفوذ و تصرفات بعدی بر بُن پارهای شهری در آن تأثیر می گذارد، در این تحقیق مورد توجه قرار گرفته است. 
این پژوهش با بررسی نحوۀ تغییر و تداوم بُن پارهای بافت تاریخی لار در یک چارچوب گونه ریخت شناسیک، 

مسیر توسعه های پیش روی بافت تاریخی را نیز نشان می دهد.

پیشینۀ پژوهش
گذار از توصیف و تبیین پدیده های ریخت شناسیک و نیل به روش های قابل تعمیم تجزیه وتحلیل و در نهایت 
ارائۀ راهنماهای تجویزی جهت ساخت شکل جدید شهر، مسئلۀ مهمی است که با پشتیبانی طراحان شهری 
و برنامه ریزان شهری و معماران میسر می گردد. پس از بسط مفاهیم گونه، گونه شناسی و ریخت شناسی در دو 
مکتب گونه شناسی ایتالیایی و ریخت شناسی انگلیسی، پژوهشگران بسیاری کوشیده اند تا با ارائۀ یک تحلیل 
روشمند از بافت شهری، گام مؤثری جهت اتصال دو حوزۀ نظر و عمل بردارند. به باور کارل کروپف، در یک زمینۀ 
واحد مانند ریخت شناسی شهری، رویکردهای متفاوت و اصطلاحات مختلفی وجود دارد و چالش ناشی از این 
تنوع، شیوۀ گزینش از میان این دیدگاه ها نیست، بلکه نحوۀ ترکیب و هماهنگی آن ها است. وی در مقالۀ ابعاد 
فرم شهر رویکردهای مختلف ریخت شناسی شهری را با هدف »شناسایی طیف پدیده های مختلفی که به عنوان 
هدف پژوهش های ریخت شناسیک در نظر گرفته می شوند«، »شناسایی جنبۀ مشترک تمام رویکردها« و در 
نهایت »ارائۀ یک دیدگاه ترکیبی از رویکردهای مختلف جهت درک بهتر سکونتگاه های انسانی« مورد بررسی 
قرار داده است )Kropf, 2009(. در همین راستا، مبانی نظری ریخت شناسی شهری: روش عملیاتی دستیابی 
به شخصیت شهر دیگر پژوهشی است که با هدف ارائۀ یک فرایند جامع و قابل تعمیم مبتنی بر بارزه مندی ها 
)هویت کالبدی( به تحلیل شخصیت شهر پرداخته است )Ahmadi et al., 2009(. در فصل سوم کتاب اتصال 
مجدد شهرها نیز -که در آن از تغییرات رخ داده در شهرها پس از انقلاب صنعتی تحت عنوان »توسعۀ تهاجمی« 
»اتصال  عنوان  با  توسعه یافته  اراضی  و  قدیم  بافت  مجدد  اتصال  بر  حمل ونقل  بر  متکی  جریان های  اثر  از  و 
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مصنوعی« یاد می شود- به نقش ریخت شناسی در یکپارچه سازی بافت شهر و روش های بکارگیری آن پرداخته سا

 .)Bandarin & Van Oers, 2015( و نمونۀ بافت میانی شهر بولونیا مورد بررسی قرار گرفته است
طی دهۀ گذشته، گونه ریخت شناسی به عنوان یکی از روش های شناخته شده و مقبول در این حوزه، به انحاء 
در  کارامد  روش های  از  یکی  می توان  را  روش  این  است.  یافته  کاربست  متعددی  پژوهش های  در  و  مختلف 
طراحی شهری به ویژه در مرحلۀ تجزیه وتحلیل فرم بافت و ارائۀ پیشنهادهای طراحی شهری دانست )دانشپور 
و مرادی،۱39۱؛ Chen & Thwaites, 2013(. عبایی در مقالۀ ارائۀ یک روش گونه-ریختشناسیک برنامه ریزی 
و طراحی شهری با هدف اصلاح بافت متراکم شهری این نکته را خاطرنشان کرده است که این روش می تواند 
ابعاد مختلف شکل  درنظرگیری  با  را  توسعۀ شهرهای سنتی  و  فرایند شکل گیری  از  بهره گیری مجدد  امکان 

 .)Abaee, 2016( شهری و به کارگیری ابزارهای کنترل و برنامه ریزی شهری برای شهرهای معاصر فراهم آورد
فرایند گونه ریخت شناسی  به کارگیری روش های کمی در  رایانه ای سبب تسهیل  فناوری های  امروزه گسترش 
گشته است. برای مثال کولانینو و همکاران به روشی دست یافته اند که گونه بندی فرم شهر را بر اساس پیکربندی 
قطعات )ریخت شناسی قطعات سازندۀ  بافت( و ترکیب فضایی )روابط بین قطعات( –که در این پژوهش به عنوان 
هندسۀ دو بعدی در یک صفحه دکارتی در نظر گرفته شده است- انجام می دهد )Colaninno et al., 2017(؛ 
یا در پژوهشی دیگر عبایی و اولیویرا روش »مورفو« را جهت تحلیل منظر شهری معاصر و با تأکید بر نقاط قوت 
 Abaee( و ضعف آن با تمرکز بر عناصر نقشۀ شهر -شامل خیابان ، بلوک ، قطعه و ساختمان - پیشنهاد کرده اند
Oliveira, 2021 &(. وجه تمایز نوشتار حاضر با پژوهش های انجام شده در دو دهۀ اخیر، ارائۀ یک روش کمی 
آن در  از  نتایج حاصل  و تحلیل  )بُنپار(  بافت شهری  اما مغفول ماندۀ  از عناصر مهم  جهت گونه شناسی یکی 
بستر تاریخ در قالب یک فرایند گونه شناسیک است. این روش قابلیت کاربست گونه شناسی سایر عناصر بافت 

شهری را نیز داراست. 

مبانی نظری 
ریخت شناسی شهری

ریخت شناسی بر مطالعۀ شهر به عنوان یک محیط کالبدی متمرکز است، اما به طور ضمنی پیوندی میان عناصر 
فضایی و کالبدی شهر و نیروهای اجتماعی و اقتصادی شکل دهندۀ آن نیز برقرار می کند. به بیان دیگر، کالبد 
شهر اثر و ردپای تمایلات و فعالیت های انسانی است. بنابراین، همانطور که فرم مصنوع را می توان مربوط به 
یک دورۀ تاریخی خاص دانست، می توان آن را حاصل فعالیت هایی دانست که در آن انجام می گیرد و برای جای 

دادن به آن ها طراحی شده است )میرمقتدایی، ۱385(.
واژۀ ریخت شناسی را نخستین بار گوته، نویسنده و متفکر مشهور آلمانی، مطرح کرد که بخشی از کار خود را به 
زیست شناسی اختصاص داده بود. وی این واژه را برای تبیین »علمی که با جوهرۀ فرم ها سر و کار دارد« به کار 
برد )Bullock, Stallybrass & Trombley, 1988(. از آنرو که مورفولوژی امروزه در جهان به عنوان یک دانش 
میان رشته ای شناخته می شود بنابراین ارائۀ تعاریف متفاوت از آن اجتناب ناپذیر است. تعاریف مربوطه قابلیت 
تبیین در سه دستۀ »عام«، »متمرکز بر هدف مطالعه« و »متمرکز بر روش و هدف مطالعه« را دارند )جدول۱(. 
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جدول ۱. تعاریف مورفولوژی شهری  

 عبنم فیرعت یدنبهتسد

 ماع
 .تسا نامز لوط رد اهرهش مرف ۀعلاطم یرهش یژولوفروم
 Scheer, 2002 .دنراذگیم رثا نآ رب و دنتسه مرف رب مکاح هک یددعتم یاهرایعم ای مرف ملع

Lozano, 1990 

 رب زکرمت اب
  هعلاطم فده

 لماش ،فلتخم یاهسایقم رد یدبلاک یگدیچیپ مهف ،یدبلاک لکش یگدیچیپ یزاسموهفم یارب یدرکیور
 کمک ام هب و دنزاسیم ار اهرهش راتخاس هک ینابایخ یاهوگلا و اهکولب ،تاعطق ،درفنم یاهنامتخاس
 .میبایرد ار دناهتفای هعسوت و دشر اهرهش هک ییاههار ات دننکیم
 ۀژاو .دنکیم لیلحت ار یهاگتنوکس رصانع ندش هدوشگ و یگتشارفارب ،ییاپرب یگنوگچ یرهش یژولوفروم
 ۀطبار نامه ای طیحم اب ییاضف لماعت ینعم هب زین ندش هدوشگ ۀژاو و دنکیم یفرعم ار نامسآ اب هطبار ،ییاپرب
 .تسا نورب و نورد

Larkham, 2005 
 

Norberg-Shulz, 
1979 

 رب زکرمت اب
 فده و شور

 هعلاطم

 یرهش ناحارط هب یسانشتخیر كرد .تسا اههاگتنوکس لکش و مرف ۀعلاطم یانعم هب یرهش یسانشتخیر
 رد یلصا راک .دندرگ هاگآ ازلوحت یاهدنیآرف زین و یلحم و یموب یاهلدم ۀعسوت یاههنوگ زا ات دنکیم کمک
 .ددرگیم زکرمتم ،یتنس یرهش یاضف رد رییغت و یلماکت ریس زیلانآ ساسا رب صوصخ نیا
 زا نآ ددعتم یاههفلؤم حیرشت اب ار رهش لماکت یرهش ناسانشتخیر .ناسنا هاگتسیز ناونعهب رهش هعلاطم
 .دننکیم لیلحت یدعب یاهینوگرگد ات یریگلکش یاهلاس

Carmona, 2006 
 

Moudon, 1997 
 

Marshall & Caliskan, 2011 منبع: نگارندگان با اقتباس از

مفهوم ریخت شناسی شهری دارای سه مکتب یا رویکرد اصلی است )Moudon, 1994( که در ادامه به آن ها 
اشاره می شود.

 الف( مکتب ریخت شناسی انگلیسی: این مکتب ریشه در دانش جغرافیا داشته و برمبنای مطالعات کانزن قوام 
یافته است. مطالعات تجربی کانزن عمدتاً بر خوانش و تفسیر »نقشه شهر« استوار است، امّا او روش خویش 
را بر سه عنصر اصلی متمرکز می داند: نقشۀ شهر یا الگوی خیابان ها، بافت ساختمان ها، نحوۀ بهره گیری از 
اراضی و ساختمان ها )Conzen, 1960,4(. کانزن اوج اکتشاف توسعه کالبدی یک حوزه شهری را تقسیم آن 
به مناطق ریخت شناختی، یا »واحدهای منظر شهری« می داند )Oliveira, 2016(. او مسیر بررسی تحول فرم 
شهری، مجموعه ای از نقشه های تاریخی شهر را نیز جهت یافتن منشأ تغییرات در بارزه های ریخت شناسیک 
شهر به کار گرفته است. علاوه بر این، کانزن مفاهیمی نظیر کمربند حاشیه ای، چرخۀ تغییر قطعات زمین و 
چارچوب ریخت شناسیک را برای مفهوم سازی برخی پدیده های مشاهده شده در شهرهای انگلیسی تبیین کرد 

.)Chen & Thwaites, 2013, 55(
بر دانش گونه  بازمی گردد،  به قرن ۱7 میلادی  آن  پیشینۀ  این مکتب که  ایتالیایی:  ب( مکتب گونه شناسی 
سه  به  گونه  تقسیم  آنها  پذیرفته ترینِ  که  دارد  وجود  مختلفی  تعابیر  گونه ها  از  است.  استوار  گونه شناسی  و 
دستۀ »انتزاع هندسی عناصر ازلی در شهرها«، »واژگان طراحی« و »محصول اجتماع و عصارۀ فرهنگ« است 
آن،  از  پس  و   ۱95۰ دهۀ  اواخر  در  ایتالیایی  گونه شناسی  مکتب   .)Quatremѐre de Quincy 1998, 618(
مفهوم گونه و گونه شناسی را بر اساس فعالیت های ساویرو موراتوری و جیانفرانکو کانیجا بسط داد. شیوۀ تحلیل 
این دو بر اساس دسته بندی بناها و فضاهای باز مربوط به آن ها، از وضعیت اولیه گرفته تا دگرگونی های بعدی 

در طول زمان است )پورمحمدی و همکاران، ۱39۰، 6(. 
پ( مکتب ورسای فرانسه: این مکتب پس از دو مکتب دیگر شکل گرفته و بن مایۀ جامعه شناسانه و فلسفی 
با اینکه مطالعات انجام شده در این مکتب بسیار پراکنده و متنوع اند، اما رویکرد گونه ریخت شناسی را  دارد. 
می توان حاصل پژوهش هایی دانست که غالباً دو هدف را دنبال می کردند: تجزیه وتحلیل فرم شهر و شناسایی 
مراجع طراحی )Panerai et al., 2004(. به منظور دستیابی به یک تعریف عملیاتی تر، گونه ریخت شناسی را 
می توان نظریه ای دانست که منظر مصنوع را در ارتباط با مکان، زمان و مقیاس تفسیر می کند تا بتواند فرایند 

تولید و دگرگونی فرم شهری را درک کرده و آن را به عنوان راهنمای طراحی به کار گیرد )شکل۱(. 
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شکل ۱. نحوۀ شکل گیری و توسعۀ مفاهیم گونه و گونه شناسی، ریخت شناسی و گونه ریخت شناسی 
Chen & Thwaites, 2013 منبع: برگرفته از

 Kropf,( دسته بندی های متعددی از رویکردهای مطالعات ریخت شناسی شهری ارائه شده است. برای مثال کروف
2017( در کتاب راهنمای ریخت شناسی، چهار رویکرد ریخت شناسی شهری را مطرح می کند که هریک بر جنبه ای 
متفاوت از فرم شهری متمرکز است و از روش ها و ابزار متفاوتی استفاده می کند؛ رویکرد گونه-ریخت شناسانه، 
و  گونه-ریختشناسانه  رویکردهای  تحلیلی-فضایی.  رویکرد  و  تاریخی-جغرافیایی  رویکرد  پیکربندی،  رویکرد 
پیکربندی در رشته های معماری و شهرسازی ریشه دارند و رویکردهای تاریخی-جغرافیایی و تحلیلی-فضایی از 
رشتۀ جغرافیا نشأت گرفته اند، از طرفی کانون اندیشه ای رویکرد تاریخی-جغرافیایی و رویکرد گونه-ریخت شناسانه 
بر روش های تحلیلی کیفی و توصیفی و کانون اندیشه ای رویکرد پیکربندی و رویکرد تحلیلی فضایی بر روش های 
تحلیلی کمی استوار است. از جمله تکنیک های مطرح پیکربندی می توان به چیدمان فضا و تحلیل شبکۀ شهری 
اشاره کرد و تحلیل فضاهای همسان، تحلیل فراکتالی و خودکاره سلول از مهم ترین تکنیک های رویکرد تحلیلی-

فضایی به شمار می روند )علی پور کوهی و همکاران، ۱۴۰۰(. از میان دسته های ارائه شده، برخی به لحاظ ماهیت 
با یکدیگر قرابت دارند. برای مثال آنچه مودون آن را مکتب ایتالیایی می نامد، از دیدگاه اولیویرا رویکرد گونه شناختی 
فرایندی نام دارد و یا آنچه در دسته بندی کروف با عنوان رویکرد گونه-ریخت شناسانه مطرح شده است را می توان 

معادل با مکتب ایتالیایی -و تا حدی فرانسوی- مودون دانست.

گونه، گونه شناسی و فرایند گونه شناسیک
یا فرم صورت گرفته است که  و   )Pevsner, 1976( بر مبنای عملکرد تاریخ معماری، طبقه بندی ها عمدتاً  در 
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سا و  البته دستۀ دوم غالباً شناخته شده تر است )Forty, 2000(. کواترمری دِ کوئینسی۱ با آرزوی یافتن ریشه ها 

هسته های زیبایی شناسی معماری، تعریف خود را از گونه در قیاس با مدل ارائه نمود: »واژۀ »گونه« نه به عنوان 
چیزی که باید روگرفت )کپی( شود، بلکه در قالب انگارۀ عنصری که باید به عنوان یک قاعده در خدمت مدل 
مانند  باید  که  است  اجرای عملی هنر درک می شود، یک شیء  در چارچوب  که  معنا می یابد. مدل،  باشد، 
آثاری را تصور کرد که اصلًا به  گذشته تکرار شود. گونه، برعکس، استعارهای است که بر اساس آن می توان 
یکدیگر شبیه نیستند. در مدل همه چیز دقیق و مشخص است، در گونه کم و بیش مبهم. بنابراین می توان دید 
که تقلید از گونه ها دربرگیرندۀ چیزی نیست که روح و یا احساسات ]آدمی[ قادر به تشخیص آن نباشند...« 

.)Quatrem re de Quincy, 1998, 618(
آرگان گونۀ مد نظرکواترمری را  یک »طرح مَفصل فضایی« می خواند که پاسخگوی تمام نیازهای نظری و عملی 
معماری است )Argan, 1996, 246(. در سال های اخیر نیز متخصصان معماری و نظریه پردازان، دیدگاه های 
و  گونه  از  عمده  برداشت  سه  حال،  این  با  کرده اند.  بیان  گوناگون  انحاء  به  گونه  تفسیرِ  در  را  خود  شخصی 
گونه شناسی میان معماران و دانشمندان را می توان به شرح زیر دانست، هرچند ممکن است در برخی موارد این 
سه دسته کاملًا متمایز و مستقل از هم نباشند )Chen & Thwaites, 2013(: گونه ها به عنوان انتزاع هندسی 

عناصر ازلی در شهرها، گونه ها به عنوان واژگان طراحی، و گونه ها به عنوان محصول اجتماع و عصارۀ فرهنگ.
اندیشه های  از دو جریان  با دیدگاه خردگرایان -یکی  انتزاع هندسی محیط کالبدی  به عنوان  به گونه  نگرش 
فلسفی در نظریۀ معماری- هم سو است. کلبۀ بدوی لوژیه را می توان از نخستین تلاش ها در ترجمۀ عقل گرایی 
به اصول طراحی دانست )Broadbent, 1995(، که با گذشت زمان توسط آلدو روسی به ارث رسید. وی گونه 
 .)Rossi, 1984, 40( را اصلی پایا، پیچیده و منطقی می پنداشت که مقدم بر فرم و به نوعی سازندۀ آن است
ابزاری  به عنوان  و گونه شناسی  به کارگیری گونه  ابدی ساختمان ها سعی در  به کیفیت  برای دستیابی  روسی 
عملیاتی در طراحی معماری داشت. وی با بررسی ساختمان های تاریخی، هندسۀ آنها را به عنوان گونه های 
پایه در نظر گرفت و سپس آنها را به فرم های جدید تبدیل کرد. با این حال، هدف او از به کارگیری گونه های 
پیشین، نه جادادن ساختمان های جدید در زمینۀ موجود، بلکه دستیابی به جاودانگی در میان تراکم، مصالح 
و فرم های متضاد ساختمان های موجود بود )Rossi, 1983, 1994, 2007(؛ با این حال، در مقیاس شهری، به 

دلیل تأکید بیش از حد بر تاریخ و هندسه نتوانست گونه های مد نظر خود را عملیاتی نماید.
استفاده از گونه به مثابه واژگان طراحی، رویکردی اجرایی می نمود و با استقبال گستردۀ طراحان و نظریه پردازان 
نیز مواجه شد. دوراند2، معمار فرانسوی، که آغازگر استفاده از این  روش بود، با تجزیه و استانداردسازی عناصر 
به  این گونه ها توسط طراحان منجر  برهم نهی  ارائه کرد.  ترکیبی  را در قالب گونه های متنوع  آنها  ساختمان، 
طراحی یک ساختمان جدید میشد که عملکردهای مختلفی را ارائه میداد. واژگان طراحی دوراند ممکن است 
سطحی باشد، اما تلاش او جهت جست وجوی گذشته برای ساخت آینده و یا به بیان دیگر استمرار در فرم ها، 
باید مورد قدردانی قرار گیرد. ایدۀ دوراند توسط افراد دیگری نظیر رافائل مونئو3 و برادران کریر توسعه یافت. 

 .)Krier, 1998, 42( تعبیر آنها از گونه، »ساختار سازمانی یک ساختمان یا فضا، در نقشه و یا مقطع« است
امروزه نوشهرسازان درک خود از گونه را -که تا حدودی برگرفته ار آراء برادران کریر است- در قالب گونه های 
 Grant, 2006; Katz, 1994; Leccese & McCormick, 2000;( می گیرند  کار  به  طراحی  زبان  با  مختلف 
توسعه های  و مناسب  تجاری  بر هدفی  مبتنی  نوشهرسازان در طراحی، ممکن است  رویکرد   .)Talen, 2005
جدید باشد، با این وجود آنها تلاش می کنند کیفیت طراحی را به صورت عملی از طریق زبان گونه شناسیک 

ارائه دهند.
دستۀ سوم آرا، بر بنیان اجتماعی و فرهنگی گونه تأکید دارد که از این اندیشۀ گاتفرید سمپر۴ نشأت گرفته است 
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که »طرح معماری باید بر مبنای گونه های ریشه دار در فرهنگِ زمینه شکل بگیرد و آنها را با نیازهای انسانی سا

گره بزند« )Anderson, 1982(. این دیدگاه برای نخستین بار گونه را با مکان و سنت های فرهنگی پیوند زد و 
در دورۀ پسامدرن از سوی برخی از نوخردگرایان، زمینه گرایان و منطقه گرایان حمایت شد. این نگرش، مزایای 
گونه را -به عنوان ابزاری فرهنگی برای ساخت مکان هایی که نزدیکترین تعریف کلاسیک از گونه هستند و فقط 
 ،)Mead, 1989( می توان با تجربیات انسانی آنها را به دست آورد- ابقا کرده و سپس سمت و سویی تجربی گرفت
و  بومی  معماری  فرهنگی  زمینۀ  دقیق  بررسی  به  نسبت  راپاپورت  ایموس  و  پِرِسِن5  لابل  نظیر  منطقه گرایانی 
سنجش امکان بهره گیری از حضور مردم محلی در روند طراحی اقدام کردند. به باور آنها، گونه های ساختمانی 
یا بومی که در طول چندین دهه پدید آمده است، ترجمانی مستقیم و ناخودآگاه از فرهنگ ساکنان  سنتی 
است. گونه های بومی گاهی به فراخور شرایط خانواده و موقعیت مکانی اندکی تغییر کرده و نیروهای فرهنگی 
مانند ارزش های اجتماعی، سیمای شهر، درک و دریافت ساکنان، روش های زندگی و خرداقلیم ها تعیین کنندۀ 
انسانی« توصیف  از طریق گونه ها و فرمها نوعی »منطقه گرایی  بر فهم فرهنگ  تأکید  تفاوت گونه ها هستند. 

شده است )Pavlides, 2007, 157(. این دیدگاه به ره نامۀ مکتب گونه شناسی ایتالیایی قرابت بسیاری دارد.
ایتالیا  شهرهای  در  متمرکز  مطالعات  اساس  بر  ایتالیایی  مکتب  که  است  مفهومی  نیز  گونه شناسیک6  فرایند 
پیشنهاد داده است )Chen & Thwaites, 2013(. مبنای این فرآیند بررسی سیر تکوین یک گونۀ خاص، در 
یک مکان مشخص و در یک بازۀ زمانی طولانی است. در این پژوهش گونه بر اساس خصوصیات کالبدی یک 
شی )یک ساختمان یا یک بلوک( و رابطۀ فضایی آن با محیط اطراف مشخص می گردد. به عنوان مثال، یک 
گونۀ بافت شهری، به چیدمان فضایی بلوک ها اشاره دارد که به نوبۀ خود با توجه به ابعاد کالبدی )عرض، طول، 
تراکم و ...( و چیدمان فضایی قطعات درون آنها مشخص می شود. به همین ترتیب، گونۀ قطعات متأثر از ابعاد 
کالبدی قطعات و چیدمان ساختمان ها )شیوۀ دسترسی( درون آنها است و گونۀ ساختمان با توجه به ابعاد و 

حجم، پیکربندی ساختاری نقشه ها و ترکیب ارتفاعی آنها تعیین می شود.
یک فرآیند گونه شناسیک، رابطۀ پیشروِ شماری از گونه ها در یک مقیاس مشخص است. ظهور یک گونه، اساساً 
مربوط به یک دورۀ زمانی با شرایط سیاسی-اجتماعی، اقتصادی و محیطی خاص است. کانیجا و موراتوری 
نقاط مختلف  نامیده اند. مطمئناً در یک دورۀ خاص، گونه های همگاه بسیاری در  را گونۀ همگاه7  این گونه 
وجود دارند و همچنین وجود گونه های همگاه در دوره های زمانی متوالی در مکان های مشابه محتمل است. 
فرآیند گونه شناسی نشان دهندۀ تغییر مستمر تمام گونه های همگاه در یک مکان در طول زمان است. نوع دوم 
گونه های همگاه بازماندگان نوع قبلی خود هستند که ترکیب اصلی فضاها یا خصوصیات کالبدی نوع اول را 
حفظ کرده اند. بدیهی است که فرآیندهای گونه شناسیک همواره در طول زمان قابل مشاهده نیستند و گاهی 
با بروز یک جهش - نظیر آنچه در گونه های معماری مدرنیستی دیده می شود - متوقف می شوند. البته گاهی 
نیز ممکن است که یک روند گونه شناسیک دوباره آغاز شود و گونه های جدید با اجداد خود ارتباط داشته باشند 

 .)Chen & Thwaites, 2013(
این مفهوم -که ریشه در سنت های محلی دارد- برای هویت شهر از اهمیت ویژه ای برخوردار است. گونه های 
یا  تغییر فرهنگ  به طور کلی  تغییر است.  نمایانگر فرهنگ محلی است که مدام در حال  همگاهِ شکل شهر، 
سنت، فرایندی است که ساکنان به موجب آن، دانش، فنآوری، آداب و رسوم و سبک زندگی جدید و تطبیق یافته 
-نه جایگزین شده- را می پذیرند. منبع نیروی محرکۀ این تحول خود مردم اند. در مقابل، جهش های ناگهانی 
معمولًا هنگامی رخ می دهند که تغییراتی توسط نیروی خارجی به سنت محلی تحمیل شده باشد. اثرات این 
امر، در نیمۀ دوم قرن گذشته و به ویژه در مقولۀ پایداری اجتماعی موجب انتقادات بسیار قرار گرفت. فرایند 
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سا گونه شناسی به تحول طبیعی فرهنگ یا سنت محلی از منظر فرم کالبدی می پردازد؛ بنابراین در حفظ هویت 

فرهنگی سهم بسزایی خواهد داشت. با این تفاسیر، یک گونۀ همگاه اگر از طریق یک فرایند گونه شناسیک 
یافتن  در  زیادی  ظرفیت  گونه شناسیک  فرآیند  مفهوم  بود.  خواهد  برخوردار  بالایی  استحکام  از  یابد،  تکامل 
ریشه های فرهنگی دارد. با اینکه این رویکرد بر اساس شرایط مبدأ )ایتالیا( شکل گرفته، اما به دلیل پتانسیل 
موجود، می توان به تأثیر آن در مقابله با بحران هویت شهری معاصر امید داشت. پژوهشگران ایتالیایی معتقدند 
این مفهوم به تاریخ قدرت اثرگذاری در توسعه های آتی را خواهد داد )Caniggia & Maffei, 1979 به نقل از 

Chen & Thwaites, 2013( )شکل2(. 

شکل 2. گونه ها و فرایندهای گونه شناسیک
Chen & Thwaites, 2013 منبع: برگرفته از

شکل 3. مدل مفهومی پژوهش
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روش شناسیسا

گونه شناسی عناصر فرم شهر
نسبتاً طولانی  پیشینه ای  فرم شهر  بهتر  برای شناخت  ابزاری  به عنوان  گونه ریخت شناسی  از  استفاده  اینکه  با 
نیز  با طراحی شهری  پیوند  قابلیت  از  که  روشی عمل گرایانه  به  اما دستیابی   ،)Moudon, 1994, 1997( دارد 
برخوردار باشد با محدودیت های بسیاری مواجه بوده است )Hall, 2008(. آنچه می تواند به مثابه پلی میان رویکرد 
گونه شناسی و فرایند طراحی شهری معاصر عمل کرده و اثربخشی آن در تجزیه و تحلیل داده ها و تجسم فرم شهری 

 .)Lo, 2007; Osmond, 2010( در کلیۀ مقیاس ها را تسهیل کند، به کارگیری فناوری های رایانه ای است
فرایند داده کاوی8 روشی است که در یک بستر آماری منجر به کشف الگوهای پنهان و جالب توجه نهفته در میان 
داده ها می شود. به لحاظ فنی، داده کاوی فرایند یافتن همبستگی میان داده ها یا الگوی آن ها در زمینه های 
مختلف موجود در پایگاه داده است. ایجاد ارتباط میان این روش با پژوهش ها و طراحی های ریخت شناسیک 
شهری به کاربر این امکان را می دهد تا محیط پیچیدۀ شهری را به طور همزمان از زوایای مختلف تجزیه و تحلیل 

.)Gill, Beirão, Montenegro & Duarte, 2012( و دسته بندی کرده و یافته هایش را خلاصه کند
k-میانگین« از مهم ترین تکنیک های عملی داده کاوی است که کاربرد زیادی در علوم مختلف  »خوشه بندی 
دارد. از این  روش می توان جهت شناسایی گونه های فرم شهری در یک منطقه که هیچ گونۀ از قبل تعریف شده ای 
در آن وجود ندارد، استفاده کرد. الگوریتم k-میانگین، همانطور که در بیشتر بسته های تحلیل آماری استاندارد 
یافت می شود، روشی است که داده های بزرگ را به تعداد k خوشه تقسیم می کند و هدف آن به حداقل رساندن 
فاصلۀ متوسط   بین همه اعضای هر خوشه است. معمولا در حالت چندمتغیره، باید از ویژگی های مختلف اشیا 
)داده ها( به منظور خوشه  بندی آن ها استفاده کرد. به این ترتیب با داده های چند بعدی سروکار داریم که به 
هر بعد از آن، ویژگی یا خصوصیت گفته می شود. در این روش الگوریتم مربوطه از گروه روش های خوشه بندی 
تفکیکی9 محسوب می شود و درجۀ پیچیدگی محاسباتی آن برابر با )O)ndk+1  است، به شرطی که n تعداد 
O)nkdi( تعداد خوشه ها باشد. همچنین پیچیدگی زمانی برای این الگوریتم برابر با k بعد ویژگی ها و d ،اشیاء
.)Witten & Frank, 2005( تعداد تکرار الگوریتم برای رسیدن به جواب بهینه است  i است، که البته منظور از

از  یکی  که  دارد  را  متنوعی  تنظیمات  با  قابلیت خوشه بندی   ،ArcMap نرم افزار  در  گروه بندی۱۰  تحلیل  ابزار 
و  داده ها  نوع  بنابر  در خوشه بندی  که  در صورتی  است.  مکانی۱۱  اعمال محدودیت های  با  گروه بندی  آن ها، 
خروجی های مورد نظر، نیازی به استفاده از محدودیت های مکانی وجود نداشته باشد، الگوریتم پایۀ تحلیل 
گروه بندی مبتنی بر روش خوشه بندی k-میانگین خواهد بود. لازم به ذکر است که در این روش، از آنجایی که 
نخستین عضو هر گروه به صورت تصادفی انتخاب می شود، این احتمال وجود دارد که با هربار اجرای دستور 

برای داده هایی یکسان و پارامترهایی مشابه، نتایج متفاوتی حاصل گردد.
k )تعداد خوشه ها( توسط کاربر تعیین می شود و انتخاب مقدار آن، نقش  k-میانگین،  در روش خوشه بندی 
از روش آرنج۱2 استفاده  الگوریتم دارد. برای تعیین تعداد بهینۀ خوشه ها، می توان  مهمی در خروجی نهایی 
درون خوشه ای  فواصل  مجموع  که  است  به نحوی  خوشه ها  تعداد  به دست آوردن  روش  این  اصلی  هدف  کرد. 
داده ها )یا مجموع مربعات فواصل درون خوشه ای( به حداقل برسد. این مقدار، میزان فشردگی خوشه بندی 
انجام شده را نشان می دهد؛ بنابراین، هدف، کمینه سازی این مقدار تا حد ممکن است. در روش آرنج، مجموع 
روش،  این  می شود. خروجی  گرفته  نظر  در  خوشه ها  تعداد  از  تابعی  به عنوان  داده ها  درون خوشه ای  فواصل 
نموداری است که یکی از معروف ترین روش های گرافیکی برای نمایش تعداد بهینۀ خوشه ها به شمار می رود. 
این نمودار مجموع مجذور فاصلۀ هر نمونه تا مرکز خوشه را برای تمامی خوشه ها و برای تعداد فزاینده ای از 
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سا آن ها ترسیم می کند. با افزایش تعداد خوشه ها، این فاصله به طور طبیعی کاهش می یابد. نقطه ای که در آن 

شیب نمودار به صورت ناگهانی کاهش یافته و به سمت صفر میل می کند، نمایشگر تعداد خوشه هایی است که 
افزودن یک خوشۀ دیگر، بهبودی در حداقل سازی مقدار مذکور ایجاد نمی کند )شکل۴(.

 Elbow Method شکل 4. خروجی
Geeksforgeeks.org منبع: برگرفته از

روش پیشنهادی
برای  واحدی  روش  اخیر،  دهۀ  چندین  طی  ایتالیایی  و  انگلیسی  مکاتب  ارزشمند  فعالیت های  تمام  علیرغم 
که  است  زمان مبنا  فرآیندی  شهر  تحول  اینکه  به  نظر  ندارد.  وجود  گونه ریخت شناسیک  تجزیه وتحلیل 
منعکس کنندۀ تغییرات مختلف اجتماعی-سیاسی، اقتصادی و زیست محیطی آن است، برای تأکید بر رابطۀ 
میان عناصر و چگونگی ارتباط و تعامل آنها در طول زمان،  می توان آنها را در یک چارچوب گونه ریخت شناسیک 
مورد بررسی قرار داد. این رویکرد را می توان شامل سلسله مراتبی از مقیاس ها، ادوار توسعه و مجموعه ای از 

اشیاءِ هدف )گونه ها( یا ناحیه هایی دانست که در نقشه های تاریخی متوالی وجود دارند. 
مدلی که جزئیات آن در ادامه ذکر خواهد شد سعی در به کارگیری مفاهیم ریخت شناسیک و گونه شناسیک 
را  که شکل شهر  است  عناصری  بین  رابطۀ  اساسی  گونه ریخت شناسی، مسئلۀ  روش  در  دارد.  بستر شهر  در 
به مثابۀ یک موجود پیچیده تشکیل می دهند. ازاین رو می بایست عناصر شهری را در سلسله مراتبی از مقیاس ها 
طبقه بندی کرده و هرکدام را در سطح ثابتی از وضوح مورد بررسی قرار داد. بر اساس عناصر فرم شهر، روش 

پیشنهادی شامل سه مرحلۀ اصلی است:
بررسی اسناد و روایات تاریخی به منظور شناسایی مراحل توسعۀ شهر و بازترسیم نقشه های تاریخی؛. ۱
تعیین عناصر قابل بررسی فرم شهر و گونه شناسی هر عنصر؛. 2
بررسی فرآیندهای گونه شناسیک بُن پارهای شهری به عنوان یکی از عناصر اصلی فرم شهر )شکل5(؛. 3

منطقۀ  یک  در  گونه شناسیک  فرایند  فاقد  و  دارا  گونه های  اهمیت  میزان  تفاوت  بر  مجدداً  است  لازم 
محلی  فرهنگ  بر  متفاوتی  تأثیر  طراحی،  در  گونه ها  این  از  هرکدام  به کارگیری  گردد.  تأکید  ریخت شناسیک 
خواهد داشت. گونه های همگاهی که در یک منطقۀ ریخت شناسیک فاقد فرایند گونه شناسیک هستند را به 
انتخاب  امکان  به طراحان  و  اختیاری است  امری که  به کار گرفت؛  منظور هماهنگی فرمی-بصری می توان 
انسجام  و  فرهنگی  تداوم  برای  گذاشته اند  سر  پشت  را  گونه شناسیک  فرایند  یک  که  گونه هایی  اما  می دهد. 
اجتماعی کاملًا حیاتی هستند، چرا که متبلورکنندۀ فرهنگ اند و توسعۀ مداوم و خودجوش شکل شهر، توسعۀ 
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مستمر فرهنگ و اجتماع را تسهیل می کند. سا

شکل 5. روش شناسی پژوهش

شناخت محدوده مورد مطالعه
لارستان با مساحت ۱23۱۱ کیلومتر مربع وسیع ترین شهرستان استان فارس به شمار می رود. این شهرستان 
دارای 5 بخش، 8 شهر و ۱۱ دهستان بوده و حدود ۱۰ درصد از مساحت استان را شامل می شود. شهر لار نیز 
با مساحت ۱8۰۰ هکتار و جمعیت 62۰۴5 نفر، پنجمین شهر بزرگ جنوب استان و نهمین شهر پرجمعیت 
شیوۀ  دو  حاصل  می شود،  شناخته  لار  شهر  به عنوان  امروزه  آنچه   .)۱395 ایران،  آمار  )مرکز  است  استان 
ریشتر که  بزرگی 5.9  به  زلزله ای  و  آغاز دهۀ ۴۰  از  پیش  تا  که  کاملًا متضاد است: »شهر قدیم«  شهرسازی 
ارگانیک شکل گرفته  به صورت  لرزاند، طی یک فرایند تدریجی  را  اردیبهشت ماه سال ۱339 شهر لار  در 2۴ 
بنا شده است  به صورت دفعی  آن  با اصول  و مطابق  و »شهر جدید« که در دوران استیلای شهرسازی مدرن 
)شکل6(. بررسی روند توسعۀ شهر نشان می دهد مرز بافت قدیم و محدودۀ شهر از ابتدای شکل گیری تا سال 
برای  ایمن  با هدف ساخت مسکن  زلزله، شهر جدید لار  وقوع  پی  در  است.  بوده  منطبق  یکدیگر  بر   ۱339
اسکان زلزله زدگان احداث شد. طی سالیان گذشته، بافت تاریخی شهر لار دست خوش تغییرات بسیاری نظیر 
به واسطۀ احداث خیابان های متعدد و تخریب و ساخت وسازهای پی درپی قرار گرفته است و  ازهم گسستگی 
اراضی کشاورزی پیرامون آن نیز بی اعتنا به ریخت شناسی بافت قدیم، به صورت شطرنجی شکل گرفته اند. از 
آنجایی  که بافت شهر جدید طی سالیان اخیر خواسته یا ناخواسته به عنوان الگوی توسعۀ کل شهر مد نظر قرار 
گرفته است، همین امر سبب چشم پوشی از ارزش های بافت قدیم گشته است. در این پژوهش بافت تاریخی 
شهر به عنوان مرجع استخراج الگوهای انسجام بخش در نظر گرفته شده است. لازم به ذکر است که در ادامه 
 ArcMap در محیط   در سال ۱3۴3  نقشۀ عرصه-اعیان لار  تصویر  و  هوایی  عکس  اساس  بر  که  نقشه هایی 
اساس  بر  اطلاعات  تمامی  و  بافت شهر منظور  فرایند گونه شناسیک عناصر  مبدأ  به عنوان  ترسیم شده است 

داده های حاصل از نقشه های مذکور خواهد بود )جدول2(.
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تحلیل گونه شناسیک بُن پارهای بافت تاریخی
شبکۀ  در  محاط  جزیرۀ  یک  که  است  خصوصی  و  عمومی  فضاهای  قطعات،  از  مجموعه ای  )بلوک(،  بُن پار 
دسترسی را می سازد )Gill et al., 2012(. بافت تاریخی شهر لار به مساحت ۱28 هکتار مشتمل بر 285 بُن پار 
شهری بوده که وسعت آن ها بین ۱۴ تا ۴3۰۱۱ مترمربع متغیر است. با اینکه بخش عمده ای از بُن پارهای بافت 
تاریخی به صورت ارگانیک شکل گرفته اند، اما در نواحی جنوب شرقی، شمال شرقی و جنوب غربی محدوده، 
می توان نخستین نشانه های برنامه ریزی شهری را مشاهده نمود. آب انبارها و ساباط ها که امروزه از بارزه های 

بافت تاریخی لار به شمار می روند، در شیوۀ بلوک بندی شهر در سال ۱3۴3 نیز مؤثر بوده اند:

شکل 6. مراحل توسعۀ شهر قدیم و جدید لار

جدول 2. سیر تحول بافت تاریخی لار
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آب انبارها؛ بُن پارهای تک قطعه ای: آب انبارها قطعاتی هستند که غالباً به فرم مدور ساخته شده و در اکثر . ۱سا

موارد با اندک فاصله ای از بُن پار های پیرامون خود بنا شده اند. بنابراین شمار زیادی از آب انبارها، خود به 
تنهایی سازندۀ یک بُن پار شهری هستند.

بُن پار ها . 2 از  بسیاری  اول  نگاه  در  بر اساس عکس های هوایی موجود،  بُن پار ها:  اتصال دهندۀ  ساباط ها؛ 
می دهد  نشان  است،  مانده  باقی  تاریخی  بافت  از  آنچه  و  جزئیات  بررسی  اما  می رسند  نظر  به  متصل 

ساباط ها را می توان نقاط اتصال شمار زیادی از بُن پار ها دانست. 
جهت گونه شناسی بُن پار های شهری -که به عنوان یک واحد ریخت شناسی بین فضای عمومی )خیابان ها( 
قسمت  اساس  بر  می توان  را  متعدی  شاخص های  است-  گرفته  قرار  ابنیه(  و  )قطعه ها  خصوصی  مناطق  و 
بیرونی بُن پار )خیابان( و اجزاء درونی آن )قطعه ها و ابنیه( شناسایی نمود اما در سکونت گاه هایی که به صورت 
در  قطعات  شکل گیری  حاصل  باشد،  معابر  شکل  تابع  آنکه  از  بیش  بُن پار ها  فرم  گرفته اند،  شکل  ارگانیک 

مجاورت یکدیگر است.
در میان ویژگی های فرمی بُن پار، مساحت و محیط را باید نخستین و دردسترس ترین شاخص ها دانست. زاویۀ 
راستای غالب بُن پار نیز از دیگر شاخص هایی است که می تواند مورد سنجش واقع شود. در بافت تاریخی که 
بُن پار ها شکل منظمی ندارند، اندازه گیری ابعاد امری دشوار می نماید اما محاط نمودن بلوک در یک مستطیل 
و سپس محاسبۀ طول و عرض آن می تواند مؤثر باشد. در این زمینه، تعداد قطعه ها، مساحت ابنیه )اعیان( 
و مساحت فضاهای باز خصوصی )حیاط ها( را میتوان به عنوان شاخص های گونه شناسی بُن پار )بلوک( مورد 

تجزیه وتحلیل قرار داد )شکل7(.

شکل 7- معیارهای گونه شناسی بُن پار )بلوک(: )۱( مساحت؛ )2( محیط؛ )3( زاویه نسبت به افق؛ )4( ابعاد؛ )5( تعداد 
قطعات؛ )6( مساحت اعیان و )7( مساحت فضای باز خصوصی

علاوه برآنچه گفته شد، از نسبت میان معیارهای مذکور نیز شاخص های دیگری جهت گونه شناسی بُن پار های 
شهری استخراج می شود که در جدول 3 آمده است.
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جدول 3. شاخص های گونه شناسی بُن پار )بلوک(

 

 دحاو :تابساحم هسانش تیهام صخاش

 TA Calculating Polygon Area in ArcMap: m2 دعبُ تحاسم

 PER Calculating Polygon Perimeter in ArcMap: m دعب طیحم

 MA Calculate Polygon Main Angle: degrees دعب بلاغ ۀیواز

 ,LEN Minimum Bounding Geometry (Rectangle by Area) دعب لوط
Calculating Polygon Area and Perimeter, Δ: m 

 ,W Minimum Bounding Geometry (Rectangle by Area) دعب ضرع
Calculating Polygon Area and Perimeter, Δ: m 

 PLTN - : integer مکارت هعطق دادعت

 BA Calculating Polygon Area in ArcMap: m2 یربراک )نایعا( هینبا تحاسم

 POSA Calculating Polygon Area in ArcMap: m2 یربراک اهطایح تحاسم

 - :PROP LEN/W لکش بسانت

 - :APR TA/PER لکش طیحم هب تحاسم تبسن

 GSI (BA/ TA)*100: percentage مکارت لاغشا حطس

Gill et al., 2012 منبع: نگارندگان با اقتباس از

از آنجایی که آب انبار ها به  لحاظ فرم با سایر بُن پار های بافت تاریخی متفاوت اند، می بایست پیش از خوشه بندی، 
آن ها را از داده ها استخراج کرده و به عنوان گونه ای خاص در نظر گرفت. پس از آماده سازی داده های مربوط 
بهینۀ خوشه ها جهت گونه شناسی  تعداد  بر داده ها نشان می دهد  آرنج  بلوک بندی، خروجی اعمال روش  به 

بُن پار ها به روش k-میانگین، 3 است )شکل8(.

شکل 8. تعداد بهینۀ خوشه در گونه شناسی بُن پار )بلوک( به روش k-میانگین با استفاده از روش آرنج
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شکل 9. گونه شناسی بُن پار)بلوک(  های بافت تاریخی در سال ۱343

گونۀ یک، ۱8 بُن پار از 286 بُن پار بافت تاریخی را شامل می شود. جدول ۴، اطلاعات پایۀ شاخص های این 
گونه )میانگین، کمینه و بیشینه( را نشان می دهد.

جهت استفاده از داده های کمی و تبدیل آن ها به فرم های کاربردی و معنادار، می بایست »ویژگی« و »بارزۀ« 
هر گونه را تعیین نمود. شکل۱۰ نحوۀ پراکندگی شاخص های گونۀ یک را نسبت به چارک اول، میانه و چارک 
سوم شاخص های کل داده ها نشان می دهد. با این که این نمودار را می توان به انحاء گوناگون تفسیر و تحلیل 
نمود، اما مهم ترین قابلیت آن، علاوه بر فراهم نمودن امکان مقایسۀ گونه های مختلف، استخراج ویژگی ها و 
بارزه های هر گونه است. ویژگی های هر گونه بر اساس سهم شاخص های آن از یکی از چهار بازۀ کم )کمینه 
تا چارک اول(، نسبتاً کم )چارک اول تا میانه(، نسبتاً زیاد )میانه تا چارک سوم( و زیاد )چارک سوم تا بیشینه( 
در کل داده ها تعیین می شود. در صورتی که سهم شاخص گونه ای از یکی از این بازه ها ۴۰% و یا بیشتر باشد، 
شاخص و بازۀ مربوطه را می توان به عنوان یکی از ویژگی های گونه در نظر گرفت. برای مثال بر اساس شکل۱۰، 
9۴% بُن پار های گونۀ یک، به  لحاظ مساحت ابنیه )اعیان( در بازۀ زیاد قرار می گیرند، بنابراین بالا بودن مقدار 

مساحت ابنیه، از ویژگی های گونۀ یک بُن پار ها به شمار می رود.
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جدول 4. اطلاعات پایۀ شاخص های گونۀ یک

TAPERMALENWPLTNBAPOSAPROPAPRGSIگونۀ یک

۱3۰۰37۴9۱۱۱۱83۱۱2336۰۰96993۱.7۱85۱میانگین

737۱۴986۱۱۴78۱62۱۱۴۱9۴۱.۰9۱9کمینه

۴3۰۱۱۱۴57۱753972۰563۱۱72۰3۴965۴.۴۴778بیشینه

شکل10. نحوۀ پراکندگی شاخص  های گونۀ یک

بارزه یا ویژگی منحصربه فرد هر گونه به مشخصه ای اطلاق می شود که سهم یکی از بازه های مربوط به آن، %3۰ 
درصد با میانگین همان بازه در میان تمام گونه ها اختلاف داشته باشد. برای مثال در گونۀ یک، ۱۰۰% مساحت ها 
در بازۀ زیاد قرار گرفته اند، درحالیکه میانگین بازۀ زیاد برای مساحت تمام گونه ها، ۴7.7% است؛ بنابراین اختلاف 

بیش از 3۰% بین این دو عدد نشان می دهد که بالا بودن مساحت یکی از بارزه های گونۀ یک است. 
۱3۰ بُن پار از بلوک بندی بافت تاریخی در قالب گونۀ دو شناسایی شده اند. جدول 5، اطلاعات کلی شاخص های 
این گونه را نشان می دهد. شکل۱۱ نیز نشان می دهد در این گونه بر اساس 8 شاخص )مساحت، محیط، طول، 
قرار  بازۀ کم  در  از داده ها  این دو(، حدود %5۰  و نسبت  ابنیه، مساحت حیاط  تعداد قطعه، مساحت  عرض، 
گرفته اند. اما از نظر جهت گیری، تناسب و سطح اشغال، داده ها حدوداً با نسبت برابر به هر چهار بازه تعلق دارند.

جدول 5. اطلاعات پایۀ شاخص های گونۀ دو

TAPERMALENWPLTNBAPOSAPROPAPRGSIگونۀ یک

۱3۰۱۱63۱۰25۴3۰56926۱۰۱.9757میانگین

۱9۱8۱63۱۰۰۱.۰۱۰کمینه

35۰3292۱79۱۱356۱3۱69932۰55.۴۱3۱۰۰بیشینه
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شکل11. نحوۀ پراکندگی شاخص  های گونۀ دو

گونۀ سه، ۱۰7 بُن پار از بافت تاریخی را شامل می شود. شاخص های این گونه عمدتاً در دو بازۀ نسبتاً زیاد و 
زیاد قرار می گیرند. با این که نیمی از مساحت، محیط، عرض و مساحت ابنیه در بازۀ نسبتاً زیاد قرار دارند، اما 

همانند گونۀ دو، شاخص های جهت گیری، تناسب و سطح اشغال به هر چهار بازه تعلق دارند.

جدول 6. اطلاعات پایۀ شاخص های گونۀ سه

TAPERMALENWPLTNBAPOSAPROPAPRGSIگونۀ یک

۱3۰۱۱63۱۰25۴3۰56926۱۰۱.9757میانگین

۱9۱8۱63۱۰۰۱.۰۱۰کمینه

35۰3292۱79۱۱356۱3۱69932۰55.۴۱3۱۰۰بیشینه

شکل۱2. نحوۀ پراکندگی شاخص  های گونۀ سه

ویژگی ها  و بارزه های هر گونه، در جدول 7 به اختصار آمده است. لازم به ذکر است در صورتی که مشخصه ای 
امکان قرارگیری در هر دو دستۀ ویژگی و بارزه را داشته باشد، به عنوان بارزه تلقی خواهد شد. 
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جدول 7. ویژگی و بارزه های هرگونه

بارزهویژگیگونه

مساحت، محیط، طول، عرض، تعداد قطعه، مساحت سطح اشغال: کمگونۀ یک
ابنیه و حیاط و نسبت مساحت به محیط: زیاد

مساحت، محیط، طول، عرض، تعداد قطعه، مساحت ---گونۀ دو
ابنیه و حیاط و نسبت مساحت به محیط: کم

تعداد قطعه، مساحت حیاط و سطح اشغال: نسبتاً زیادگونۀ سه
طول و عرض و نسبت مساحت به محیط: زیاد و نسبتاً زیاد

مساحت، محیط و مساحت ابنیه: زیاد

بررسی فرایند گونه ریخت شناسیک بُن پارها
 همانطور که پیشتر نیز گفته شد، فرآیند گونه شناسیک، رابطۀ پیشروِ شماری از گونه ها در یک مقیاس مشخص 
است. به بیان دیگر، بررسی روند تغییرات گونه ها در مکان ثابت و دوره های زمانی متوالی نشان دهندۀ فرایند 
گونه شناسیک عناصر است. در جدول 2 نشان داده شد که چگونه طی چند دهه بخش عمدۀ بافت تاریخی 
لار دست خوش تغییر و تحول بسیاری گشته است؛ این تغییرات در برخی موارد جزئی و در سایر موارد اساسی 

و مخرب بوده اند. 
بُن پار )بلوک( که از نظر مقیاس جزو نخستین عناصر بافت شهر به شمار می رود، نسبت به سایر عناصر در برابر 
تغییر مقاوم تر است. در بافت تاریخی لار، بلوک بندی به شدت متأثر از احداث پی درپی معابر بوده است؛ علاوه 

بر این، شماری از بُن پارها نیز توسعه یافته و یا به دلیل تخریب قطعات تغییر کرده اند )جدول8 و شکل۱3(.

جدول 8. فرایند گونه ریخت شناسیک بُن پاره

گونه ها 
درصدفراینددرصدتعدادتغییر)تعداد(

گونه یک 
)۱8(

3۱6.67بدون تغییر
5۰.۰۰تداوم یافته

633.33تغییر جزئی

95۰.۰۰تغییر اساسی
5۰.۰۰اصلاح شده

۰۰توسعه

۰ازبین رفته۰۰تخریب

گونه دو 
)۱30(

5۰38.۴6بدون تغییر
6۰.76تداوم یافته

2922.3۱تغییر جزئی

۱9۱۴.62تغییر اساسی
37.7اصلاح شده

3۰23.۰8توسعه

۱.5۴ازبین رفته2۱.5۴تخریب

گونه سه 
)۱07(

2826.۱7بدون تغییر
58.88تداوم یافته

3532.7۱تغییر جزئی

۴۴۴۱.۱2تغییر اساسی
۴۱.۱2اصلاح شده

۰۰توسعه

۰ازبین رفته۰۰تخریب
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شکل۱3. سیر تحول بُن پارها از سال ۱343 تا ۱396

 نتیجه گیری
شهری  بُن پارهای  سرنمونی۱3  الگوهای  نمایش  تاریخی،  بافت  عناصر  گونه ریخت شناسیک  تحلیل  آخر  گام 
است. منظور از الگوی سرنمونی، فرم موجودی است که بیشترین قرابت را با میانگین گونه دارا است. جدول 
9 میانگین شاخص های گونه شناسی شکل بُن پارها، میزان تداوم حیات و الگوی سرنمونی هر گونه را نشان 

می دهد. 
جدول 9. متوسط ویژگی های گونه ریخت شناسیک بُن پار ها

همانطور که ملاحظه شد، گونه ریخت شناسی می تواند با تجزیۀ موجودیت شهر به اجزاء کوچکتر و قرار دادن 
آنها در یک سیر منطقی با ایجاد یک چارچوب تحلیلی از نحوۀ شکل گیری و تحول شهر، پاسخگوی بخشی 
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سا از مسائل ناشی از پیچیدگی شکل شهر باشد. با تمامی این اوصاف، نمی توان منکر محدویت های احتمالی 

این مدل شد و این پرسش که تداوم شکل شهری تا چه اندازه به احیاء هویت فرهنگی کمک می کند همچنان 
بی پاسخ می ماند. نظریۀ گونه ریخت شناسی با این پیش فرض که فرایند گونه شناسیک عناصر می تواند به مثابۀ 
که  فرضیه  این  حال،  این  با  است؛  گرفته  شکل  کند  عمل  فرهنگی  ادراک  و  کالبدی  بازنمایی  میان  مفصلی 
»یک گونۀ تکامل یافته، به ادراک و پیوند عاطفی افراد با مکان استحکام می بخشد و ابزاری کارا در مکان سازی 
است«، ممکن است ساده سازی واقعیت تلقی شود و تنها راه پایداری هویت فرهنگی نباشد، اما این مسئله که 
تداوم ریخت شناسیک می تواند به افزایش کیفیت فضایی محیط مصنوع و ایجاد انسجام کالبدی-فضایی کمک 

کند را نیز نمی توان نادیده گرفت. 
ایجاد اتصال میان تحلیل های ریخت شناسیک و طراحی با تکیه بر گونه های تدام یافته در فرایند گونه شناسیک 
انجام می گیرد. در مواردی که فرآیندهای گونه شناسیک معنادار در آن ها یافت شود، گونه را می توان محصول 
در  تعمیم  قابلیت  آن  در  موجود  کالبدی-فضایی  ویژگی های  بنابراین  دانست،  زمینه  آن  طبیعی  تحولات 
طراحی های جدید را دارد. علاوه بر این، اکثر گونه های هم گاه زمینه نیز می توانند به منظور حفظ هماهنگی 
روش شناسانه  رویکرد  منوال،  بدین  گردند.  تلقی  طراحی  جدید  منابع  به عنوان  ساختاری  انسجام  و  فضایی 
تلفیقی  منظر  از  تاریخی  بافت  بُن پارهای  دگردیسی  تاریخی-عارضی  روند  بازخوانی  ضمن  پژوهش،  این 
قرار  بازخوانی  مورد  کلان  بُعد  در  کالبد  تدریجی  فروگشت  و  تکوین  یکان  را  بُن پارها  گونه-ریخت شناسیک، 
داد. در نهایت با بررسی روند تغییرات گونه ها در مکان ثابت و دوره های زمانی متوالی که نشان دهندۀ فرایند 
گونه شناسیک عناصر است، می توان الگویی برای توسعه و تداوم ریخت شناسی بافت های تاریخی برنامه ریزی 

و طراحی نمود.

پی نوشت ها

1. Quatrem re de Quincy
2. Jean Nicolas Louis Durand
3. Rafael Moneo
4. Gottfried Semper
5. Labelle Prussin
6. Typological Process
7. Synchronic Type
8. Data Mining
9. Partitioning Clustering 
10. Grouping Analysis Tool
11. Spatial Constraints 
12. Elbow Method
13. Archetypal Pattern

فهرست منابع 
شهری. -  مورفولوژی  مکتب های  واکاوی   .)۱39۰( سیروس  جمالی،  و  میرستار،  موسوی،  صدر  محمدرضا،  پورمحمدی، 

مطالعات جغرافیایی مناطق خشک، 5 ، ۱6-۱.
نامۀ -  شهری.  طراحی  در  آن  کاربرد  و  ریخت-گونه بندی  روش  تبیین   .)۱39۱( سلمان  مرادی،  و  عبدالهادی،  دانش پور، 

معماری و شهرسازی، 9، 65-86.
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Abs tract
Cities undergo a gradual transformation over time, and this is a time-based process. If the basic definition of the urban fabric is 
considered a criterion for including the building blocks of the city, beyond the issues related to architectural style and historical 
background, the arrangement and composition of blocks have a significant impact on the development of the fabric. In some 
cases, this combination gives the texture so much that it can make a difference. The shape of each city can be analyzed not 
only in terms of space but also in time, so to emphasize the relationship between the elements and how they communicate and 
interact over time; they can be examined in a typo-morphological framework. This approach can include a hierarchy of scales, 
development cycles, and a set of target objects, or the ‘block types’ and areas in successive historical maps. Obviously, because 
of the noticeable functional differences, it is futile to expect contemporary cities to be physically the same as old ones. Still, it 
is likely that in the current situation and by considering the functions and physical conditions of contemporary cities, it will be 
conceivable that physical actions lead to a logical relationship between the old and new, in a way that preserves the city’s integrity 
and identity. In this regard, this research tries to answer the study’s central question - how to determine the morphological types 
of urban texture elements with emphasis on urban blocks in a particular area and the process of change of each element. This 
study aims to present a morphological model of urban blocks as one of the main elements of urban development. The case 
study of the old city of Lar is one of the examples that have been less studied so far, and a comprehensive survey of the historic 
fabric and its developments has not been fulfilled. In addition to having a coherent structure of interconnected neighborhoods, 
old Lar has a fabric in which a pure sample of the architecture of hot and arid regions of Iran, intertwined with one another, 
formed blocks that, in terms of composition, It is a unique case of the evolution of the physical structure amid Iran’s historic 
cities. In addition, the 1960 earthquake caused sudden changes in parts of the urban fabric, and the resulting damage destroyed 
parts of the physical structure. Thus, the investigation of the case of the old Lar’s historic fabric, as a suitable representative 
of the fabrics in which both the course of historical development and the effects of natural disasters and subsequent intrusions 
and seizures affect urban blocks, has been considered in this research. In this regard, after extracting the types and clustering 
them using the basic algorithm of grouping analysis based on the ‘k-means clustering’ method, the course of changes of each 
of them has been investigated. As a result, with a descriptive-analytical approach and methodological framework, while re-
reading the historical-deliberate process of historical fabric’s blocks metamorphosis from a combined morphological process 
perspective in the historic fabric of the old city of Lar, a model for the development and continuity of original morphological 
features has been developed.

Keywords: Morghology, typo-morghology, metamorphosis, block, Lar old city’s historical urban fabric


