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 شهرهاي جدید پردیس، پرند و اندیشه) :(نمونه موردي

  

  99/ 11/11 تاریخ پذیرش نهایی مقاله :      19/09/99تاریخ دریافت مقاله : 

 

  واحد همدان، دانشگاه آزاد اسلامی، همدان، ایران)  استادیار گروه شهرسازي،( محمد رحمانی

  المللی امام خمینی(ره)) (کارشناسی ارشد شهرسازي، دانشگاه بین میثم آدینه لوفرد

 

  

  

 چکیده 

فقـدان   یرتـأث باشد که تحت  هاي شهرهاي دوران معاصر، بحران هویت می یکی از مهمترین چالش

شود. در این زمینه، شهرهاي جدیـد کـه از سـابقه سـکونت      حس مکان، تعلق و دلبستگی به آن ایجاد می

هویتی قرار دارند. شناسایی و تحلیل عوامـل   کمتري برخوردار هستند، بیشتر از سایر شهرها در معرض بی

دسـتیابی بـه هویـت خواهـد     اي بر رفع مشکلات موجود و  عمده تأثیرمنجر به حس مکان در این شهرها، 

تحلیلی به بررسی تطبیقـی حـس مکـان در سـه     -داشت. بنابراین، تحقیق کیفی حاضر با روشی توصیفی 

پردازد. نتایج بیانگر آن است که حس مکان در شهر جدیـد اندیشـه    شهر جدید پرند، پردیس و اندیشه می

ت بـالاي محـیط کالبـدي و انطبـاق بـا      ناشـی از کیفی ـ  عمـدتاً )، در شرایط بهتري قرار دارد کـه  فاز سوم(

جدیـد، بـه ویـژه     شـهرهاي  در فضایی -کالبدي کیفیت رو، ارتقاي باشد. ازاین استانداردهاي شهرسازي می

 مکان و هویـت  حس افزایش به ها به نیازهاي روزانه ساکنین، منجر ها و میزان پاسخگویی آن تنوع فعالیت

  شد.   خواهد

  

  ، حس مکان، شهر جدید، کیفیت کالبدي.تهران شهرهاي جدید کلیدي: يها هواژ
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  مقدمه 

حـال،   رسـد. بـا ایـن    سابقه سکونت در شهرهاي جدید ایران به بـیش از بیسـت سـال مـی    

هاي بسیاري رو به رو هستند. برخی از مسـائل عمـومی در ایـن شـهرها      شهرهاي مذکور با چالش

دم تعلق و دلبستگی عاطفی بـه مکـان   شامل بحران هویت، عدم رونق و سرزندگی، بی مکانی و ع

سـازان   ریـزان وتصـمیم   باشد که لزوم تدبیر و مداخله در جهت رفع این مسائل را بـراي برنامـه   می

و  محققـان  بـه  تواند می آن بیشتر است که شناخت مفاهیمی جمله نماید. حس مکان از آشکار می

همه جانبه شـهرهاي   توسعه به منجر تو در نهای رسانده یاري گوناگون هاي زمینه در ریزان برنامه

  ها شود.  در آن جدید و در نتیجه ارتقاي کیفیت زیست

اي میزان حس مکان در سه شهر جدیـد اطـراف    رو هدف تحقیق حاضر تحلیل مقایسه از این

تحلیلی از نوع کیفی  -باشد. این تحقیق با روشی توصیفی  تهران یعنی پرند، پردیس و اندیشه می

بر حس مکـان کدامنـد؟ و دوم    مؤثرکه عوامل  سخ به دو پرسش اصلی است: نخست آنبه دنبال پا

باشـد؟ بـر ایـن     که وضعیت فعلی حس مکان در شهرهاي پرند، پردیس و اندیشـه چگونـه مـی    آن

مندي از مدل مفهومی  شود، سپس با بهره اساس، ابتدا پیشینه و ادبیات نظري مربوطه مطالعه می

بر اساس آن، میزان حس مکـان در سـه شـهر جدیـد مـذکور تحلیـل        ها پژوهش و تدوین شاخص

شود تا در انتها مشخص گردد که کدام شـهر جدیـد، داراي حـس مکـان بیشـتر اسـت و چـه         می

  گذاري بیشتري دارد.تأثیرعواملی بر ارتقاي حس مکان 

  

  شناسی روش

هـا در   دادهآوري  تحلیلی است. جمع -روش این پژوهش از نوع کیفی و به صورت توصیفی 

باشد و براي تحلیل عوامل حس مکـان در سـه    بخش مبانی نظري بر حسب مطالعات اسنادي می

ها نیز با استفاده  شود. تحلیل ) استفاده مینامه میان ساکنین توزیع پرسششهر انتخابی، از پیمایش (

از روش نامـه   گیرد. بـراي توزیـع پرسـش    ) صورت میSPSSافزاي در محیط نرماز روش تاپسیس (

گیري تصادفی نامنظم استفاده شده است. به دلیـل فقـدان اعتمـاد عمـومی و عـدم تمایـل        نمونه

وجـود   05/0نامه بر اساس فرمول کوکران بـا خطـاي   ساکنین به پاسخگویی، امکان توزیع پرسش

) و بـا  1/0بـا احتسـاب ضـریب خطـاي     رو، حجم نمونه با استفاده از فرمول کـوکران ( نداشت. از این

  ) به دست آمد:  1وجه به جمعیت مناطق انتخابی در هر یک از سه شهر مطابق با جدول (ت

   



 ...مقایسه تطبیقی حس مکان در               105

  هاي انتخابی ) تعیین حجم نمونه در محدوده1جدول (

  حجم نمونه  جمعیت حدودي  محدوده مورد مطالعه

  95  16250  فاز دوم شهر جدید پرند

  95  12500  فاز اول شهر جدید پردیس

  96  23200  فاز سوم شهر جدید اندیشه

  مآخذ: نگارندگان

  

  پیشینه تحقیق

هاي متعدد خارجی و داخلی صورت گرفته است. آیزنهاور  در ارتباط با حس مکان، پژوهش

هاي خاص در اراضـی عمـومی، بـه     )، در مطالعه خود با عنوان دستیابی به مکان2000( 1و دیگران

باشـد و در   می مؤثرر حس مکان این نتیجه دست یافتند که جغرافیاي محیطی و منظر فیزیکی د

را در حـس   تـأثیر این زمینه دو عامل ارتباط با خانواده و دوستان و خصوصیات محیطی بیشترین 

) دیـدگاه جـامعی در خصـوص    2005( 2فارنوم و دیگران ).Eisenhauer et al ،2000مکان دارد (

انـد   هاي طبیعی داشـته  ر مکانزیادي ب تأکیداند و  شناسی آن ارائه داده مکان، تاریخ مکان و ریخت

)Farnum et al،2005  نیـز بـه تعلـق مکـانی و ارزش آن در فراینـد      2006( 3). مـانزو و پرکینـز (

). شـاماي و  Manzo and Perkins،2006انـد (  ریزي و مشارکت اجتماع محلی اشاره کـرده  برنامه

ارتباط بین حـس   هاي مختلف، )، در پژوهش خود در زمینه حس مکان در مقیاس2012( 4دیگران

فرهنگـی، سیاسـی و اداري مرزهـاي شـهري را نشـان دادنـد        –مکان و ابعاد کالبدي، اجتمـاعی  

)Shamai et al،2012بـه  1392هاي متـاخر کاشـی و بنیـادي (    ). در ایران نیز در میان پژوهش (

 راه شـهر ري  آن در پیـاده  مختلـف  ابعـاد  و عناصر و بررسی مکان حس -مکان  هویت مدل تبیین

هـاي   بر حـس مکـان در محلـه    مؤثر) عوامل 1395نژاد و دهقان ( الحجه، شریف اند. منتظر پرداخته

شهر یزد مورد سنجش قرار دادند و به این نتیجه رسـیدند کـه مهمتـرین عامـل حـس مکـان در       

باشـد. فلاحـت،    هاي جدید، کیفیت فضایی مـی  هاي تاریخی، برخورداري از هویت و در محله محله

) نسبت بین حفاظت معماري و حـس مکـان را بررسـی کردنـد و بـدین      1395هیدي (کمالی و ش

دهـد و   ها را به حفاظت سوق می نتیجه رسیدند که شناخت مفهوم حس مکان فضاهاي میراثی آن

) بـه  1396پایـه، حبیـب و طغیـانی (    شود. همچنین دانـش  منجر به ارتقاي تعلق افراد به مکان می

اند و بدین نتیجـه رسـیدند    شهر تهران پرداخته 4مکان در منطقه گیري حس  تبیین فرایند شکل

                                                             
.1 Eisenhauer et al 
.2 Farnum et al 
.3 Manzo and Perkins 
.4 Shamai et al 
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شناسی از طریق غناي بصري، کیفیت کالبـدي فضـایی و    زیبایی مؤلفهکه محیط کالبدي به ویژه 

شـود. مطالعـات اجمـالی نشـان      تناسبات بصري، بیشتر از سایر موارد منجر بـه حـس مکـان مـی    

جدید در زمینه کیفیـت محـیط و ایجـاد هویـت،      هاي فعلی شهرهاي رغم چالش دهد که علی می

اسـت. بنـابراین در ایـن تحقیـق       حس مکان در این شـهرها چنـدان مـورد بررسـی قـرار نگرفتـه      

  گیرد. هاي حس مکان در سه شهر جدید پیرامون تهران مورد سنجش قرار می مؤلفه

  

  چارچوب نظري پژوهش

و بهبـود ویژگـی یـک محـل     در فرهنگ لغات شهرسازي، حس مکان به معناي حس ترقی 

هاي سـاکنین و سـایر    باشد. این حس به عواملی همچون جنسیت، گروه نژادي، عقاید و ارزش می

). همچنـین در فرهنـگ لغـات    Cowan،2005:365هاي قلمروهاي عمومی بستگی دارد ( ویژگی

د و هایی است که یک مکان را منحصـربفر  حس مکان به معناي ویژگی ،1انجمن شهرسازان آمریکا

هـا شـامل    گـردد. ایـن ویژگـی    سازد و باعث حس تعلـق و هویـت مـی    متفاوت از پیرامون خود می

شـود   هاي طبیعی و ساخته شده و یا عوامل اجتماعی و اقتصادي موجود در یـک مکـان مـی    نشانه

)Davidson،2004:347آن را  به عنوان یکی از مهمترین پیشگامان مفهوم حـس مکـان،   2). رلف

توانـد   داند کـه مـی   هاي روزمره می بط شدن با مکان به واسطه درك نمادها و فعالیتبه منزله مرت

  ).Relph،1976:32آید و با گذر زمان، عمق و گسترش یابد ( در مکان زندگی فرد به وجود

ها، معانی و رمزهایی است که افراد بر اسـاس   محیط علاوه بر عناصر کالبدي، شامل پیام   

کنند و در مـورد آن قضـاوت    ها و دیگر عوامل آن را رمزگشایی و درك می زهها، توقعات، انگی نقش

کنند. این حس کلی که پس از ادراك و قضاوت نسـبت بـه محـیط خـاص در فـرد بـه وجـود         می

شود. حس مکان عامل مهمی در همـاهنگی فـرد و محـیط بـوده و      آید، حس مکان نامیده می می

هـا بـه    کنندگان و در نهایـت احسـاس تعلـق آن    استفاده برداري بهتر از محیط، رضایت باعث بهره

حس مکان عاملی است که موجب تبـدیل   بنابراین، شود. ها در محیط می محیط و تداوم حضور آن

سرمسـت و  گـردد (  یک فضا به مکانی به خصوصیات حسی و رفتاري ویژه بـراي افـراد خـاص مـی    

  ).  1389متوسلی، 

هـاي محیطـی اسـت.     تصورات ذهنی وي و ویژگیحس مکان حاصل ارتباط درونی انسان، 

هـاي عینـی و    هاي ذهنی دارد و از سوي دیگر متاثر از زمینه تجربه این مفهوم از یک سو ریشه در

فلاحـت، کمـالی و شـهیدي،    شود ( هاي مختلف از یک مکان می بیرونی محیط است که باعث تداعی

 از آنهـا  آگاهانه بیش و کم احساسات و محیط از مردم ذهنی ادراك معناي به مکان ). حس1395

                                                             
.1 American Planning Association 
.2 Relph 
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 و فهـم  کـه  طـوري  بـه  دهـد، می قرار محیط با ارتباطی درونی در را شخص که است خود محیط

 کـه  عـاملی اسـت   حس این. شود می یکپارچه و خورده پیوند محیط معنایی زمینه با فرد احساس

. گـردد  مـی  خـاص  ادافر براي ویژه رفتاري و حسی خصوصیات با مکانی به فضا یک تبدیل موجب

 فرهنگـی  مفـاهیم  از شـود، مـی  محـیط  یک از راحتی احساس که موجب این بر علاوه مکان حس

 باعـث  و کـرده  حمایـت  مکان مشـخص  یک در جامعه فرهنگی و اجتماعی روابط مردم، نظر مورد

  ).1385فلاحت، شود (می افراد براي هویت به یابی دست و گذشته تجارب یادآوري

وان گفت حس مکان شکلی از تعلق خاطر به جایی است که انسـان بـه دلیـل    ت بنابراین می

داده است، نسبت بـه آن واجـد دلبسـتگی      هایی که در یک فضا انجام حضور، فعالیت و نمادسازي

). در نتیجه حس مکان یک مفهوم ذهنی اسـت کـه از ابعـاد عینـی ناشـی      1396بیگدلو، شود ( می

ي شخص ادراك کننده و از طرف دیگر بـه خصوصـیات مکـان    ها شود و از یک طرف به ویژگی می

  گردد. منجر به عواملی همچون هویت، دلبستگی و تعلق به مکان می بستگی دارد و نهایتاً

ــه بعــد حــس مکــان در حــوزه  1970از دهــه  ــد روانشناســی،   ب ــوم انســانی مانن هــاي عل

ــا دیــدگاه جامعــه ــاگون هــا و روش شناســی، معمــاري و جغرافیــا ب مطــرح شــده اســت  هــاي گون

)Lewicka،2011هـاي حـس مکـان در دو     پردازان بـه بیـان ویژگـی    ). در یک دسته کلی، نظریه

اند. از نظر پدیدارشناسانی همچون رلـف، مکـان فقـط بـه      دیدگاه پدیدارشناسانه و علمی پرداخته

 ـ  منزله محل و جا نیست بلکه داراي معنا می ه صـورت  باشد. از دیدگاه علمی یا تجربی نیز مکـان ب

پایـه،   دانـش ( یابـد  جا یا قسمتی از فضا است که از طریق عوامل موجود در آن هویـت خاصـی مـی   

    ).1396حبیب و طغیانی، 

 کنـد  مـی  بیان و باشد می ارتباط در با هویت مکان که حس است باور این ) بر1981( 1لینچ

 هـاي  از مکـان  تمایزم هستی یک مثابه به را آن تواند شخص می که است اي گستره مکان حس که

  ).24: 1395لینچ، یاد آورد ( به و دهد تشخیص دیگر

 در مـورد  خـود  هـاي  بررسـی  در شـاماي . دارد مختلفـی  سطوح مکان از طرفی دیگر، حس

 بـه  تعهـد  و مکـان  بـه  دلبسـتگی  حس مکـان،  اصلی مرحله سه مکان، به احساس مختلف سطوح

  نماید:  می بندي هطبق سطح هفت را در حس این و معرفی کرده را مکان

  

 اما نیست توجه مورد حس مکان ادبیات در معمولاً سطح این: مکان به نسبت تفاوتی بی )1

  گیرد. می قرار مورد استفاده مکان حس سنجش در

                                                             
.1 Lynch 
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 مکان یک در داند فرد می که است هنگامی سطح این: مکان یک در قرارگیري از آگاهی )2

 را او که احساسی هیچ ولی دهد می شخیصت مکان را آن نمادهاي و کند می زندگی متمایز

  ندارد. وجود متصل کند، مکان به

 مکان با بلکه است، مکان آگاه نمادهاي و نام از تنها نه فرد سطح این در: مکان به تعلق )3

 آنچه و محترم مکان، نمادهاي حالت این در. دارد داشتن نیز مشترك تقدیر و بودن احساس

  است. مهم نیز دفر براي دهد، می رخ براي مکان

 او براي مکان. دارد مکان اي با پیچیده عاطفی ارتباط فرد سطح این در: مکان به دلبستگی )4

 و معانی با ترکیب در فرد هویت و جمعی تجارب است و فردیت محور مکان و دارد معنا

 با آن تفاوت و بودن مکان فرد به منحصر بر حالت این در. دهد می شخصیت به مکان نمادها

  شود. می تأکید دیگر هاي انمک

 نیازهاي با فرد پیوستگی درآمیختگی و دهنده نشان سطح این: مکان اهداف با شدن یکی )5

 مکان به نسبت گذشتگی خود از و حمایت عشق، فرد شور، در حالت این در. است مکان

  وجود دارد.

  نمود. مشاهده توان می را اجتماع در فرد فعال نقش به سطح این در: مکان در حضور )6

 را تعهد ترین عمیق فرد و است حس مکان سطح بالاترین سطح این: مکان براي فداکاري )7

 در رفاه ها و آزادي ها، ارزش گرایشات، جهت در زیادي هاي و فداکاري دارد مکان به نسبت

  ). Shamai،1991(دهد  می نشان خود از مختلف هاي موقعیت

ن حس تعلق به مکان و حس دلبسـتگی بـه مکـان    از این منظر، حس مکان با مفاهیمی همچو   

) نیز از دیدگاه رابطه بین انسان و محیط، حس مکـان را  2011( 1قرابت دارد. یورگنسن و استدمن

معتقدند که عملکرد شرایط محیطی به ویژه عملکرد کالبـدي منجـر    دهند و مورد بررسی قرار می

حـال مطالعـات نشـان داده     با ایـن  ).Jorgensen and Stedman،2011گردد ( به حس مکان می

عـواملی   تـأثیر است، حسی که یک فرد نسبت به مکان دارد مداوم نیست و با گذر زمـان و تحـت   

 Newell andکنـد (  همچون تجربه، آمـوزش، تغییـرات یـا تنـزل شـرایط محیطـی، تغییـر مـی        

Canessa،2018.(  

                                                             
.1 Jorgensen and Stedman 
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 نـوربرگ  نظـر  ه شـده اسـت. از  هاي متعددي ارائ هاي حس مکان نیز، دیدگاه مؤلفهدر خصوص    

 متمـایز  و مشـخص  شخصـیت  داراي کـه  شـود  می یافت هایی مکان در مکان حس )،1997( 1شولز

 مصالح، شـکل،  داراي که ملموس چیزهایی از مشخص شخصیت این ) ومکان هویت دارايهستند (

  ).Norberg-Schuls،1997است ( شده ساخته هستند، رنگ و بافت

هـاي   ها از جمله محـیط طبیعـی و فرهنگـی، فعالیـت     ی از ویژگی) طیف1997( 2کالتنبورن

ــان        ــس مک ــه ح ــتیابی ب ــنت را در دس ــاریخ و س ــاعی، ت ــانوادگی و اجتم ــؤثرخ ــی م ــد  م دان

)Kaltenborn،1997ابعاد و معیارهـاي حـس مکـان    2011( 3). بر اساس مدل حس مکان لویکا ،(

ب)  ان و اندازه حیاط و فضاي باز خانه،نوع مسکن، اندازه ساختم الف) ابعاد کالبدي:عبارتند از: 

سـن و   جمعیتـی:  -ج) اجتماعی روابط اجتماعی در سطح محله، احساس امنیـت،   اجتماعی:

) معتقدنـد  2012شاماي و دیگران ( ).Lewicka،2011تحصیلات، قدمت سکونت، اندازه خانواده (

ن، مرزهـاي مشـخص   که مهمترین معیارهاي حس مکان عبارتند از مناظر منحصـر بفـرد در مکـا   

ترین معیارهـا در   ). در ایران نیز جامعShamai et al،2012جغرافیایی و مشارکت فعال ساکنین (

) ارائـه شـده اسـت. طبـق دیـدگاه وي کـه حاصـل از        1385خصوص حس مکان توسط فلاحـت ( 

 نظران پیشین است، عوامل کالبدي همچون فرم و اندازه، بافت و تزئینات، روابـط مطالعات صاحب

هویـت،  ) و معـانی ( تعاملات اجتماعی، رضایتمندي و حس اجتمـاع ها ( و چیدمان در دو حوزه فعالیت

  ).1385فلاحت، شوند ( ) منجر به حس مکان میشناسی و نمادها زیبایی

  

  بندي دیدگاه محققان در خصوص معیارهاي حس مکان  ) جمع2جدول (

  ها مؤلفه  ابعاد  محققان/ سال  ردیف
  

1  
  1997 شولز/ نوربرگ

)Norberg-Schuls(  

  

  کالبدي
  

  رنگ و بافت مصالح، شکل،

  

2  
 1997کالتنبورن/ 

)Kaltenborn،1997(  

  

  اجتماعی، فرهنگی
هاي  محیط طبیعی و فرهنگی، فعالیت

  خانوادگی و اجتماعی، تاریخ و سنت

  
  

3  

  

  

  2011لویکا/ 

)Lewicka(  

  

کالبدي، 

اجتماعی، 

  جمعیتی

ندازه حیاط و نوع مسکن، اندازه ساختمان و ا

فضاي باز خانه/ روابط اجتماعی در سطح 

تحصیلات، قدمت  ،محله، احساس امنیت/ سن

  سکونت، اندازه خانواده
 2012شاماي و دیگران/   

  

مناظر منحصر بفرد در مکان، مرزهاي 

                                                             
.1 Norberg-Schuls 
.2 Kaltenborn 
.3 Lewicka 
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4  )Shamai et al( مشخص جغرافیایی و مشارکت فعال ساکنین  کالبدي، اجتماعی  

  

5  

  

  

  1385فلاحت/ 

  

  بديکال

تعاملات اجتماعی، رضایتمندي و  ها: فعالیت

شناسی و  هویت، زیبایی حس اجتماع / معانی:

  نمادها

 خذ: نگارندگانأم

  

هـاي حـس مکـان، در ابعـاد مختلـف اجتمـاعی، فرهنگـی،         مؤلفهدهد که  ) نشان می2جدول (   

توجه به هـدف   محیطی قابل تعریف هستند. بر اساس مطالعات صورت گرفته و با کالبدي و زیست

) و تکمیـل آن، بـه شـرح    1385مندي از دیدگاه فلاحـت (  تحقیق، مدل مفهومی مورد نظر با بهره

  ) است.1نمودار (

 
 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  ) مدل مفهومی تحقیق1نمودار (

  خذ: نگارندگانأم 
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  هاي مطالعاتی معرفی محدوده

  شهر جدید پردیس

هران قرار دارد. جمعیـت ایـن شـهر بـر     کیلومتري شمال شرق ت 17شهر جدید پردیس در 

فاز است که در حـال   9باشد. این شهر داراي  نفر می 73363معادل  1395اساس سرشماري سال 

). در تحقیق حاضـر، فـاز یـک ایـن     www.pardis.ntdc.irباشد ( حاضر شش فاز آن مسکونی می

د انتخـاب شـده اسـت.    ) در آن قـرار دار میـدان عـدالت  ) که میـدان مرکـزي (  ترین فاز قدیمیشهر (

  نفر است. 12500جمعیت این فاز حدود 

  

  شهر جدید پرند

طبـق سرشـماري   نفـر جمعیـت (   97464هکتار و  2000شهر جدید پرند با مساحتی بالغ بر

و در مسـیر آزادراه سـاوه و آزادراه    کیلومتري جنوب غربی شهر تهران 35در فاصله حدود  )1395

، گرایشـی  هـزار نفـر   200 ین شهر بـا جمعیـت فعلـی بـالغ بـر     قم قرار گرفته است. به طور کلی ا

معطوف به الگوي شهر خوابگاهی دارد. اگرچه بر اساس طرح جـامع، نقـش عمـده آن خـدماتی و     

). شـهر جدیـد پرنـد بـا احتسـاب      13: 1392مهندسان مشاور نقش محیط، باشد ( سپس صنعتی می

) کـه  نفـر  16250با جمعیـت حـدودي  شهر (فاز است. در این تحقیق، فاز دوم  6مسکن مهر، داراي 

مرکـز  ترین فضاهاي شهري از جمله میـدان اسـتقلال (   تر است و اصلی نسبت به سایر فازها قدیمی

  ) در آن قرار دارد، به عنوان محدوده مطالعاتی انتخاب شده است.شهر

  شهر جدید اندیشه

 کیلـومتري  7 و شـهریار  غربـی  شـمال  کیلـومتري  3 تهـران،  کیلـومتري  20 این در فاصله

، معـادل  1395دارد احداث شده است. جمعیت آن بر اسـاس سرشـماري    قرار کرج شرقی جنوب

در این تحقیق طبق مشـاهدات صـورت    .باشد و در مجموع داراي شش فاز است نفر می 116063

گرفته، فازهاي دو، سه چهار و پنج این شهر جدید بر اساس قوانین شهرسازي و طراحـی احـداث   

). در ایـن میـان، فـاز سـوم بـا جمعیـت حــدودي       www.andisheh-ntoir.gov.ir( شـده اسـت  

دارد، بـه   و ممتازي مطلوب بسیار شرایط شهري، هاي ساخت زیر بودن دارا نظر نفر که از 23200

  عنوان محدوده مطالعاتی انتخاب شده است.

ارائـه خـدمات و   بارز فاز دوم پرند و فـاز اول پـردیس، قـدمت و مرکزیـت (      بنابراین، ویژگی

) اسـت و ویژگـی بـارز فـاز سـوم اندیشـه، انطبـاق نسـبی بـه اسـتانداردهاي           زیرساخت اصلی شهر

  باشد. ریزي و طراحی شهري در ارائه خدمات و زیرساخت می برنامه
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  هاي پژوهش یافته

شاخص در ابعاد نوع تعریف شد که عبارتند از:  18با توجه به مدل مفهومی پژوهش، تعداد 

سایش اقلیمی ساکنین، میزان وجود عناصر طبیعی، میزان حضور و استفاده از فضا، میزان میزان آ

ارتباط با سایر ساکنین، میزان امنیت محـدوده، میـزان شـرکت در رویـدادهاي فرهنگـی، میـزان       

بـا هویـت، میـزان     گیري براي آینده، میزان برخـورداري از عناصـر شـاخص و    مشارکت در تصمیم

ضا و مسیر، میزان زیبا بودن فضا، میزان برخورداري از عناصر نمادین، میزان سهولت در شناخت ف

هـا بـه نیازهـاي روزانـه، میـزان برخـورداري از مقیـاس         ها، میزان پاسخگویی فعالیت تنوع فعالیت

انسانی، میزان کیفیت دسترسی، میزان برخورداري از نظم و تناسب در فضا، میزان وجـود عوامـل   

میزان برخورداري از مبلمان مطلوب و با کیفیت. بر اسـاس   ور در فضا و نهایتاًکننده به حض دعوت

هـاي انتخـابی صـورت     ) در محـدوده با لحاظ کردن حجـم نمونـه  نامه ( ها، توزیع پرسش این شاخص

از آنجـا کـه    ) بـود. = خیلـی زیـاد  5= خیلی کـم و  1گانه لیکرت ( ها بر اساس طیف پنج پاسخگرفت. 

نامـه از پایـایی قابـل     توان نتیجه گرفت که پرسش باشد می می 7/0ع بیش از آلفاي کرونباخ مجمو

        ) تحلیـل شـد.  SPSSدر محـیط  هاي به دست آمده با روش تاپسیس ( قبولی برخوردار است. داده

) محاسـبه  ها نسبت به یکدیگر اهمیت نسبی شاخصها ( بر اساس مراحل این روش، ابتدا وزن شاخص

  ) است:3شرح جدول ( شد. نتایج حاصل به

  هاي انتخابی ) وزن نسبی شاخص3جدول (

  

  ابعاد

  

  ها شاخص

میانگین وزن 

تعیین شده توسط 

  کارشناسان

  

وزن نهایی 

  ها شاخص
  

  محیطی -طبیعی
  588/0  5  میزان آسایش اقلیمی ساکنین

  647/0  5/5  میزان وجود عناصر طبیعی

  
  

 - اجتماعی 

  فرهنگی

  

  823/0  7  ضامیزان حضور و استفاده از ف

  823/0  7  میزان ارتباط با سایر ساکنین

  764/0  5/6  میزان امنیت محدوده

  823/0  7  میزان شرکت در رویدادهاي فرهنگی

  823/0  7  گیري براي آینده میزان مشارکت در تصمیم

  
  

  شناختی -ادراکی

  529/0  5/4  با هویت میزان برخورداري از عناصر شاخص و

  823/0  7  اخت فضا و مسیرمیزان سهولت در شن

  764/0  5/6  میزان زیبا بودن فضا

  647/0  5/5  میزان برخورداري از عناصر نمادین

  956/0  5/8  ها میزان تنوع فعالیت  
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  فضایی -کالبدي 

  941/0  8  ها به نیازهاي روزانه میزان پاسخگویی فعالیت

  823/0  7  میزان برخورداري از مقیاس انسانی

  764/0  5/6  ت دسترسیمیزان کیفی

  764/0  5/6  میزان برخورداري از نظم و تناسب در فضا

  882/0  5/7  کننده به حضور در فضا میزان وجود عوامل دعوت

  705/0  6  میزان برخورداري از مبلمان مطلوب و با کیفیت

  خذ: نگارندگانأم
      

همیت را به خود اختصـاص  ها بیشترین ا مطابق با نتایج به دست آمده، میزان تنوع فعالیت

) و میـزان  941/0ها بـه نیازهـاي روزانـه (    )، پس از آن میزان پاسخگویی فعالیت/.956داده است (

باشند. این  ) داراي بیشترین اهمیت نسبی می882/0کننده به حضور در فضا ( وجود عوامل دعوت

خت ساکنین و عـدم  بدان معناست که در شهرهاي جدید، به دلیل سابقه سکونت اندك، عدم شنا

گذر زمان، جدید بودن بافت و فقدان عناصر شاخص هـویتی، مهمتـرین عوامـل منجـر بـه حـس       

کالبـدي در   -گیرند. به عبارت دیگر، ارتقاي کیفیت فضـایی   مکان در قلمرو ابعاد کالبدي قرار می

سـایر   سبیشهرهاي جدید منجر به افزایش حس مکان در این نواحی خواهد شد. بالا بودن وزن ن

ید این امر است. علاوه بر این، بالا بودن کیفیت کالبدي در شـهرهاي  هاي بعد کالبدي، مؤ شاخص

دهـد و منجـر بـه     ) را کـاهش مـی  جا تهران در اینها به کلانشهر مجاور ( جدید، امکان وابستگی آن

مکـان  استفاده بیشتر از فضا، تعامل با سایر سـاکنین و در نتیجـه ارتقـاي ابعـاد اجتمـاعی حـس       

  خواهد شد.

بـا افـزایش میـزان    ها ماهیتی مثبـت دارنـد (   در مرحله بعد، با توجه به اینکه تمامی شاخص

آل بـه شـرح    آل و غیر ایده هاي ایده حل )، راهها، حس مکان در شهرهاي جدید افزایش خواهد یافت آن

  ) تعیین شد.4جدول (
  

  گانه هاي هجده شاخصآل در  آل و غیر ایده هاي ایده حل ) تعیین راه4جدول (

  9  8  7  6  5  4  3  2  1  ها شاخص

  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  نوع شاخص

  51/0  31/0  6/0  51/0  5/0  51/0  52/0  39/0  37/0  آل هاي ایده حل راه

  46/0  21/0  4/0  39/0  38/0  39/0  45/0  33/0  3/0  آل هاي غیر ایده حل راه

  18  17  16  15  14  13  12  11  10  ها شاخص

  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  مثبت  نوع شاخص

  47/0  54/0  48/0  48/0  48/0  59/0  55/0  4/0  5/0  آل هاي ایده حل راه

  38/0  45/0  42/0  42/0  48/0  52/0  48/0  3/0  38/0  آل هاي غیر ایده حل راه

  خذ: نگارندگانأم
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آل در هر سه محدوده مورد مطالعـه، نزدیکـی    هآل و غیر اید حل ایده با محاسبه فاصله از راه

) 89/0فاز سـوم (  -شهر جدید اندیشه  ). بر اساس آن،5جدول نسبی به حس مکان به دست آمد (

) رتبـه دوم را بـه خـود    5/0فـاز دوم (  -در رتبه اول قرار دارد، در حالی که شهر جدیـد پـردیس   

). طراحـی و  15/0باشـد (  اه سـوم مـی  فـاز دوم در جایگ ـ  -اختصاص داده است و شهر جدید پرند 

ریزي فاز سوم شهر جدید اندیشه منطبق بر استانداردهاي شهرسازي باعـث شـده اسـت تـا      برنامه

حس مکان در این ناحیه، نسبت به دو محـدوده دیگـر بیشـتر باشـد. ایـن نتـایج بـا وزن نسـبی         

ر فـاز سـوم اندیشـه    فضـایی د  -ها سازگاري دارد. به عبارت دیگر کیفیت بـالاي کالبـدي    شاخص

هـاي تجـاري گونـاگون کـه قابلیـت       هـا و مجتمـع   ها به دلیل وجود فروشـگاه  برخورداري از تنوع فعالیت(

هـا،   پاسخگویی به نیازهاي ساکنین خود را دارد، همچنین کیفیـت بـالاي زیرسـاخت از جملـه دسترسـی     

) منجر به این شـده  مناسبطراحی منظم و متناسب و منطبق بر مقیاس انسانی و تعبیه مبلمان شهري 

است تا ساکنین فاز سوم اندیشه در مقایسه با سـاکنین شـهرهاي جدیـد پـردیس و پرنـد، حـس       

  مکان بالاتري داشته باشند.

  

  هاي مورد مطالعه هاي حس مکان در محدوده ) نتایج نهایی تحلیل شاخص5جدول (

 حل راهفاصله از   

  آل ایده

حل  فاصله از راه

  آل غیر ایده

ی نسبی به نزدیک

  حس مکان

  

  رتبه

  2  5/0  28/0  28/0  شهر جدید پردیس

  3  15/0  07/0  41/0  شهر جدید پرند

  1  89/0  4/0  05/0  شهر جدید اندیشه

  خذ: نگارندگانأم

  

  بندي جمع

هدف این تحقیق، بررسی و تحلیل تطبیقی میزان حس مکان در سه شهر جدیـد پـردیس،   

هاي نظري مرتبط با حس مکان و عوامل منجر بـه آن   دیدگاهپرند و اندیشه بود. براین اساس ابتدا 

هاي حس مکان، مطالعات نشان داد که حـس   مطالعه شد. در پاسخ به پرسش اول مبنی بر ویژگی

فرهنگـی،   -محیطـی، اجتمـاعی    -عوامـل طبیعـی    تأثیرمکان به عنوان یک مفهوم ذهنی، تحت 

هاي نظـري، مـدل    مندي از دیدگاه پس با بهرهفضایی قرار دارد. س -شناختی و کالبدي  -ادراکی 

هـا در سـه نمونـه     گانه تعریف شـد. شـاخص   هاي هجده مفهومی تعیین شد و بر اساس آن شاخص

) با توجه به نظر ساکنین و با روش تاپسـیس  فاز اول پردیس، فاز دوم پرند و فاز سوم اندیشهموردي (

قیق مبنـی بـر چگـونگی وضـعیت حـس      مورد سنجش قرار گرفت. با توجه به پرسش دوم این تح



 ...مقایسه تطبیقی حس مکان در               115

فضایی در دستیابی بـه حـس    -هاي کالبدي  که کیفیت مکان در شهرهاي جدید، نتایج نشان داد

تر است. در واقع، آنچه که بیشتر از سـایر مـوارد، در افـزایش حـس     مؤثرمکان در شهرهاي جدید 

نیازهاي  تأمینهاي الیتباشد. همچنین فعها در محدوده میمکان نقش دارد، میزان تنوع فعالیت

توانند در دستیابی به حـس مکـان   شوند، میروزانه و عواملی که منجر به حضورپذیري در فضا می

باشند. مهمترین دلیل براي این امر، قدمت اندك در این نواحی و کمبـود   مؤثردر شهرهاي جدید 

گیـري و  امـل در شـکل  باشد. در نتیجه عوامل کالبـدي بـیش از سـایر عو   تعامل میان ساکنین می

  گذارند. می تأثیرارتقاي حس مکان در شهرهاي جدید، 

همچنین نتایج کلی تحلیل تاپسیس و مقایسه وضعیت سـه شـهر جدیـد پیرامـون تهـران،      

بیانگر آن بود که ساکنین فاز سوم شهر جدیـد اندیشـه، نسـبت بـه دو محـدوده دیگـر، احسـاس        

ها و محیط کالبدي  لیل آن، برخورداري از زیرساختبیشتري نسبت به مکان دارند که مهمترین د

هایی  هاي فاز سوم شهر جدید اندیشه از جمله تنوع بالاي فعالیتباشد. در واقع ویژگیمطلوب می

که پاسخگو به نیازهاي ساکنین هستند، برخورداري از معابر با کیفیت، توجه به نظـم و تناسـب و   

ه مبلمان شهري مطلـوب، از مهمتـرین علـل بـالا بـودن      مقیاس انسانی در طراحی این فاز و تعبی

باشـد. ایـن نتـایج بـا نتـایج       حس مکان در این محدوده در مقایسه با شهرهاي پرند و پردیس می

عوامل کالبدي در دستیابی بـه حـس مکـان در شـهرهاي جدیـد       مؤثردهنده نقش اولیه که نشان

  است، قرابت دارد. 

طـرف و نتـایج حاصـل از     ه با سـایر شـهرها از یـک   قدمت کمتر شهرهاي جدید در مقایس

) در ایـن تحقیـق، بیـانگر    پرند، پردیس و اندیشهدیدگاه ساکنین این نواحی در سه نمونه انتخابی (

هـاي فضـایی مکـان     این امر است که براي ایجاد حس مکان در کوتاه مدت، باید بر ارتقاي کیفیت

حضور افراد در فضا و در نتیجه تعلق به مکـان و  تمرکز داشت تا ضمن ایجاد بسترهاي لازم جهت 

)، به تدریج و با گذر زمان، همانند آنچه که شاماي در سلسله مراتب خود مطرح کرددلبستگی به آن (

حس به مکان در شهرهاي جدید افـزایش یابـد و مـانع از تبـدیل شـدن ایـن شـهرها بـه نـواحی          

 -هـاي کالبـدي   ت دیگـر، بـا ارتقـاي ویژگـی    هویت و فاقد سرزندگی شود. به عبـار  خوابگاهی، بی

توان ضمن افزایش حس مکان، به ارتقاي شرایط محیطـی،  فضایی موجود در این قبیل شهرها می

  اجتماعی و ادراکی در این نواحی کمک نمود. 

هــاي ایــن پــژوهش، هــاي آتــی، ضــمن اســتفاده از یافتــهشــود تــا در پــژوهشپیشــنهاد مــی   

  فضایی این نواحی صورت گیرد. -ت ارتقاي کیفیت کالبدي هاي لازم جه سنجی امکان
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