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 1گلستان ان
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 دهیچک
کار  ن ر  ر رم ب ه هش  ک ا   ی تا اس ر   ر را د   ی متنوع   ی از آغاز تا به امروز، راهبردها  ی فر ی نظام عدالت ک  هدف:  و  نه ی زم 

ِ     ی در ح وز  آزاد   گرفته ص ور    های اقدام به    توان ی راهبردها، م   ن ی ا  ن ی رمله مهمتر گرفته است. از    محکوم ان مش رو

ح وز  ا ا ،    ن ی کشورها در ا   ن ی روتر ش ی پ ازرمله  .  رد ی پذ ی که با هدف کاهش ارتکاب مجدد ررم صور  م کرد  اشار   

کش ور    ن ی ا   ا  ی ک ه مااله ه تجرب رد  ک کشور اش ار     ن ی ا   ی حقوق   ن ی کتر تان و د س ل نگ ا   ی فر ی به نظام عدالت ک   توان ی م 

   . راهگشا اواهد بود 

و  یو کتابخان ه ا یاطلاعا  به روش اسناد یموضوع، پژوهش حاضر از نظر گردآور ت یبا توره به ماه  روش:

بط ب ا موض وع انج ام ش د  تمر منابع مهتبر، کتب و مقالا     ،یالملل  نیو اسناد ب  یداال  نیماالهه قوان  قیاز طر 

 .قرار گرفته است   لیه و تحلیمورد تجز   یانتقاد - یلیو تحل  یفیلاعا  به دست آمد  به صور  توصاست و اط

ِ   ی در ح وز  ا دما  آزاد   گرفته ص ور    های اق دام از آن است که    ی حاک ها  ه افت ی   : نتایج   و   ها ه یافت  ام  در نظ   مش رو

  های اق دام   ت ی حاص ل از آنه ا، ن وع و ماه   ج ه ی ، نت اق داما    ک رد ی رو   ی ا ن مب ب ر   توان ی انگلستان را م  ی فر ی الت ک عد 

  ن ی نظ ر از ا   . ص رف ک رد   م ی تقس   ، ی آنها به انواع مختلف   در هرکدام از   د ی مورد تأک   ی مؤلّفه اصل   ن ی و همچن   گرفته صور  

ِ، از    ی در حوز  آزاد   ها دام ق ا   ن ی اربست ا ک باورود  که  رسد ی نظر م به  ، نظری  ی بند م ی تقس  ارتک اب مج دد      ن ر مش رو

  های اق  دام زدگی   اس ت ی در س   ت وان ی عل ل آن را م   ن ی رم ح داقل در انگلس تان کاس ته نش د  اس ت ک  ه مهمت ر ر 

  . کرد حوز  اا  رستجو    ن ی در ا   ی پژوهش   ی کردها ی فقدان رو   ن ی مچن و ه   گرفته صور  
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 دمهقم
آن بزه  و کاهش  نیست  ساده  معضلی  زیرساخت   کاری،  به  توجّه  موجود    ها ضمن  امکانات  و 

داده  بر  مبتنی  رویکردهای  اتّخاذ  مستلزم  است.  های  جامعه،  عملی  تجارب  همچنین  و  علمی 

کن  همکاری  با  کیفری،  عدالت  نظام  ساحت  در  جرم  وقوع  متع کاهش  همچونشگران   ددی 

محاک  قضات  انتظامی،  آزادی    مأموران   م، قوای  مراکز  کارکنان  اجتماعی،  مددکاران  زندان، 

لازم   ولی پذیرد؛  می   صورت مانند آن  اصلاح و تربیت کودکان و  های  کنان کانون مشروط، کار 

پیشگیری  است  نه  مجموعه،  این  غاییِ  هدف  که  داشت  جرم،    1اذعان  وقوع    محکوم که  بل از 

فری و تدابیر تأمینی و تربیتی بر تلف کی خ م   های اجرا ضمانت   اِعمال   درنهایت   ان و رتکب م کردن  

بیان دیگر،   مرتکبان  به  از وقوع جرم،   پیشگیری کمتر در راستای    راهبردهای کیفری،   است؛ 

می  از اِعمال  بزهکاران  بازدارندگی  در  مجازات  کارکرد  بتوان  که  است  مشکل  و  شوند 

شود می   توجّه قابل    تی وقاین موضوع  (.  4  ، ص 1995،  2گایِر رد )مک بازبزهکاری را اثبات ک 

افزایش روزافزون   نمونه در بریتانیا،   عنوان به  نیز تأمل کرد. در تجربیات کشورهای مختلف که  

کیفری در دستور کار خشم افکار عمومی نسبت آن، باعث اولویت تدابیر  نرخ جرم و ترس و  

گیرانه ت خ س  بر رویکرد  ریتانیا خست وزیر پیشین بتأکید تونی بلر ن . شد وزارت کشور سیاسی 

بر شدت عمل در قبال بزهکاری،  اکثریت قاطع   و مبتنی  از   ریشه در حمایت  بریتانیا  جامعه 

مزبور   اینکه 79  ، ص 139تون،  )جانس  3دارد رویکردهای  به  توجّه  با  بیشتر   یک طرف،   از   (. 

 
بهب   .1 کنید  مراجعه  بیشتر  اطلاعات  ا.  (1400)  .میناانی،  حمرو    ینافش  ،جعفری  :رای  از  قتل  ییشگیری  رتکاب 

 . 28-26 صص (،59) 16مطالعات پیشگیری از جرم،  .شناسیناموسی علیه زنان به نظریه فمنیستی جرم 

2. McGuire 

  نی و آن افزایش احساس ناام دنبال  ای شدن جرم و بهرسانه یران نیز تأثیرات ناشی از جهانی شدنِ بزهکاری،  در ا  .3

جرم،  ترس   کسیاست از  را  گذاران  کشور  و  یفری  کیفری  قوانین  اصلاح  بهکارگیری  هب به  تازه  منظور رویکردهای 

  اخلالگران  مجازات قانون( 1) ماده  به تبصره  یک و بند یک الحاق مبارزه  با بزهکاری سوق داده است. تصویب قانون

س  (2)  ه ماد  (1)  تبصره   اصلاح   و  1369  مصوب  ،کشور  اقتصادی  نظامدر   قانو1384ال  آن در  تصویب  ن جرایم  ، 

هرکدام راهبردی از جانب  مانند آن  و    1392، تصویب قانون جدید مجازات اسلامی در سال  1388ای در سال  هرایان
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می   افرادی  جرم  مرتکب  مجرم که  عمل  خو شوند،  حرفه  را  نمی قر   د انه  ، 2)تارلینگ   1دهندار 

نیز توسط معدودی    جرائم ارتکاب بخش قابل توجهی از    ، و از سوی دیگر   ( 203  ص ،  1997

حرف  بزهکاران  متفاوت  رویکردهای  کارگیری  به بنابراین    است، ای  ه از   منظور به بازپرورانه 

هر از  گر   حمایت  از  و دو  ضروری  مجرمان ه  مهم می   نظربه ،  از  یکی  که  مصا رسد  دیق ترین 

. بر همین کرد آزادی مشروط مشاهده    یس کیفریِقالب تأس   در توان  نه رویکردها را می و گ این 

نظام عدالت کیفری    های اقدام شناسیِ تدابیر و  مبنا، پژوهش حاضر نیز تمرکز خود را بر مدل 

هایی  انگلستان در حوزه آزادیِ مشروط گذاشته است. دلیل انتخاب مزبور این است که نظام 

های نوین،  اجرای سیاست های  جنبه   ه ه به هم ج تو ضمن  لستان،  الت کیفریِ انگ عد   نظام   همچون 

ها  ه آوری داد با جمع پرداخته و از آن نیز    کیفری و نتایج حاصل   های مداخله به بررسی اثربخشی  

دست آورده و ضمن رفع آنها، ها و نواقص را به و مقایسه آنها با زمان پیش از اجرا، کاستی 

ر به   تجارب  آمده  اج دست  راستای  در  هرچه  ا  آن  ت به رای  دوباره  م به ر   بنابراین،  گیرند. ی کار 

و مدل  تدابیر    ها اقدام شناسیِ  تبیین  عدالت    گرفته صورت و  نظام  در  آزادیِ مشروط  در حوزه 

گیریِ صحیح از تجربیات این نظام حقوقی و کاربستِ آن در نظام در بهره کیفریِ انگلستان،  

مقال مؤثر خواهد    نیز کشورمان    حقوقیِ این  در  تمرکز  .  اخته شد پرد آنها  ه  ب   ه بود که  با وجود 

لستان در حوزه خدمات آزادی گ نظام عدالت کیفری ان  های اقدام شناسیِ بر مدل حاضر پژوهش 

یا  درمان  بر  جرم  از  پیشگیری  اولویت  بر  مبتنی  نظریِ  رویکردهای  با  نگارنده   مشروط، 

  . د ر ( نیز اختلافی ندا 32-29  ، صص 1989  ، 3ن )فارینگتونمجرما وریِ  ر بازپ 

 
گذاریِ صرف در  رسد که قانوننظر میه؛ با این وجود، ب هستندگذار کیفری کشور در این راستا  سیاست  گذار ونقانو 

منظور کاهش جمعیت کیفریِ گذار، بهو قانوننکرده  مل  چندان موفق ع  انه با پدیده بزهکاری،و مدبّر  جانبههمهمقابله  

 .شد 1399سال حبس تعزیری در   رو به ازدیاد، ناگزیر از تصویب قانون کاهش مجازات

 ،1995،  ریسلیو پ  )مک گایر  ترین مداخله باشدزهکارانی ممکن است خفیف عمده واکنش متناسب برای چنین ب   .1

چنین تدبیری   ، ن جرائم تعزیری درجه هفت و هشتامرتکب ره  دربا  1392لامی  نون مجازات اس که قاچندان   ؛(13  ص

 است. کار گرفته هب را 

2. Tarling 

3. Farrington 
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پژوهش:   های پژوهش  میان  در  آن  با  مرتبط  وحاضر  مقاله    موضوع  چارچوب  در  پیشینه 

  رویکردهای   با  هرکدام  که  هشد  عرضه  کشور  جامعه حقوقی  به  قدریگران  آثار  ،شده  انجام

از آن  کاهش معضل بزهکاری و همچنین تقلیل مشکلات ناشی    راستای  در  تلاشی  متفاوت،

  اند.ه آورد عملری بهفکیدر ساحت جامعه و نظام عدالت  

با  (1388)  اللهیاری   ی مددکار  کردیرو  با  جرم  وقوع  از  یریشگیپعنوان »در پژوهش خود 

روش که  «  یاجتماع  باتحلیلی    –  ی فیتوص  با    و   یاجتماع  یمددکار  کردی رو  از  استفاده  و 

 هطابکه ربه این نتیجه رسیدند است،  شده انجام ییو قضا ینیتقن ییجنا استیاز سگیری بهره

.  دارد   وجود  جرم  وقوعو  ها  ه خانواد  یآگاه  و   یاعتماج  -  ی اقتصاد  تیوضع  نیب  یمیمستق

معمول  به  ن، یقوان  از  آگاه های  خانواده   که  یمعن  نیبد   زنند نمی   جرم  ارتکاب  به  دست طور 

 یکمتر  یآگاه  و  تندسه  یاجتماع   -  یاقتصاد   نییپا  تیوضع  یدارا  کههایی  در خانواده   یول

گونه نتیجه این   درنهایت  .زنندمی   جرم  ارتکاب   به  دست   ا ناخواستهی   خواسته  د،دارن  نیقوان  از

چنانچهمی که  مددکاری  ،یشهر  هیناح  هر  گیرد    با   بتواند  که  باشد   داشته  یاجتماع   ک 

 موضوع   هب  و  ندک برقرار    ارتباط (  ی شهردار  و  یانتظام  یروی ن  نظر  ریز)  محله  آنهای  خانواده 

  آنان   لزوم   صورت  در  و  یدگ یرسد آن،  نمان  و  یحقوقرسانی  ع لااط  ،ح یتفر  اشتغال،  ،لیتحص

و  از  را   مساعد های  نهیزم  گفت  توانیم  ،ندک  برخوردار  جامعه  در  موجود  لاتیتسه  منابع 

 .ابدیمی  کاهش جرم به ارتکاب یبرا

باعنوان  (1389)  افراسیابی خود  پژوهش   در  بزهکاران  اعیتماج  بازپذیری  امکان»  در 

  بازپذیریِ   برای  نخست،  مگا   در  است کهکرده    تلاش «  موجود  یفریاکس پ  و  کیفری  بسترهای

 در   فرآیند  این  اجرای  موانع  به  گام دوم،  در.  کند  ترسیم  اجرایی  فرآیند  بزهکاران،  اجتماعی

 ینتبیرا    و پساکیفری  کیفری  حوزه  دو  در  موجود  هایآسیب  و  پرداخته  ایران  جنایی  سیاست

  اجرای  ایبر منسجم و علمی بستر یک ترسیم که است آن از حاکی تحقیق نتیجه. استکرده 

  و   کیفری  حوزه  دو  درگذاری  سیاست   مستلزم  بزهکاران،  اجتماعی   بازپذیری  فرآیند

  ارتکابی   جرم  تحلیل  رهگذر  از  که   است  ضروری  کیفری  بسترهای  در.  است  پساکیفری
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  برای   یبیراتد  ادامه،  در  و  شود   تحلیل  و  شناسایی  جرم،  موجد  عوامل  بزهکار،  شخص  توسط

  لازم   سویی  از  پساکیفری،  بسترهای  در.  شود  اجرا  و  یاحطر  عوامل،  این  رلکنت  یا  حذف 

 مسیر  از(  شغلی  و  اجتماعی  فرهنگی،  موانع)  بزهکاران  بازپذیری  عمومی  موانع  که  است

  برای   مشروط   آزادی  حق  شناسایی   رهگذر  از  دیگر،  سوی  از   و  شوند  برچیده  هاآن  بازپذیری

  یابیسوق  از  مدت،  این  در  هانآ  بر  وضعی  -  فردی  مؤثر  کنترل  و  نظارت  و  زندانیان  کلیه

 . شود پیشگیری جرم، تکرارسوی  به بزهکار

ناتری ناطور  شمس  احمدی  باعنوان  ( 1392)   و    رویکردهای   بر   درآمدی»  در پژوهش خود 

  د انه که است این بر  فرض موارهتقاد که هبا این اع «،مشروط  آزادی نظام در قانونگذار نوین

  و   اجتماعی  سازگاری  ها،مجازات  کردن  فردی  اصل  احیای  کنار  روط درآزادی مشارفاقیِ  

می  را   حبس   به  محکومان  پروریباز   و   امر  باب  در  کلیاتی  به  پرداختن   ضمن  ،کندتسهیل 

به   مشروط،  آزادی  حوزه  در  جدید  اسلامی  مجازات  قانون   تحولات  اجمالی  بررسی

پایانکرده    تأکید  و  توجه  حوزه  نیا  در  قانونگذار  نوین  رویکردهای در  نتیجه    و  این  به 

  جهات  از  جدید،   قانون  در  مشروط   آزادی  امتیاز  از  استفاده  شرایط  کلی،  طوررسند که بهمی

 عمل  در  را  آن  اجرای  باید  گرچه  است؛  تحسین  خور  در  اقدامی   کهشده    هموارتر  مختلف 

 کرد.  قضاوت

  جرم   تکرار  بینیپیش   هایروش  ردکارک»  ن وادر پژوهش خود باعن  (1397)  و غلامی  برزگر

پیشمعتقدند    ،«مشروط   آزادی  اعطای  در های  پژوهش   از  بخشی  جرم،  تکرار  بینیکه 

 فرد  به  نسبت  قضاییهای  گیریتصمیم   در  فراوان  بردهایرکادارای    که  استشناسی  جرم 

 فرضش یپ  این بر  که  است  مشروط   یاد آز  درباره  هاگیری تصمیم  این مهمترین  .است محکوم

  از  پس  و  داده  نشان  از خود  مناسبی  رفتار  محکومیت،  دوران  طی  در  محکوم  فرد  که  شده  بنا

  رسند که در به این نتیجه میبنابراین    .شد  نخواهد  جرم  مرتکب  زندان،  از  زودهنگام  آزادی

توجه  ایران،   پیشین،   قوانین  رد  آن  سابقه  و  یماسلا  مجازات  قانون  58  ماده  )ب(  بند  به  با 

از  ،جرمترک  ی  ینبشپی  کارگیریهب  قانونی  بستر  و  مشروط   آزادی  اعطای  شروط   یکی 
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نیست و    فراهم   امر   این   قضایی  بسترحال،    این  با.  است  آزادی  اعطای  دربینی  پیش   مطالعات 

در ومهای  پژوهش   گرفتندرنظر  با   طولیهشی  پژو   انجام  نیازمند  ،معیارها  دقیق  تعیین   فق 

 . تاس  میبو یها شاخص   و دیگر یرهاکشو

ورواییداروگری،   عنوان    (1397)  و  با  پژوهشی    اصل   ازای  هجلو  مشروط   آزادی»در 

گفتمان  «ایران  جنایی  سیاست  در  کیفرزدایی که    را   نوین  کیفری  حقوق  بر  حاکم  معتقدند 

کنند  می ان  امه بیدر اد  و  کرد  جستجو  کیفری  حقوق  هدامن  تحدید  اندیشه  در  به نوعی  توانمی

راستای  توانمی  که  ییسازوکارها  و  اهرم کرد،    اشاره  آن  به  کیفری  حقوق  تحدید  در 

قضاجرم  و زدایی،  درهستندزدایی  کیفر  زدایی  ایران،  سیاست  .    سه   در  زداییکیفر  جنایی 

حقوقی   تأسیسات  با  که  کمهمحا  از   پیش  و  رادسدا  در  اول  مرحله  است  تصور  قابل  مرحله

  و   است  انجام  قابل  دادرسی  جریان  رد  و  دادگاه  در  دوم  مرحله  پذیرد.می   مانجا  خود  خاص

پس سوم،  واز    مرحله  سعی    رسد.می  انجام   به  قطعی  حکم  صدور  محاکمه  بنابراین 

تأسیس بر بررسی و کنکاش    ایران   قضایی  نظام  در  مشروط که  آزادی  حقوقی  نویسندگان 

 ، بوده است. شودمی  عام  معنای به کیفرزدایی سبب  حکم صدور از پس

کریم  پورقهرمانی باعنوان  (1398)  هدزاو  پژوهشی    آماریِ   سنجش  هایآموزه  جایگاه»  در 

آزادی  نهاد  در  جرم  ریسک   آذربایجان   استان  ایزندانه:  موردی   مطالعة)  مشروط   ارفاقی 

ب  ،«(شرقی قانونبا  اینکه    معیارهای   ،58  ماده  در  1392  مصوب  اسلامی  زاتجام  یان 

  آزادی   از  استفاده  شرایط  و   فتهرگ  نظر  در  مشروط   آزادی  از  مندیبهره  یبرا  را  متفاوتی

بیان    کرده  تسهیل  را  مشروط  نیز  تکرارترک    بینیپیش  کهکنند  میاست،    اهمیت   از  جرم 

بر   هدف بنابراین  .  است   برخوردار  خاصی   احتمال  و  فرد  رهایرفتا  بینیپیش  رسیآنها، 

  ان یانزند  کلجامعه آماری پژوهش،  .  است  وط مشر  آزادی  فرایند  در  توسط او  جرم  ارتکاب

 نفر   864  ،1393سال    در  کههستند    شرقی  آذربایجان  استان  در  مشروط   آزادی  از  مندبهره

  نتایج.  ندبود(  آزمایش  گروه  عنوانبه)  نفر  805  ،1394  سال  در  و(  کنترل  هگرو  عنوانبه)

یادشده   با   ،1393  لاس   با  1394  سال  تطبیقی  مقایسه  با  که  دهدمی   نشانپژوهش 
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 فاقی را نهاد از مندبهره زندانیان مجدد بازگشت نرخ جرم، سکیر یآمار سنجشِ کارگیریبه

 . است یافته کاهش %5 به میزان ،مشروط  آزادی

توان در تمرکز آن بر پیشین را می  گرفتهصورت های  تمایز مقاله پیش روی با پژوهشوجه  

اتّخا  انگلستان و همچنین  در    نهذ رویکرد مدل شناسانه و آسیب شناسانظام عدالت کیفری 

 کرد.دیِ مشروط بیان در ارتباط با آزا گرفتهصورت و تدابیر  هایاقدام حوزه 

  روش
  و   اسنادی  روش   به  اطلاعات   گردآوری  ازنظر  حاضر  پژوهش  ع،موضو  ماهیت  به  توجه  با

 مقالات  و  کتب  معتبر،  منابع  ،المللین یب  اسناد  و  داخلی  قوانین  طریق مطالعه  از  وای  ه کتابخان

 . شد  تحلیل  و تجزیه  انتقادی  -تحلیلی  و یتوصیف صورت هب  عموضو با مرتبط

  هاهیافت
مدلهای  یافته از  حاکی  اجرای  های  پژوهش  در  با    هااقدام مختلف  مرتبط  تدابیر    آزادی و 

چالشمشر وجود  همچنین  و  انگلستان  کیفریِ  عدالت  نظام  در  روی  جدی  های  وط  پیش 

 . شود پرداخته می  هابه آنر ادامه دنهاست که دن مطلوب آاجرایی ش

و تدابیر مرتبط  هااقدام شناسی مدل :دی مشروط در انگلستانآزا هایاقدام شناسیِ مدل. 1

 .پذیردمی  با آزادی مشروط در نظام عدالت کیفریِ انگلستان، از منظرهای متفاوتی انجام

 رد،کویبر مبنای رط در انگلستان، ادی مشرواهداف آز: بر مبنای رویکردشناسی مدل. 1.1

تأکید و   رویکردهایک از این  های متفاوت، بر هراز یکدیگر مجزا هستند و در طول زمان

سری مراحل  نگلستان، در خلال یکتکیه شده است. برای مثال، خدمات آزادی مشروط در ا

  1870شد )عمل می -  شودطلبی مبلغان مذهبی گذشته می اصلاح  گرایی ورمان که شامل آ  -

بر(  1930تا   از م»  که  تأکید    حافظت  مدل،کردندمیروح«  این  از  پس  پزشکی    .  مدل 

ت1970تا    1930) بر  بزهکاران  (،  درمان  و  علمی  داشتشخیص  خدمات  تکیه  مدل   .

  1980مدل عدالت )  ،درنهایتو  ت به جامعه  زپروری نسب( بر با1980تا    1970)اجتماعی  
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جبران بر  امروز(  به  رفتاکردن  محدود  تا  با  مقابله  و  داشتم ر  آزادی  تأکید  )مک    جرمانه 

 . (76 ، ص1983، 1ویلیام 

دی مشروط و تدابیر مرتبط با آزا  هااقدامبر مبنای نتیجه    :تیجهبر مبنای نشناسی  مدل  .1.2

عدالت  نظام  م  کیفریِ  در  این  دلانگلستان،  از  مختلفی  تأثیر   هااقدام های  نفی  مدل  مانند 

ی مؤثر است؟( و همچنین مدل  چه چیز)ق  مطلمؤثر نیست(، مدل انتخاب مؤثّر    )هیچ چیز،

چه شرایطی و برای چه کسی مؤثر است؟( قابل مطالعه    انتخاب مؤثّر نسبی )چه چیزی و در

 ی هستند.و ارزیاب

نظام  اندرکاران  دانان، دست نظران و حقوق ز صاحب بسیاری ا  در مقابلِ:  مدل نفی تأثیر.  1.3

کی است  دربارهفری  عدالت  مؤثر  چیز  »چه  بیشتری  حتیا«  ؟پرسش  دهه    اند؛کردهاط  در 

؛  1975،  3؛ لیپتون، مارتینسون و ویلکز1974،  2)مارتینسونپژوهشگران  تعدادی از    1970

که    (1976  4برودی،  کردند  آن پژ  هایه تجرباستدلال  که    ،هاوهشی  است  این  بیانگر 

ا ن بازبزهکاری متعاقب ایجاد نکربازپروری، تفاوت مهمی در میزا  هایمداخله  این    ؛ستده 

دیدگاهنت زمینه  متیجه،  سیاسی  بازی های  رسانه  که  نقشی  همراه  به  و  آورد  فراهم  را  نوعی 

 5شد   1980تا    1970مؤثر نیست« در طول سالهای  کرد، منجر به استیلای تفکر »هیچ چیز  

ص1391شرمن،  ) تفکر،(؛  202  ،  این  با  آزادی    متناسب  خدمات  از  نقش  مشروط، 

و    تبدیل شد  1980ل  کیفر و تأمین امنیت عمومی در سا، به  یورپرو بازکردن    اجتماعیباز

این   محدودکه    شدتأکید  موضوع  بر  مشروط،  آزادی  مأموران  عمده  ی، ادآزکردن  وظیفه 
 

1. McWilliams 

2. Martinson 

3. Lipton. Martinson and Wilks 

4. Brody (The effectiveness of sentencing) 

ناگ. ا5 از جرم لبته  برخی  نماند که  این اعتر  شناسانفته  پیناتل فرانسوی،  باور  اض را رد می مانند ژان  این  بر  کند و 

های واقعی و اصیل درمان تجربه  با  را  کیفری  نظام  درمانی،  -  اصلاحیدامات  اق   کننده اررزیابی ای  هکه پژوهش است  

اند و در هر حال، چیزی  هایی تقریبیطالعه چنین پژوهش مورد مرمانیِ اند. اقدامات اصلاح و دو اصلاح مقایسه نکرده 

اصلاح   اصل  اشبیه  نه  است و  اجرا درآمده  به  زیو درمان  برا صلاح کامل؛  امکانات  تحققرا کلیه  اصل    ی  هنوز  این 

 .(279 ص ،1390ی، گبی)نجفی ابرندآبادی و هاشم فراهم نشده است
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ن، برخی از اَشکال جبران را نسبت به ز اینکه بزهکاراانه و اطمینان امقابله با رفتارهای مجرم

میانج  جامعه دیوی  استدهند،  ام  و  ص2009  1س، )ناتلی  سیاس95  ،  ترتیب،  بدین  ت  (؛ 

 عملکرد آزادی مشروط، از بازپروری به سزادهی تغییر کرد. دربارهدولت 

)م.  1.4 مؤثر  انتخاب  سال :  طلق(مدل  طول  چیراهبرد  ،  1980و    1970های  در  ز  »هیچ 

نیست« انگلس  مؤثر  و  آمریکا  در  سپس  و  کانادا  در  سؤال  فزاینده  طوربه تان،  ابتدا  زیر  ای 

اش را پس گرفت و گیری اولیه( نتیجه243-582، ص ص  1979حتی مارتینسون )  2،فتر

می مشاهده  وجود،  این  با  کرد؛  چیز  تجدیدنظر  »هیچ  راهبرد  که  نیست«  شود  طور  بهمؤثر 

 ،1995ه است )مک گایر و پریستلی،  شد  تثبیت  نظام عدالت کیفریر غالب  کدر تف  عمیق

تر »چه چیز مؤثر است؟« تا حد زیادی جایگزین نهانیبخوش راهبرد  ،  1990(. در سال  7  ص

چ  راهبرد »هیچ  انگلستان  منفی  در  نیست«  مؤثر  آن  شدیز  از  استقبال  رسید.    و  اوج  به 

 (.  277 ، ص1384زاده، )کاشفی اسماعیل 

توسط وزارت    وضوع راهبرد »چه چیز مؤثر است؟«فرانس پیرامون مچند کن  1995در سال  

 منظوربه را  ای  ه بخشنامسازمان آزادی مشروط در همان سال،    .شد ار  کشور انگلستان برگز

ویه  در ژان  راهبرد مزبور؛  درنهایتو    کردناظر بر آزادی مشروط، ابلاغ  های  موفقیت برنامه

باز  1996 بهترین عمل  انگلستان  وط مشررس ارشد مرکز آزادی  توسط  با رهنمود    درباره ، 

 (.  9 ، ص1997تان،  شور انگلسکت )وزار گذاشته شدظارت، بنیان تحت ن مجرمِ

کارگیری از رهیافت »چه  ه امکان بکرد  نبود که با اطمینان اعلام  است تنها انگلستان  گفتنی  

از دادستا  ،1996رد؛ در سال  چیز مؤثر است؟« وجود دا ایالات متحده  ن کل  قانون فدرال 

 
1. Nutley and Davies.    

 :د بهجوع کنیرمونه . برای ن2
- Gendreau, P. and Ross, R.R. (1980). Effective correctional treatment: bibliotherapy for 

cynics, in R.R. Ross and P. Gendreau (eds) Effectivecorrectional treatment, Toronto, Canada: 

Butterworths. 

- Blackburn, R. (1980). Still not working? A look at some recent outcomes in offender 

rehabilitation, Scottish Branch of British Psychological Society Conference on Deviance, 

University of Stirling, February. 
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کنگره تا  کرد  درخواست  برنامه براای  آمریکا  تأثیر  ویژه  بررسی  محلیِّ   لتیاایهای  ی  و 

« را ؟. در نتیجه دانشگاه مریلند، رهیافت »چه چیز مؤثر استکندپیشگیری از جرم برگزار  

ه از آن زمان به  کدانسزادهی متمایل شود، چن  ست جنایی باید بهکه سیاکرد  و اعلام  بررسی  

سختگیرانه  نمونه،  عنوانبه بعد،   تک  یژهوبه ای  قوانین  مجرمان  با  مبارزه  قبال  کننده ررادر 

 (.  58 ، ص1997، 1فردسون، مکنیز، ویتر و بوش وی جنسی تصویب شد )شرمن، گات 

چه    راهبردپیرامون    جودمو  تجربیاتست که  اذعان شده ا:  مدل انتخاب مؤثر )نسبی(.  1.5

و تمرکز بر    دهوبدر قبال بزهکاران، جزئی و ناچیز    مطلق(  )انتخاب مؤثر/مؤثر است؟  چیز  

آمریکایی و کانادایی،    از جانب پژوهشگرانبیشتر  وان،  ا بزهکاران جبد  در برخور  هامداخله 

(.  123  ، ص1994،  یرام  و  84  ، ص1995،  2لازل )تحت سیطره و سلطه قرار گرفته است  

بازرسی  گز هیئت  انگلستان،مشروط  آزادی  مراکز  ارش  راهبرد    در  پیرامون  خود  نگرانی 

چه چیز )منظور از :  کندنه بیان میوگن ر )مطلق( را در چارچوب سه پرسش، ایانتخاب مؤث

بازپروری    هااقدام آن،   در  که  است  واکنشی  چه کسی    مجرمان و  برای  باشد(،  داشته  تأثیر 

و بزهکارانی که ناخواسته  اند  ه ر دادقرا  خود  ت که بزه را حرفهآن، بزهکارانی اس ر از  )منظو

می   جرائماین   انجام  اوضدهند(  را  و  )شرایط  شرایطی  چه  در  ارتکاب جرم(    اعو  احوال  و 

است؟   دیگر،  موثر  بیان  راهبرد،  به  این  نیست که  پرسش  در  قبال    صورتبه این  در  کلّی، 

چه شرایطی و در   و  دهاییچه راهبر  است که، بلکه پرسش این  ر استبزهکاران، چه چیز مؤث

  هنک و ای(  150  ، ص1975،  3شوند؟ )پالمرنسبت به کدام دسته از بزهکاران، مؤثر واقع می

برن میامه چه  انجام  رفتارها  تغییر  برای  ویژهای  فرآیند  به  منجر  موقعیتی  و چرا هر  ای  شود 

  ه است بردی، استدلال شدپیرامون چنین راه .  (11  ، ص1997  4شود؟ )پاوسون و تایلی،نمی

،  5یلکینسون داشته باشند )ورفتار بزهکار    های اید یک مدل واضح )نظری( از نوع تغییرکه ب

 
1. Sherman, Gottfredson, MacKenzie and Bushway 

2. Losel 

3. Palmer 

4. Pawson and Tilley   
5. Wilkinson 
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همچون  هایی  مؤلّفه بر  ،  یادشدهشاید به همین دلیل باشد که در گزارش  (.  184  ، ص 1994

اد  بازسازگاری افر  ورمنظبه )  محورسنجش و ارزیابی محکومیت مجدد و رویکردهای انطباق 

 . شده استتأکید ( 7، ص 1998، )وزارت کشور انگلستان مشمول آزادی مشروط(

در  گرفتهصورت  هایاقدام اهیت و نوع نای مبم بر :هااقدام بر مبنای ماهیت ناسی شمدل .2

مدل  انگلستان،  کیفریِ  عدالت  نظام  در  مشروط  آزادی  کنترلحوزه  لعات  مطاو    محورهای 

 . پرداخته شدها حلیل آنبه تبیین و تهستند که ترکیبی قابل ذکر 

در    اهاقدام اثربخشیِ    منظوربه ین است که  در این مدل، اعتقاد بر ا  :محورمدل کنترل   .2.1

با   مشروط،    محکومانبرخورد  آزادی  گروهبیشتر  مشمول  به  کنترلنیاز  دارد  1های    وجود 

همک   2)کالج د   . (1  ، ص 1999اران،  و  از  و  اشتهدف  کنترل  گروه  استنن  مقایسه،  تاج یا 

نس  هایاقدام  بزهکار  مؤثر  به هر  ت.  است جداگانه    صورتبه بت  و  در راستای ایلی  پاوسون 

هنگامی که نظریه مبتنی بر اصلاح و درمان، به طیف   کندستدلال می ا،  ه راهبرد مزبورتوجی

ج شود،  داده  اختصاص  موضوعات  از  چنانوسیعی  داشت  نخواهد  تعجب   های اقدام چه  ای 

مواجه   شکست  با  دیگر  برخی  به  نسبت  و  موفقیت  با  برخی،  به  نسبت  گرفته   شود انجام 

تای و  معت(.  8  ، ص1997لی،  )پاوسون  همچنین  دو  استنتاج  نقداین  که  مؤثر    هایاقدام د 

از   بزهکار،  هر  به  پارادانسبت  یا یک  موشکافانه  آماری  تحلیل  و  تجزیه  تجربی،  طریق  یم 

 های کنترل است.  هجود گرو ازمند ونیو ه شدحاصل ن

فراتحلیلی، های  یتوان از ارزیابدر این مدل، اعتقاد بر این است که می :  مدل ترکیبی.  2.2

منبه روشی  ارزیابی  منظوربه  باس مثابه  از  حاصل  نتایج  نظام  ترکیب  در  شده  انجام  های 

درخصوص   کیفری  جسشمم   محکومانعدالت  بهره  مشروط،  آزادی  ارزیابی  ت.  ول 

شده با استفاده  انجام های  پژوهشی که  طوربه ، معیاری مشترک ایجاد کرده است؛  تحلیلیراف

است که  متیازی که وجود دارد، این  ا.  اند، قابل مقایسه هستنداوت که متف  از دستاوردهایی 

 
1. Control groups 

2. Colledge 
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  . ( 6 ، ص 1994، 1)مایر  د میسازند تنها مطالعاتی مفید هستند که ارزیابی فراتحلیلی را متوجه خو 

 : استکرده انتقاد  زیرشرح لیلیِ لیپسی، بهتحفرا های پژوهش مایر از 

 یر اهکسنجش بز  هیاول  ی هادوره   یا به بررس گرفته تنهصورتهای  پژوهش از    یمینالف.  

 ؛اند( در مدت کمتر از شش ماه پرداخته ستیتکرار جرم ن شهیهمبیشتر )که 

  75شدند و    یدارند کدگذار  ینییدرمان پا  زانیخاطر که م  نیبه ا  هاپژوهشاز    یمینب.  

 ؛متوسط بودند ای نییپا ،یبندرتبه  نیدرصد در ا

اد  رصد افرد  50و    گرفتی حت مراقبت را دربرمنان ت ، جواهاپژوهش درصد از    20پ.  

 ؛ بودند یدادگستر ی ها تحت پوشش اقدام  رجوان،یغ

برنامه دو  بایتقرت.   از  زمانسوم  بازه  در  م  یها  اجرا  سال  دو  از  پ  شدی کمتر   مونرایکه 

 ؛ زدینگا ی را برم یادی زهای پرسش  ،هیشور و شوق اول

برنامه کی  تنهاث.   از  توسط کچهارم  عدالت کها  نظام  و    یفریادر  صد  رد  20اجرا شد 

 . (7 ، ص1994  ،)مایر متخصصریتوسط افراد غ

در هر نوع از   ،اصلی و مورد تأکید  همؤلّف  بنایبر م  :بر مبنای مؤلّفه اصلیی  شناسمدل .  3

  های اقدام وط در نظام عدالت کیفریِ انگلستان،  ر در حوزه آزادیِ مش  گرفتهصورت  هایاقدام 

 . کرد، خلاصه محورو تجربه  رحومه، هزینمحورتوان در سه مدل محکومیت مزبور را می

محکومیت .  1.3 مدل   : محور مدل  این  ک   در  است  این  بر  سنجش اعتقاد    های اقدام   ه 

با توجّه به محکومیت    لازم است مشمول آزادی مشروط،    محکومان در ارتباط با    گرفته صورت 

البته   باشد.  آنها  مجدد  محکومیت  عدم  ب کرد  یادآوری    است   لازم یا  ملاک  چنانچه    ی را که 

به ارزیابی    رد باشد، ممکن است رم )بازبزهکاری(، محکومیت مجدد ف سنجش ارتکاب مجدد ج 

، 1991  ، 2شوند )برکلیبه صدور حکم منتج می   درصد از جرائم   3تنها    زیرا ؛  نشود هی  دقیق منت 

تواند بلی و خیر( نیز نمی ی  ها )با پاسخ ای  ه ین، استفاده از پرسشنامه دو گزین همچن (.  86  ص 

 
1. Mair 

2. Barclay 
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د  بازبزهکا ق قی ملاک  برای  در    شود تلقی    ری ی   معمولطور  به تنظیم شده،    های مه پرسشنا زیرا 

 منظوربه (.  146  ، ص1994)ویلکینسون،  خورد  نوع و شدت جرائم به چشم نمی   تفاوتی میان 

بازبزهکاری،  ابهام  و  جرم  تکرار  مفهوم  از  از  9مالتز،  زدایی  متفاوت  را   تعریف  جرم  تکرار 

آمریکا،  62  ص   ، 0120  ، 1)مالتز  برشمرده  در  که  آنها  (  نظام  .  شدند استناد  به  کیفری در 

همان نرخ محکومیت مجدد است که در   پیرامون بازبزهکاری   لی ملاک و منبع اص   ،انگلستان 

د  قرار  کشور  وزارت  و  نمایه  یک   معمول طور  به اشته  ماه  سه  و  می رسانی  روز به   بار هر  شود 

 (.  41  ، ص 1390)غلامی،    افتدمی   أخیرت ه  تا شش ماه نیز ب رسانی  روز این به   گاهی 

آ ا اذعان داشت که محکومیت مجدد و میز   ست ا   لازم در مجموع،   معیار    عنوان به هنوز هم    ن ن 

می  منظور  مداخله  اثربخشیِ  کاهش  اساسی  پیامد  سنجش  و  تعریف  به  مربوط  مشکلات  شود. 

و دستاوردهای  سازی ق ا طب وهشگران پیشنهاد دهند که فرآیند ان تکرار جرم، منجر شد تا برخی پژ 

 (. 94  ، ص 9951  2)رابرت، شوند  شناسایی و ارزیابی    ار( ی )مثل تغییر سبک و رفت ابین بین 

در زمینه اینکه چه چیز در    گرفتهصورت های  در بسیاری از پژوهش:  محورمدل هزینه.  2.3

محکومیت  مجرمان  مشیافته  قبال  آزادی  مشمول  است؟    روط و  مؤثر/ مؤثر  انتخاب    )مدل 

هزینه  (یبسن بررسی درباره  است.  نیامده  میان  به  سخنی  دربردارنده های  ها  نیز  موجود 

های متنوع بازپروریِ  برنامه  امکان مقایسه هزینه  وها هستند  هزینه  دربارهاطلاعات محدودی  

نمیتحول  فراهم  را  زندان و سطح جامعه  در  توجه  یافته  با  به دستآورند.  اینکه  آوردن    به 

ناظر    هایمداخله و  عام    طوربه بازپرورانه    هایمداخله های  ینهپیرامون هزعات  لا طابسیاری از  

مشمولا مشروط  بر  آزادی  نیست  خاص،  طوربه ن  تعجب  جای  است،   دربارهکه    دشوار 

ازهای هنگفت و منافع  هزینه عدالت کیفری، اطلاعات کمتری در دست    هایمداخله   ناشی 

بباشد؛   توجّه  که  با  است  امر  این  اخیرسالی  دره  بمحورهزینه  ان  سرلوحه  از ی،  سیاری 

 (. 68 ، ص1999 ،3)دیری و برند ه است شدکاهش جرم  راهبردهای معطوف به

 
1. Maltz 

2. Roberts 

3. Dhiri And Brand 
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تجربه.  3.3 از  :  محورمدل  ناشی  محکومیت کارگیری  به مشکلات  و    محوررویکردهای 

 ،لمد. در این  شد گذشته  های  مبنای تجربهراهبرد نوینی بر  گیری  ، موجب شکل محورهزینه

بهره لزوم  تجربگیری  بر  و  پیشین  یها هاز  آزمون  از  پرهیز  همچنین  مجدد   و  خطای 

ن آزادی  اصلاحیِ ناظر بر مشمولاهای  عام و برنامه   طوربه خصوص راهبردهای بازپرورانه  در

»سامانه    ، تأسیسمختلفی  های؛ در همین راستا، پژوهش شودمی خاص، تأکید    طوربه مشروط  

  های هاز تجربگیری  بهره  ورمنظبهکاهش آن« را  ملّی اطلاعات در حوزه پیشگیری از جرم و  

(.  9  ، ص1997)وزارت کشور انگلستان،  اند  کرده شین به وزارت کشور انگلستان، ارائه  پی

تواند حائز اهمیت باشد این است که اطلاعات مندرج  ، میدشدها یآنچه در خصوص سامانه  

آن،د داده توانند  یم  ر  و  اختیارتجربه های  اطلاعات  در  را  زندان، مسئ  شده  اجرایی    ولان 

گیرند،  بزهکارانِ محکوم تصمیم می   دربارهدادرسانی که  ن  و همچنی خدمات آزادی مشروط  

برنامه کاهش جرم  1999در سال  دهد.  قرار   ارائه  با   عنوانبه، آن را  1دولت حزب کارگر 

که تا به حال در هیچ کشوری   -  محورر با رویکردی تجربه ری منحصاگذ بزرگترین سرمایه

پوند به این ابتکار در سه سال    میلیون  250حدود  ف کرد.  توصی  -نشده است  کار گرفته  به

  این برنامه   .( 3  ، ص 1999نگلستان،  ا  ور)وزارت کش  اختصاص یافته است   2002تا    1999

م اینکه  تضمین  با  جرم  کاهش  به  کمک  راستای  تدر  میزان خ نابع  بیشترین  یافته،  صیص 

حاکی از آن است  موضوع  این    بود.نظر گرفته شده    اثربخشی را به ارمغان خواهند آورد، در

  لازم است   وجود این،باهای اولیه )براساس تجربه موجود( به عمل تبدیل شده است.  ه وعدهک

تجربه  رویکرد  که  داشت  بازپرورانه    محوراذعان  راهبردهای  و    ام ع  طوره بدرخصوص 

بر  های  برنامه  ناظر  مشروط    مشمولاناصلاحیِ  ب  طوربهآزادی  چالشخاص  همچون ا    هایی 

 
موضو  .1 برپنج  این  عمده  عبارت ع  الفاز  اندنامه،  خ   .:  با  بچهانواده کار  مدرسهها،  و  از ها  پیشگیری  راستای  در  ها 

آینده  در  نوجوانان  شدن  جرم    .ب  ؛بزهکار  با  جومبارزه  بهدر  خانگی امع،  سرقت  مانند  بالا  نرخ  با  جرم    . ج   ؛ویژه 

سیستم و  ابزارها  جرم  هاییگسترش  مقابل  در  هستنمقاوم  که  ش  .د  ؛دتر  موثرترارائه  حکم  صدور  با    .ه   ویوه  کار 

 (.4-3 ص، 1999انگلستان،  )وزارت کشوراران برای تحصیل اطمینان از عدم ارتکاب دوباره جرم توسط آنها بزهک
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ایدئولوژی سیاست  امر گرزدگی،  متولیّان  فردگراییِ  عزم    1ایی،  فقدان  و  تردید  همچنین  و 

 قاطع در آنها مواجه است.  

 مشروط در انگلستان آزادیِ هایاقدامهای پیش روی چالش

د راهبروسیله  گذاری در سطح وزارت کشور انگلستان، همیشه به سیاست:  سیاست زدگی 

 ( مؤثر  همان انتخاب  یا  موثر   مطلق(  چیز  نمی   چه  هدایت  مایکل است؟  بیانیه  است.  شده 

حزب   کنفرانس  در  سال  محافظه هوارد  در  انگلستان  زندان   1993کار  که  عنوان  این  با 

م  ثابتی  تجربه  بر  حالت  بهترین  در  است،  نی مؤثر  استدلال بتنی  اندروز  که  حالی  در  ست. 

کی می  عدالت  عملکرد  که  مبتنی  کند  باید  تجربهفری  باش بر  منطقی  مقابل، گراییِ  در  د. 

محافظه  و حزب  دارد  ایدئولوژیک  و  مراتب صبغه سیاسی  به  کیفری  عدالت  کار سیاست 

را  مدت  خود  که  )اند   عنوان به هاست  است  کشانده  تصویر  به  قانون  و  نظم    ، 2روزحزب 

تا تلاش کرده است    حزب کارگر نیز   به بعد   1980با این حال از اواخر  (.  43  ، ص 1995

های دولت در گیر نشان دهد. تشدید سیاست سخت   در مقابله با جرم به همان اندازه  خود را  

تشدید تواند در نتیجه تلاش هر دو حزب برای  می  1990قانون و نظم در طول سال  زمینه  

د که باشد. پاوسون و تایلی معتقدن   تأمین نظم و پاسداری از قانون   ر منظو به تدابیر اتّخاذی  

 
  نظام عدالت   مختلف  هایخشب   فردگرایی  از  بلکه  شوند،می   ناشی  متولّیان امر  فردگرایی از  تنها  نه یاجرای  تمشکلا  .1

  و  هاه ادار  نهادها،  ارتقای توانایی  راستای   در  تدابیری  و  هاسیاست  است  ضروریبنابراین  د؛  گیرنمی  نشأت  نیز  کیفری

 چههر کارآیی  برای)  یکدیگر  با  همکاریبرای    است،  یافته  لتشکی آنها  از  نظام عدالت کیفری که  مختلفی هایسازمان 

امکان  خط  .شوند  اجرا(  بالاتر  و  همسطحهای  سازمان   به   نسبت  بهتر فردمکارگیری  بهر  موضوعی رویکردهای  حور، 

بل کانادا نیز بازتاب قا  نظران حقوقیِ کشورکه منحصر به انگلستان نبوده و حتی در بین اندیشمندان و صاحب   است

 های برنامه  استمرار  و  سازیدر پیاده   ما: »دشونمی  یادآور (  1987)  رُس  و  جندرو  عنوان نمونه، ه است؛ به جهی داشتتو

  رس،   جندرو و)  «هستیم مبتدی    کاملطور  به   اند،شده   راهمف  معمول  طوربه  عرضه  هایسیستم   در  که  شده   ابتث   موفق

در  به   توجهبا  (.395  ، ص1987 شد،  گفته  برای  روطمش  آزادی  هایحوزه   آنچه   و  کیفیت  از  اطمینان  حصول  نیز 

 (.56 ، ص1996  توماس،) گیرد صورت باید  لازمی و ضروری هایمؤثر، تغییر عملکرد

2. Andrews 
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مهماتی برای بحث   عنوان به بلکه    ه معتبر و آزمودهیک گزار   عنوان به یقات، نه  عملکرد تحق 

استدلال  و  داخلی  سیاسی  تایلی،  )پاوسوهستند  های  و  ص 1997ن  این (.  69  ، 

برنامه سیاست  قالب  در  را  خود  درخصوص  گیرا خت س های  زدگی  آزادیِ   محکومان نه 

 مشروط نیز نشان داده است.

 مشخص از انداز  مشروط، فاقد چشم  کلی خدمات آزادی  طوربه :  شیدان رویکرد پژوهفق

دست آوردن یک تجربه  ای به توجهی به نیاز بربوده و این امر موجب بی خود  نحوه اثربخشی  

مبنا در این تشکیلات، توجه    بر همین   .( 134  ، ص1996  1نظارتِ موثر شده است )بارنِت، 

در انگلستان،   داده نشده است.لف، اختصاص  مخت  هایاقدام ر  زیادی به مطالعه و بررسی تأثی

فقدان ارزیابی دقیق پیرامون تأثیر   اند کهوزارت کشور به این نتیجه رسیده  ومجلس عوام  

عدالت کیفری و  ر نظام  که به ارقام پرداخت شده د  هنگامی  .آور است شگفت   صادره،احکام  

بزههای  هزینه قبال  در  جرم  بر  ومازاد  نگریس  دیدگان  درمی جامعه،  شود،  که  ته  یابیم 

هستندصرف های  ههزین ناچیز  بسیار  پژوهش،  حوزه  در  انگ  شده  کشور  لستان، )وزارت 

ص1998 پژوهشی    ،همچنین(.  2  ،  که  تأثیر    گرفته  صورت هرگاه  بر  و   هااقدام است، 

 روط، محدود شده است. زادی مشآهای سیاست 

ش مأموران آزادی  د پژوهشی، این است که آموزفقدان رویکر  برای  ابراز شدهیکی از دلایل  

است. استثنائاتی  نکرده  ، تجهیز  محورجربه کادر اجراییِ ت  عنوانبه مشروط، آنها را برای عمل  

ستر بزرگ و روط منچبرای این تصور وجود دارد؛ برای مثال در انگلستان، مراکز آزادی مش

برنامه داشتهفعپژوهشی  های  میدگلامورگان،  این اندال  با  نظرسنجی  ؛  یک  عملکرد  حال،  از 

مشخص   حوزه   کهکرد  ارزیابی،  از  بسیاری  بررسی  آزادی  های  اگرچه  ادعای  مشروط، 

، شدبررسی  که عملکرد ارزیابی با جزئیات بیشتر    هنگامی  ولی،  اندکرده را    هااقدام اثربخشیِ  

ارزش  11تنها   برخی  دارای  که  بودمورد  شنمونه   نعنوابه ند،  ها  برگزیده  خوب  دند  های 

 (. 162 ص ،1995)رابرت، 

 
1. Burnett 
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 گیرینتیجهبحث و 

  –  استابزارها و تدابیر کیفری و غیرکیفری    که همراه با  -کشورها  بیشتر  سیاست جنایی  

که  سال  هرمورد  هاست  و  گرفته  قرار  بسیاری  تغییرات  و  حوزه پرظریه نساله  تحول  دازانِ 

جرم  و  کیفری  محیطشناسیحقوق  بررسی  با  ج  ،  فرهنگیِ  و  ارائه  جغرافیایی  به  اقدام  وامع، 

نظردکترین و  کردههای  یه ها  کیفری  مختلفی  جمعیت  ازدیاد  شایع    هایمعضل ازجمله  اند. 

  گذشته بوده است؛ بنابراین تلاش شده است تا های  های مختلف سیاست جنایی در دهه نظام

بنی علیق اجرای مجازات،  تعویق صدور حکم، تتأسیسات حقوقی نوین همچون  گذاری  انبا 

آزنظ نیمه آزادی و همچنین ساز و کار  از جمعیت کیفری، ام  ادی مشروط، ضمن کاستن 

 . شودنسبت به اتّخاذ رویکردهای بازپرورانه نیز اقدام 

  و  اصلاحی  نقشکردن    برجسته  منظوربه است که  هایی  شیوه  و  آزادی مشروط، یکی از تدابیر

و  مجازات  تربیتی در   قرارمدنظر    آن  سوء  اثرات  از  نکاست  همچنین  حبس  است.    گرفته 

 هدف   این  شدن  برآورده  اصلاح و  از  پس  محکوم  شخص  طرفی  از  نهاد،  این  اعمال  با  حقیقت

  طرف   از  و  بود  حبس نخواهد  مجازات  و مفاسد  مضرات  تحمل  به  مجبور  دیگر  مجازات،  مهم

  زادیآ  در دوران  وی  بر  ظارتن  اِعمال  و  نهاد  ینا  اعطای  برای   لازم  شرایط   حرازا  با  ر،دیگ

  خطرات ناشی   برابر  در  جامعه  از  دفاع  همان  که  مجازات  اصلی  اهداف   از  دیگر  یکی  مشروط،

  .شد خواهد  تأمین است، جرم تکرار از

پیش از  زمینه  های  نظام   روترینیکی  در  حوزه  گرفتهصورت  هایاقدامحقوقی  آزادی    در 

انگلست حقوقی  نظام  تدابیر  استان  مشروط،  در  که  نیز  را  راستا    متنوعی  گرفته  به این  کار 

مدل و  تبیین  تدابیر    هااقدامشناسیِ  است.  در    گرفتهصورت و  مشروط  آزادیِ  حوزه  در 

این نظام حقوقی و کاربستِ آن در  هایه تجرب   صحیح ازگیری  در بهره   قطعطور  به انگلستان،  

 حقوقیِ دیگر، مؤثر است.  هایظامن

توان در لستان بر مبنای رویکرد را میعدالت کیفری انگ  ادی مشروط در نظامآز  هایاقدام 

 محورقالب رویکردهای مختلف مذهبی، علمی، خدمات اجتماعی و همچنین رویکرد عدالت 
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م   کرد.مشاهده   نتیجه،  مبنای  مختلفی  دلبر  )هیرا  های  تأثیر  نفی  مدل  چیز،  مانند  مؤثر چ 

( مطلق  مؤثّر  انتخاب  مدل  است؟نیست(،  مؤثر  چیزی  اچه  مدل  همچنین  و  مؤثّر (  نتخاب 

نام برد. بر مبنای  توان  مینسبی )چه چیزی و در چه شرایطی و برای چه کسی مؤثر است؟(  

و مدل مطالعات ترکیبی قابل    محورکنترلهای  ، مدلگرفتهصورت   هایاقدام ماهیت و نوع  

این است که    ،محوردل کنترلکه در مذکر هستند   بر  در    هااقدام   اثربخشیِ  منظوربه اعتقاد 

کنترل وجود دارد. در  های  نیاز به گروه شتر  بیمشمول آزادی مشروط،    محکومانرخورد با  ب

می که  دارد  وجود  اعتقاد  این  نیز  ترکیبی  مطالعات  ارزیابیمدل  از  فراتحلیلی، های  توان 

مناسب  به روشی  ارزیابی  منظوربهمثابه  از  حاصل  نتایج  نظام    انجامهای  ترکیب  در  شده 

درخص  کیفری  و    محکومانوص  عدالت  جست  بهره  مشروط،  آزادی  بر    درنهایتمشمول 

 محور، هزینهمحورتوان سه مدل محکومیت انجام شده نیز می  هایاقدام مبنای مؤلّفه اصلی در  

 گرفتهصورت   هایاقدام ش  ، سنجورمحکه در مدل محکومیت د  کررا مشاهد    محورو تجربه 

با   ارتباط  با  مشمول  محکومان در  مشروط،  محکومیت    آزادی  عدم  یا  محکومیت  به  توجهّ 

قرار نظر  مالی و انسانیِ انجام شده، مدهای  ، میزان هزینهمحورهاست. در مدل هزینه مجدد آن

ن پرهیز از  و همچنیاز تجربیات پیشین  گیری  ، بر لزوم بهرهمحوررند و در مدل تجربه یگمی

در مجدد  و خطای  راهبردخآزمون  بازپرورانه  صوص  برنامه   طوربه های  و  اصلاحیِ  های  عام 

بر   مشروط    مشمولان ناظر  تأکید    طوربهآزادی  را  کرده  خاص،  آن  مصداق  مهمترین  و 

حومی در  اطلاعات  ملّی  »سامانه  تأسیس  در  در توان  آن«  کاهش  و  جرم  از  پیشگیری  زه 

 . کردهده انگلستان مشا 

در حوزه آزادی مشروط   گرفتهصورت   یهااقدام یرپذیری  دلیل تأثه آنچه گفته شد، بوجود  با

سیاسیِ احزاب حاکم در انگلستان و همچنین عدم اتّخاذ رویکردهای پژوهشی  های  از دیدگاه 

انجام شده وجود    هایاقدام جدی در مقابل اثربخشیِ  هایی  چالشهنوز  رسد؛  می  نظربه جامع،  

م عدالت کیفریِ ایران با زمینه خاص در نظار این  د  محورتّخاذ رویکردهای تجربه شته و ادا

 .کندمی از تجربیات نظام عدالت کیفری انگلستان را ایجابگیری بهره
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 هاپیشنهاد

مدل  پژوهش، درخصوص  این  در  آنچه  مبنای  نظام    های اقدام شناسیِ  بر  در  مشروط  آزادی 

 : شود میاد های آن گفته شد، پیشنهو چالش اتحقوقی انگلستان و تجربی

تأمینی و تربیتی   هایاقدام ها و  رگروه مطالعاتی ویژه در قوه قضاییه و سازمان زندان کا  .الف 

نظام   منظوربهکشور،   سایر  تجربیات  کیفری  ویژه  به حقوقی  های  مطالعه  عدالت  نظام 

 . شودآزادیِ مشروط، تشکیل  هایاقدام لستان در حوزه انگ

نامه و بخشنامه در  در قالب آیین  ،مزبورت کارگروه  ج و نکات کاربردیِ مطالعااز نتای  .ب

گیری تأمینی و تربیتی کشور، بهره  هایاقدام ها و  سطح اجراییِ قوه قضاییه و سازمان زندان 

 شود. 

زندان   .ج سازمان  و  قضاییه  قوه  سالیانه  بودجه  و  در  کشور،    های اقدام ها  تربیتی  و  تأمینی 

جداگاردی اثرب  منظوربه ای  ه نف  و  تعبیه م  هایاقدام   خشیِتعمیق  مشروط  ی  آزاد  با  رتبط 

 . شود

کردِ بودجه مزبور، در ساختار  تضمین هزینه   منظوربه های اداری و تنبیهی لازم  اجراضمانت   .د

 . شودبینی تأمینی و تربیتی کشور، پیش هایاقدام ها و قوه قضاییه و سازمان زنداناداری 

 پاسگزاریس
دست مقاله  گران  ژوهشپ همه  جرم    اندرکاراناز  وقوع  از  پیشگیری  انجام عرصه  در  که 

 نهایت تشکر و سپاسگزاری را دارند.همکاری کردند، ، پژوهش حاضر
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