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روشی و فراتحلیل( راهای فرانظری، فهدف پژوهش حاضر انجام فرامطالعۀ )شامل تحلیل

  ر بر پیشگیری از سرقت در طوله با عوامل مؤثهای صورت گرفته در رابطپیرامون پژوهش

مطالعه در حوزۀ پیشگیری از سرقت از طریق  18باشد. هر تهران میدر کلانش 96 -85های سال

ها و های اطلاعاتی داخلی و جستجوی دستی در سازمانجستجوی اینترنتی در بانک

به  دند.شهای شهر تهران انجام شده بودند، شناسایی و اطلاعات مربوط به آنها تحلیل شگاهدان

آن  ها بر اساس مبانی نظری موجود چک لیستی تدوین و با استفاده ازمنظور گردآوری داده

های صورت ها گردآوری شدند. نتایج قسمت فرانظری و فراروش نشان دادند که پژوهشداده

 و نظری چارچوب از مستخرج تحلیلی ۀ موضوع پژوهش )بجز در موارد مدلگرفته در زمین

 روایی، ایایی وپ سنجش عملیاتی، تعریف گیری،اندازه وسیلۀ مقدماتی آزمون پیشینه، بررسی

رند و اخلاقی( در حد نسبتاً مطلوبی قرار دا ملاحظات و پژوهشی موانع و ذکر محدودیت

وامل مؤثر در حوزۀ ع rداد که شاخص اندازۀ اثر ترکیبی همچنین نتایج قسمت فراتحلیل نشان 

ه به معیار بود که با توج 636/0و در مدل تصادفی  695/0بر پیشگیری از سرقت در مدل ثابت 

ز یشگیری اپر بر کوهن میزان اندازۀ اثر، زیاد بود. اما در بررسی جداگانه، در حوزۀ عوامل مؤث

 -ساز و فرهنگیهای عوامل ایمنیی بیشتر از مقولهاثر مقولۀ عوامل انتظام ۀسرقت انداز

برازش دوال  وایمن از خطا، آزمون اصلاح  Nاجتماعی بود. نتایج آزمون رگرسیون ایگر، آزمون 

با توجه به  و توئیدی و نمودار قیفی، حاکی از عدم سوگیری انتشار در نمونه فراتحلیل بود.

روش  یل کنندۀصورت گرفت که بیانگر تأثیر تعد هاناهمگنی در مطالعات، تحلیل تعدیل کننده

 ر حوزۀ عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت بود. گیری پژوهش دنمونه

 

 .فرامطالعه، فرانظری، فراروش، فراتحلیل، پیشگیری از سرقت ها:کلید واژه

 

                                                           
، (نویسنده مسئول)استادیار، گروه روانشناسی، دانشکده ادبیات و علوم انسانی، دانشگاه لرستان، خرم آباد، ایران.  * 

 garavand.h@lu.ac.ir ایمیل:

  delavar@atu.ac.irاکترونیک  ربیتی، دانشگاه علامه طباطبایی، پستشناسی و علوم ت** استاد، دانشکده روان

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
pi

.k
hu

.a
c.

ir 
at

 1
2:

52
 +

04
30

 o
n 

M
on

da
y 

M
ay

 3
1s

t 2
02

1

https://jspi.khu.ac.ir/article-1-3215-fa.html


 2 ۀدهم، شماریازمسائل اجتماعی ایران، سال 

 

292 

 

 

 

 مقدمه و بیان مسئله .1

ترین شمیدبخیکی از مهمترین و ابرای جرم راهکارهای کنترل و مبارزۀ متعددی وجود دارد که 

ست که شرع و اباری، اعم از جرم یک امر عقلی آنها، پیشگیری است. پیشگیری از هر واقعۀ زیان

 ائده: مگذارد. با توجه به آیۀ شریفه سورۀ مبارکۀ عرف، همچنین تجربۀ بشری بر آن صحه می

توان برداشت کرد که همکاری می« دْوانِ الْعُ وَثمِْ نُوا عَلىَ الْاِوَ تَعاوَنُوا عَلَى الْبِرِِّ وَ التَِّقْوى وَ لاتعَاَوَ »

صادیق ماز  تردید پیشگیری از جرم یکی برای انجام امور نیک بر همگان امر شده است و بدون

 (. 268: 1390بارز نیکی است )صفاری، 

غت به ر لدر عربی است. د« وقایه»در انگلیسی و « prevention»پیشگیری معادل واژگان 

دستی کردن و هشدار دادن از وقوع چیزی آمده است. در معنای جلو چیزی رفتن، پیش

های با استفاده از تکنیک« به جلوی تبهکاری رفتن»شناسی نیز پیشگیری به معنای جرم

کاری است بخشی به منظور ممانعت از وقوع بزهگوناگون از جمله هشدار دادن و آگاهی

شناسان به انواع ظر علمای علم حقوق و جرمن(. پیشگیری از جرم از 16 :1390آبادی، ده)حاجی

یری ( پیشگیری کیفری و پیشگ1مختلفی تقسیم شده است که برخی از آنها عبارتند از: 

ویه، ( پیشگیری ابتدایی، ثان3( پیشگیری عمومی و پیشگیری خصوصی از جرم 2غیرکیفری 

شود، ای مینهمل هر نوع تدابیر و اقدامات پیشگیراثالث. با این حال در یک بینش موسع که شا

( پیشگیری غیرکیفری از وقوع جرم 1کنند: پیشگیری از جرم را به دو دسته تقسیم می

 (.25: 1394(پیشگیری کیفری از وقوع جرم )مهدوی، 2

های اجتماعی های جامعه، بوده و در زمرۀ آسیبتشدید وقوع جرم به عنوان یکی از دغدغه

ای کشورهای مختلف های پیشگیرانه در این خصوص، در اولویت برنامهه اقدامات و برنامهاست ک

(. پیشگیری از وقوع جرم با اتکای به نیروهای محلی و مشارکت 1: 2008، 1قرار دارد )راپ

مردمی )کنترل غیر رسمی( نقش مهمی در ممانعت از ارتکاب به جرم بزهکاران دارد. این عامل 

ل نگهبانی و پاسبانی از محیط و فضاهای اجتماعی از سوی نگهبان محله، پلیس و در کنار عوام

ای در چگونگی و میزان وقوع ها و شرایط مداخلههای رسمی از دیگر زمینههای کنترلتوانمندی

باشند. جرائم علیه اموال ای است که عمدتاً بر اموال عمومی و مردمی متمرکز میاعمال مجرمانه
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ائمی هستند که در قالب سرقت، دزدی، آتش زدن عمدی اموال دیگران، خرید و از جمله جر

فروش  اموال دزدی، خسارت به اموال و استفادۀ غیرقانونی وسایط نقلیه جنبۀ عمومی یافته 

 (. 1-6: 2016و همکاران،  1است )ویکز

ته وانسهای انجام گرفته در خصوص سرقت در ایران طی دو دهۀ اخیر نتمطالعات و پژوهش

های مختلف جامعه را فراهم محور، مدیریت محور و انتظام بخش در لایهاست بازدارندگی دانش

 ها و انتشار مقالات متعددها و همچنین برگزاری همایشرغم انجام مطالعات، پژوهشسازد و به

هم از ها و بسترهای وقوع سرقت و راهکارهای پیشگیری از آن، بدر رابطه با عوامل، زمینه

مار آودی سرقت، بیشترین وقوع جرم را در کشور به خود اختصاص داده است، چنانکه روند صع

به تعداد  1375فقره سرقت در سال   245،872های عادی در کشور با تعداد کل سرقت

: 1395دلالتی بر این موضوع است )مرکز آمار ایران،  1394فقره سرقت در سال  765،316

 ،گبزر تهران دراز جمعیت کل کشور،  درصد 12 حدود، ار ارائه شده(. بر اساس آم564-569

 عنف به تسرق از درصد 34 و یعاد یهاسرقت از درصد 35 حدود اساس نیا بر. دارند سکونت

 نشان آمارها. شودیم شامل را هاسرقت سوم کی بر بالغ که دهدیم رخ شهر نیا در یریزورگ و

 ناستا در تیجمع نفر 10،000 هر در سرقت مورد 55 متوسط طور به سال هر در دهدیم

. است بوده شیافزا به رو استان نیا در سرقت زانیم که یطور به است داشته وجود تهران

 سرقت زانیم که دهدیم نشان همجوار یهااستان و تهران استان انیم سرقت کل جمع ۀسیمقا

 مناطق در( 1393) ینظر و یکلانتر ۀمطالع. است همجوار یهااستان از شتریب تهران استان در

 در رائمج شتریب و است بارز هفته یروزها تمام در سرقت وقوع که داد نشان تهران 12 و 11

 و هاانکب د،یخر مراکز کار ساعات ادارات، و مردم تیفعال با همزمان و روز یادار ساعات

 در سرقت زاره 700 حدود هسالان کشور سیپل فرمانده اظهارنظر براساس. دهدیم رخ هاسازمان

 به. افتدیم اتفاق تهران در مورد هزار 285 یعنی آن از درصد 33 حدود که دهدیم رخ کشور

 یاجتماع تمعاون یرسم تیسا) افزود زین را شودینم گزارش که ییهاسرقت دیبا تعداد نیا

 (. ناجا

جه شدن جامعۀ علمی های مختلف علوم و مواها در حوزههای اخیر با رشد پژوهشدر سال

اند که اطلاع و تسلط بر تمامی با انفجار اطلاعات، اندیشمندان در عمل به این نتیجه رسیده

پذیر نیست، لذا انجام روز بودن در این زمینه تا حدود زیادی امکانبه ابعاد یک رشته و

وۀ نظامند های انجام شده در این موضوع خاص را به شیهای ترکیبی که عصارۀ پژوهشپژوهش

(. به 1385رش یافته است )ازکیا و توکلی، دهند، گستو علمی، در دسترس پژوهشگران قرار می
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شود که آید، این پرسش مطرح میعبارتی، زمانی که بحث مقایسه و بررسی تطبیقی پیش می

ر در این مسیر و نسبت به استاندادهای یک موضوع اجتماعی در کجا قرار داریم و اگر احیاناً د

ایم به چه علت ها و نیازها نرسیدهایم و یا هنوز  به درک درستی از خواستهاین مسیر عقب مانده

(. برای 1389شود )بیات، شناسی مطرح میبوده است. در چنین زمانی است که بحث آسیب

های تحقق این امر از روش فرامطالعه به منظور مقایسه، تفسیر، تبدیل و ترکیب چارچوب

ها، یک ترکیب کنیم. در واقع فرامطالعه به جای ارائۀ خلاصۀ جامعی از یافتهتفاده میمختلف اس

مند برای کند. فرامطالعه با فراهم کردن یک نگرش نظامها را تولید میتفسیری از یافته

های جدید و های مختلف به کشف موضوعات و استعارهپژوهشگران از طریق ترکیب پژوهش

رامطالعه، یک تجزیه و تحلیل عمیق از کارهای پژوهشی انجام شده در یک پردازد. فاساسی می

های گذشته بیشتر از فراتحلیل نام برده شده (. در سال1385حوزۀ خاص است )ازکیا و توکلی، 

هایی همچون فراتحلیل، فرانظری و فراروش متفاوت است، ولی باید گفت که فرامطالعه با واژه

 گیرد. مفاهیم را در بر می است. فرامطالعه کلیۀ این

های ما نسبت به سایر حوزه ۀشناسی اجتماعی در جامعمسائل مربوط به آسیب

علوم  ۀهای انجام شده در عرصشناسی گسترده است و حجم درخوری از پژوهشجامعه

ها در این تنوع و حجم پژوهش شناسی اجتماعی اختصاص دارد.های آسیباجتماعی به پژوهش

یگر داز سوی  های جامعه و مسائلی است که جامعه دچار آن است.ضرورتۀ دهند حوزه نشان

 ایهند، شبکشویبه یکدیگر مرتبط م جداگانه هایپژوهشدر  موجود ۀهنگامی که نتایج پراکند

توانند در گر میبه یکدیمتصل نتایج و راهکارهای  طوری کهبه ؛فتدادانش به جریان میاز دائمی 

 یهایز فایدهاای بخش عمده، از این رو بدیهی است شوند.له ئبه حل یک مسمنجر  ابعاد متفاوت

دیگر  ۀفاید شود.میریزی و اجرایی مترتب است متوجه دستگاه برنامه هاپژوهشکه بر این گونه 

اشی از طلاعات ناستفاده از آنها در نظام آموزشی دانشگاهی است. ا هاپژوهشنتایج این گونه 

یرد و گرار تواند مورد توجه استادان و دانشجویان قمطالعاتی در جامعه می ۀحوز موقعیت یک

ف اط ضعدانشجویان با آشنا شدن با نق سازی متون درسی مفید واقع شود.همین طور در غنی

دین بتوانند در جهت رفع آن تلاش کنند و نظام آموزشی شناسی موجود در جامعه میروش

 . گرددصل میطریق به دنیای پژوهشی مت

هدف این پژوهش تعیین کمبودهای پژوهشی است، به این معنی که با استفاده از روش 

هایی کمتر به بررسی عوامل مؤثر شود در کلانشهر تهران در چه گروهمند مشخص میمرور نظام

هایی های انجام شده، چه تناقضبر پیشگیری از سرقت پرداخته شده است، یا بین پژوهش

هایی پژوهش زیادی انجام شده است. در واقع از این ها و حوزهرد و یا در چه گروهوجود دا
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طریق نیاز پژوهشی در زمینۀ عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت در کلانشهر تهران مشخص 

توانند متناسب با شود و پژوهشگران آینده که در نظر دارند در این زمینه کار کنند، میمی

 ضوع و گروه هدف پژوهش خود را تعیین نمایند.خلاءهای پژوهشی، مو

ثر اشود، تعیین اندازۀ هدف بعدی که با استفاده از روش فراتحلیل به آن پرداخته می

وه بر علا متغیرهای مرتبط با عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت است. در واقع از این طریق

 شناختی مختلفها و روشدر گروه اینکه میانگین اندازۀ اثر عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت

کنندگی این متغیرها نیز در اندازۀ اثر عوامل مؤثر بر آید همچنین نقش تعدیلبدست می

توانند با اطلاع از اینکه چه شود. مسئولان این حوزه میپیشگیری از سرقت بررسی می

یر زان تأثز میاآگاهی متغیرهایی بر عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت تأثیر دارند و همچنین با 

ها در کلانشهر تهران تدوین و های خود را در جهت بهبود و کاهش آسیبتوانند سیاستآن، می

 بندی نمایند. لذا این پژوهش به دنبال پاسخ به این سؤال است که فرامطالعۀاولویت

ر تهران در کلانشه 96تا  85های ول سالطدر سرقت، های عوامل مؤثر بر پیشگیری از پژوهش

 باشد؟ چگونه می

 

 پیشینه تجربی

( در یک مطالعۀ فراتحلیلی در خصوص سرقت به بررسی 2017و همکاران ) 1هایهورست

اند و با ترکیب نتایج این مطالعات مرتبط با روابط بین مصرف مواد مخدر و جرم پرداخته

ن را مشخص کنند. اند تا روند ارتباطی این دو شاخص و میزان شیوع آمطالعات تلاش داشته

های مطالعه بعد از اند. یافتهبرای انجام این مهم، بیست مطالعه برای فراتحلیل گزینش شده

تعیین اندازۀ اثر نشان داده است که چنین روندی در ارتکاب به سرقت نقش مهمی دارد و 

 پذیر نشان از افزایش رفتارهای جرمی مازاد دارد.شواهد دسترس

( برای شناسایی ارتباط بین کنترل پلیسی و جرم سرقت، از روش 5201) 2کارجا و وورل

های سطح اند. این پژوهش با تمرکز روی مطالعات طولی و استفاده از دادهفراتحلیل بهره جسته

مطالعه که  24کلان، دست به تعیین جایگاه تجربی این روابط زده است. برای این پژوهش، از 

اند، در ترکیب و تحلیل نهایی دوازده مطالعه به عنوان نمونۀ ودهحائز شرایط ورود به فراتحلیل ب

اند. نتایج مطالعه نشان از وجود رابطۀ حداقلی و نهایی در فراتحلیل بررسی و تحلیل شده

 معکوس بین کنترل پلیسی و ارتکاب به جرم سرقت داشت.

                                                           
۱ . Hayhurst 
۲ . Carriaga & Worrall 
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انجام « ایران فراتحلیل تحقیقات سرقت در»( پژوهشی با عنوان 1398ودادهیر و نادری )

د تحلیلی مورد واح 19نفر در سطح کشور با  11،814دادند. مجموع حجم نمونۀ مورد بررسی، 

ین مطالعات چنین، بدرصد برای دو دهه نشان داد. هم 3/0بودند که شیوع سرقت را برای کشور 

قت عی سردرصد(. نتایج شیوع واق 51/92زیادی وجود داشت ) )2I (مورد ارزیابی، ناهمگونی

دهد و نتایج درصد نشان می 4درصد و حداکثر  1طی دو دهۀ گذشته، عددی را بین حداقل 

اشته و دروند افزایشی  1393گر سرقت در کشور، برای طی دو دهۀ اخیر تا سال تحلیلی نمایان

ز سال اای برای بعد سپس روند کاهشی پیدا کرده است؛ این بدان معنا است که برنامۀ مداخله

 .وند نزولی شیوع سرقت را به همراه داشته است، ر1393

بررسی عوامل اقتصادی مؤثر »ای با عنوان ( در مقاله1394بهمنی و میرمحمدتبار )نوغانی دخت

رم جراوانی که ف به این نتایج دست یافتند« بر جرم: فراتحلیلی از تحقیقات انجام شده در ایران

 .قت داردم سرری درآمدی بیشترین تأثیر را بر جرسرقت در این فراتحلیل بیشتر بوده و نابراب

بر عوامل مؤثر بر سرقت تمرکز کرده « فراتحلیل سرقت در ایران»( در مطالعۀ 1389بیات )

حلی را جهت رفع معضلات است تا با ترکیب راهکارهای ارائه شده در مطالعات مورد بررسی، راه

های مرتبط با سرقت را بر اساس ر، پژوهشمرتبط با مسئلۀ سرقت ارائه کند. لذا مطالعۀ مذکو

بندی کرده و سپس با ترکیب های تجربی، نوع روش و راهکارها، طبقهچارچوب نظری، پیشینه

 5/12گذاری اقدام نموده است. از میان کل تحقیقات انجام گرفته مطالعات، به ارائۀ سیاست

های اند. با توجه به یافتهودهدرصد دارای چارچوب نظری ب 5/87درصد فاقد چارچوب تئوریک، 

زنی و پدیدارشناسی کمترین های برچسبتحقیق نظریۀ فشار بیشترین استفاده و تئوری

اند. در میان عوامل مؤثر بر بروز سرقت، به ترتیب خانوادۀ نابسامان، کنترل استفاده را داشته

و ارتباط با دوستان  سازمانی اجتماعی، بیکاری و کمبود درآمد اقتصادیاجتماعی ضعیف، بی

ناباب، جزو مهمترین عوامل بروز سرقت هستند که این یافته با توجه به استفادۀ زیاد از تئوری 

درصد راهکار  75ای دور از انتظار نبوده است. از حیث روش نیز فشار و تضاد اجتماعی مسئله

بندی قانونی طبقه-ییاند که این راهکارها در سه سطح اقتصادی، خانواده و عوامل اجراداشته

های ترکیبی داخلی از جمله ودادهیر و نادری شود. تفاوت پژوهش حاضر با پژوهشمی

( و همچنین مطالعات 1394بهمنی و میرمحمدتبار )( و نوغانی دخت1389(، بیات )1398)

داخلی و خارجی دیگر در نحوۀ فراترکیب مطالعات در حوزۀ سرقت و تأکید بر عوامل فردی، 

های گذشته در این حوزه به ارزیابی میزان شیوع اجتماعی است. پژوهش-ادگی و فرهنگیخانو

-اند و اندازۀ اثر را از منظر عوامل تأثیرگذار )فردی، خانوادگی و فرهنگیسرقت پرداخته

های مطالعاتی این است اند. تفاوت دیگر این مطالعه با دیگر پیشینهاجتماعی( مد نظر قرار نداده
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ه بر توجه به متغیرهای مرتبط با سرقت، به نقش تعدیل کنندگی برخی متغیرها که علاو

 پرداخته است. 

 

 . چارچوب نظری 2

 های پیشگیری از جرم. نظریه2-1

 عقلانی بودن جرم ۀپیشگیری در مکتب تحققی و نظری. 2-1-2

ند هر فرد گیرد که بزهکار در فعالیت خود، مانانتخاب عقلانی از این فرض نشأت می ۀنظری

خود انتظار  ۀفعالیت مجرمان ۀای که از نتیجدیگری موجودی منطقی است که برحسب فایده

شود، توان گفت شخصی که مرتکب جرم میمی ،گیرد. بنابرایندارد، انتخاب کرده و تصمیم می

های گذاری در فعالیت قانونی نه به دلیل تناسب خصوصیت شخصیت یا ویژگیبه جای سرمایه

 ۀبرتر از فاید های که از آن عمل انتظار دارد )و آن فایدزشی خود، بلکه به علت فایدهانگی

احتمالی حاصل از صرف وقت و منابع مالی خود در فعالیت قانونی است(، به سمت عمل 

های مربوط به فعالیت رود. در نتیجه تمام توجه او معطوف به ارزیابی مزایا و قیمتمجرمانه می

شناسی هستند که انتخاب عقلانی بزهکار در جرم ۀخالق نظری 1لارک و کورنیشک .جنایی است

منطبق است. براساس این رویکرد مجرمان بالقوه  با رهیافت اقتصادی به رفتار جنایی کاملاً

گیرندگان عاقلی هستند که به دنبال تأمین منافع اقتصادی خود، پس از ارزیابی میزان تصمیم

کند که روند باشند. این رهیافت تأکید میطریق ارتکاب جرم، می خطر و منافع حاصله از

گیری در جرایم مختلف، متفاوت است. مدل انتخاب عقلانی به پژوهشگران اجازه تصمیم

 با (.1388بپردازد )مالمیر،  گیریدهد در چهارچوبی مشخص به بررسی تجربی این تصمیممی

هر دو زمینه، یکی تصمیم برای ارتکاب جرم  ۀوجودی که مباحث کلارک و کورنیش دربرگیرند

و دیگری تصمیم برای درگیرشدن در یک جرم معین و در یک زمینه مشخص است، تأکید آنها 

کلارک و کورنیش، مکمل  ۀبیشتر در مورد کاربرد دومی است تا اولی. این بخش دوم در شیو

به تبیین کیفیت تأثیر  باشد که ناظرهای روزمره میفعالیت ۀسبک زندگی و نظری ۀنظری

، به نقل از مالمیر، 1381جرایم است )کلدی،  های روزمره و سبک زندگی بر وقوعفعالیت

1388.) 

 

                                                           
۱ . Clarke & Cornish 
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 شناسیهای جامعهپیشگیری در نظریه. 2-2

 کنند، در توضیحبودن جرم تأکید می «بهنجار»طور ضمنی برشناسانی که آشکارا یا بهجامعه

برای آن  است و حتی« بهنجار»ایجرم پدیده جرم معتقدند، های پیشگیری ازشکست تجربه

از  اعمال مجاز، سو و امکان تشخیصاز یک )متحول کردن اخلاق جامعه، کارکردهای اجتماعی

رم را عاری از ج ۀجامع دورنمای تحقق ،بدین ترتیب؛ شوندنیز قائل می سوی دیگر(

ها و مکانۀ جرم در هم، یم معتقد بودرکبه عنوان مثال، دو. کنندبینانه ترسیم میغیرواقع

نتوانسته ، های شدیداترغم استفاده از مجازبه و بشر، است ها در طول تاریخ وجود داشتهزمان

م، جرم را البته دورکی جرم کارکردهای اجتماعی متصور شد. باید برای پس آن را مهار کند.

ی کارکردهای جوامع، ها وزمان ۀهم بلکه به لحاظ عمومیت آن در کند،ستایش و تأکید نمی

معنای  هب بودن جرم در این نظریه، عمومی ،بدین ترتیب در جامعه در نظر گرفته است. برای آن

روانی -اختلالات زیستی به دلیل دیدگاه مکتب تحققی، وجود افراد بیمار و منحرف که براساس

 ع انسانی کارکردهایکاری در جوامبزه بلکه به این دلیل است که نیست، شوندمرتکب جرم می

 (.1387)نجفی ابرندآبادی،  دارد اجتماعی
 

 شناسی واکنش اجتماعیهای جرمپیشگیری در نظریه. 2-3

نیست  تفاوتی بین مجرم و غیر مجرم شناسی واکنش اجتماعی،های مختلف جرمبراساس نظریه

 اشخاص، ۀمجرمان گاه، رفتاردر این دید نوع کارکرد نظام عدالت کیفری است. ۀو جرم نتیج

 اقتصادی و اجتماعی نیست، فرهنگی، شرایط شهرنشینی، دیگر محصول تأثیر نوع بافت شهری،

ویژه ضابطان و نهادهای قضایی اطرافیان خود و به بلکه حاصل فرایند پویا میان کنش افراد با

 تارهایی در چارچوب قوانینانگاری اعمال و رفشناسان، قانونگذار با جرمجرم این ۀبه عقید است.

کند. بزهکار می بعضی افراد را متصف به وصف و اجرای این قوانین در جامعه، کیفری و با اعمال

آن است که بزه و بزهکار را  این واکنش اجتماعی علیه جرم و نهادهای مربوط به بدین ترتیب،

عقیدتی به -علمی ادیبا چنین انتق محیطی. آورد و نه علل و عوامل شخصی وبه وجود می

 (.1387)نجفی ابرندآبادی،  دهدمی خود را از دست پیشگیری از جرم موضوعیت شناسی،جرم

شناسی با رویکرد های علتریهظتمام ن تر گفته شد،که پیش طورهمان اما برعکس،

 اخلاقی بر این نکته تأکید دارند که پیشگیری از-شناسیاجتماعی و نیز روان -شناسیروان

که  تکمیلی پویایی عمل جنایی هایهمچنان نظریه پذیر است.لحاظ تجربی امکان از بزهکاری،
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قائل  نقش اساسی ،جنایی یا شخصیت مرتکب در گذر از اندیشه به فعلبه وضعیت پیش

های پیشگیری متعددی همتاکنون برنا(. 2016، 1)سیگل نیز باید به گروه اخیر افزود شوند،می

، به نقل از ابراهیمی و رجبی، 1370 )راهام، است یژه در کشورهای غربی اجرا شدهودر دنیا به

نشان داده  خود، ۀنوب به «های پلیسگشت» تحقیقات در مورد افزایش حضور ۀنتیج(. 1389

زیادی  ۀکه بودج سطوح جامعه، حضور نیروهای پلیس در تمام «اشباع» است که جز در حالت

 ۀدر زمین البته گردد.جابجایی بزهکاری می منجر به؛ تنها، هد دادبه خود اختصاص خوانیز را 

نتایج  )پیشگیری وضعی( های مجرمانهفرصت ناظر به محدودکردن ۀاقدامات پیشگیران

  (.1389، به نقل از ابراهیمی و رجبی، 1994، 2ست )کوسنای به دست آمده اامیدوارکننده

 

 شناسیروش .3

های آوری، ترکیب و خلاصه کردن یافتهامطالعه جهت تعیین، جمعدر این پژوهش از روش فر

شامل سه قسمت است که  3فرامطالعهپژوهشی با موضوع پیشگیری از سرقت استفاده گردید. 

. 2)تجزیه و تحلیل محتوای مطالعات اولیه(  4. فراتحلیل1این سه قسمت عبارت اند از: 

)تجزیه و تحلیل نظری  6. فرانظری3اولیه( شناسی مطالعات )تجزیه و تحلیل روش 5فراروش

ها (. فراتحلیل برای مقایسۀ تعداد بسیار زیادی از پژوهش1385مطالعات اولیه( )ازکیا و توکلی، 

در واقع  (.1391، 7در یک حیطۀ خاص استفاده می شود )بورنشتین، هدز، هیگینز و روتشتین

 قاتیتحق هاییرگیجهنتی و هاها، بحثتهافی لیو تحل هیتجز ل،یگفت منظور از فراتحل توانیم

 هیراهبرد تجز ییبخش به شناسا نیا قتی(. در حق2009 ،8و ادواردز دیویاست )ادواردز، د هیاول

پژوهش  یهاالؤها در ارتباط با سافتهی ریها و بحث و تفسداده یبندها، طبقهداده لیو تحل

های تحقیق راروش تناسب و درستی روشف (.2011، 9یشود )بنچ و دیمورد نظر، پرداخته م

دهد. این قسمت شامل تجزیه و تحلیل رویکرد، در مطالعات اولیه را مورد بررسی قرار می

ها، متغیرها، جامعه و نمونه و هر آنچه که مربوط به گیری، روش نوشتن فرضیههای نمونهروش

                                                           
۱ . Siegel 
۲ .Cusson 
۳ . Meta-study 
٤ . Meta-analysis 
٥ . Meta-method 
٦ . Meta-theory 
۷ . Borenstein, Hedges, Higgins & Rothstein 
۸ . Edwards, Davies & Edwards 
۹ . Bench & Day 
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(. فرانظری به تجزیه و تحلیل 2009باشد )ادواردز، دیوید و ادواردز، شناسی است، میبحث روش

پردازد. این قسمت های ایجاد شده در مطالعات اولیه میها و نظریهتمایلات نظری، فرضیه

ها یا مکاتب مورد استفاده در تحقیقات و چارچوب نظری که بر شامل: الف( بررسی پارادایم

های ست؛ ب( پیش فرضها اثر گذاشته اآوری داده و تفسیر دادهانتخاب سؤالات تحقیق، جمع

نظری ارائه شده و بررسی اینکه چطور متن گزارش، ادعای نظری ساخته شده را تحت تأثیر 

قرار داد؛ ج( روند تاریخی مطالعات و سیر تکامل نظری در گذر زمان؛ د( تجزیه و تحلیل 

اد فرهنگی مطالعات صورت گرفته و ه( ارزیابی کیفیت نظری ایج –محتوای سیاسی و اجتماعی 

 (. 2009شده است )ادواردز، دیوید و ادواردز، 

 و ییاجرا یهاتوسط دستگاه ،انجام شده یهاپژوهش یپژوهش حاضر را تمام یآمار ۀجامع

هر کلانشدر  پیشگیری از سرقت مرتبط با پژوهشی – یچاپ شده در مجلات علم هایپژوهش

 اند. تشکیل داده 96تا   85های تهران در طول سال

خانه و های تحقیق از طریق کتابهش از نوع تحقیقات مروری )بازنگری( است و دادهاین پژو

ها، نامهابی شد و نهایتاً پایاناثر چاپ شده ردی 45 در مجموعاند. آوری شدهاینترنت جمع

ها و اطلاعات لازم برای فراتحلیل را داشتند انتخاب شدند. هایی که ملاکها و مقالهطرح

 ثر آنهازه ای که اطلاعات لازم را گزارش نکرده بودند و امکان محاسبۀ انداهمچنین مطالعات

 در مطالعه 18وجود نداشت از بین مطالعات حذف شدند. نهایتاً نمونۀ آماری این پژوهش شامل 

د و در در مرحلۀ بعد اطلاعات مربوط به مطالعات کدگذاری ششد.  سرقت از یریشگیپ ۀحوز

 از هاپژوهش از حاصل یهاداده لیتحل برایدر این پژوهش  .کاربرگ فراتحلیلی ثبت شد

 استفاده شد.  (CMA2) لیفراتحل جامع افزارنرم دوم شیرایو
 

 هاافتهی .4

 .  توصیف مطالعات مورد بررسی4-1

طور پژوهش بود. به 18حجم نمونۀ آماری در فرامطالعۀ حاضر در حوزۀ پیشگیری از سرقت 

آزمودنی مطالعه شدند، که به طور متوسط  2،220مورد بررسی،  هایکلی در تمامی پژوهش

 85های ها در سالاز پژوهشدرصد  33باشد. نتایج نشان داد که نفر می 123برای هر پژوهش 

درصد در  28 و 93تا  91های درصد در سال17 ،90تا  88 هایدرصد در سال 22 ،87تا 

ها بر روی افراد با جنسیت مذکر انجام شده شانجام شده است. تمام پژوه 96تا  94های سال

ها با روش درصد پژوهش 8/27گیری در دسترس، ها با روش نمونهدرصد پژوهش 3/33است. 
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ای انجام گیری طبقهبا روش نمونه 45/19ای و گیری خوشهبا روش نمونه 45/19سرشماری، 

درصد  7/67اجتماعی،  -هنگیها به بررسی عوامل فردرصد پژوهش 5/6اند. همچنین پذیرفته

ساز مؤثر بر پیشگیری از سرقت در کلانشهر درصد به عوامل ایمنی 8/25عوامل انتظامی و 

 اند.تهران پرداخته

های صورت گرفته در کلانشهر درصد از پژوهش 6/75نتایج تحلیل فرانظری نشان داد که 

 ر سطحچک لیست فرانظری دتهران در رابطه با عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت از نظر 

  تر از متوسط قرار دارند.درصد در سطح پایین 4/24متوسط و متوسط به بالا، و 

شناسی، مکتب دیدههای مکتب بزهتوان گفت که نظریهبر اساس اطلاعات تحلیل شده می

ر هفاع دفاع اجتماعی، مکتب فایدۀ اجتماعی، انتخاب منطقی، مکتب تحققی و فضای قابل د

های پیشگیری وضعی، جبر اند اما نظریهدر دو یا بیشتر از دو پژوهش بکار گرفته شده کدام

تماعی، ی اجمحیطی، جبر تربیتی، نابسامانی اجتماعی، نظریۀ فشار، فرایند اجتماعی، یادگیر

چم، ط پرکنترل عمومی، کنترل اجتماعی، عدالت مطلق، مکتب کلاسیک، نئوکلاسیک نوین، نقا

نظریۀ  حوۀ چیدمان فضا، نظریۀ الگوی جرم شهرگرایی نوین، نظریۀ فرصت،پنجرۀ شکسته، ن

رار ده قسبک زندگی، نظریۀ فعالیت روزمره و نظریۀ اشاعه تنها در یک پژوهش مورد استفا

  اند.گرفته

نادی درصد به روش پیمایشی و اس 89/38به روش پیمایشی و  11/61نتایج نشان داد، 

زمان  های صورت گرفته از نظر نوع کاربرد، کاربردی و از نظرشاند. تمام پژوهصورت گرفته

ز روش پژوهش تبیینی بودند. ا 1پژوهش توصیفی و  17مقطعی بودند. همچنین از نظر هدف 

و  پژوهش از روش پرسشنامه، رجوع به اسناد و مدارک 6پژوهش و در  12پرسشنامه در 

های پژوهش ان داد، مهمترین ضعف روشیمصاحبه با هم استفاده شده است. همچنین نتایج نش

سازی، آزمون های شاخصها، روشانجام شده بخش داده آماری و تحلیل اکتشافی داده

 ی بوده است.گیری و ملاحظات اخلاقمقدماتی وسیله اندازه

 

 . نتایج فراتحلیل2-4
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 های پیشگیری از سرقتل پژوهش( جدول شاخص اندازة اثر برای ک1-4جدول )

میانگین اندازه  تعداد متغیرها وهشگر/ پژوهشگران )سال انجام پژوهش(پژ 

 اثر

سطح معناداری   z حد بالا حد پایین

(p) 

 006/0 72/2 594/0 112/0 378/0 3 (1387صالحی ) 1

 001/0 96/5 761/0 465/0 636/0 4 (1385پورحنیفه ) 2

 001/0 99/7 808/0 591/0 716/0 2 (1388سلیمی ) 3

 001/0 54/4 477/0 203/0 348/0 3 (1390دانی )اسفن 4

 003/0 99/2 351/0 077/0 218/0 3 (1385طاهری ) 5

 008/0 65/2 470/0 077/0 285/0 5 (1387جوادیان ) 6

 001/0 61/4 744/0 369/0 587/0 7 (1395یارمحمدی ) 7

 001/0 16/2 568/0 033/0 326/0 5 (1386رحمانی ) 8

 001/0 32/19 802/0 716/0 262/0 2 (1395عزیزی ) 9

 001/0 15/4 770/0 351/0 60/0 3 (1395داوودی ) 10

 001/0 58/11 857/0 721/0 799/0 3 (1387روزبه ) 11

 001/0 24/17 944/0 888/0 921/0 3 (1388بهادری ) 12

 001/0 18/12 835/0 702/0 777/0 3 (1393امانی ) 13

 001/0 75/14 834/0 725/0 785/0 3 (1395ذوقی ) 14

 001/0 59/8 885/0 706/0 814/0 1 ( 1389خرقانی ) 15

 001/0 14/16 859/0 766/0 818/0 3 (1394عباسی ) 16

 001/0 30/16 862/0 771/0 822/0 3 (1391رحمت اللهی ) 17

 001/0 -39/3 -207/0 -654/0 -459/0 3 (1392رفیعی ) 18

 001/0 89/39 716/0 672/0 695/0 59 اندازۀ اثر ثابت کل

 001/0 22/7 742/0 499/0 636/0 59 اندازۀ اثر تصادفی
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های قبلی در ثر ترکیبی برای متغیرهای به کار رفته در کلیۀ پژوهش(، اندازۀ ا1-4طبق جدول )

بدست  636/0و تصادفی  695/0حوزۀ عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت در مدل اثرات ثابت 

ست آمده در هر ( اندازۀ اثر ترکیبی بد1389، به نقل از دلاور، 1992کوهن )آمد که طبق معیار 

 باشد. دو مدل زیاد و معناداری می

های فراتحلیل )همگن بودن مطالعات انجام فرضترین پیشدر این قسمت ابتدا به بررسی مهم

 شده و بررسی خطای انتشار در میان مطالعات( پرداخته خواهد شد.

 

 وگیری انتشار . بررسی س3-4

 الف( آزمون رگرسیون ایگر

 
 ( آزمون رگرسیون ایگر عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت2-4جدول )

انحراف 

 مورد انتظار

انحراف 

 استاندارد

 سطح معناداری T Df %95   سطح اطمینان

(p) حد بالا حد پایین 
14/5- 31/3 16/12- 88/1 55/1 16 140/0 

 

که عرض  ( نشان دادt ،16=df ،140/0=p=88/1از آزمون رگرسیون ایگر )نتایج به دست آمده 

باشد که در باشد و این بدین معنا میاز مبدأ خط رگرسیونی مطالعات نزدیک به صفر می

 ها سوگیری وجود ندارد.پژوهش
 

 ایمن از خطا  Nب( آزمون 
 از سرقتایمن از خطای کلاسیک عوامل مؤثر بر پیشگیری  N( آزمون 3-4جدول )

Z  مطالعات مشاهده

 شده

تعداد مطالعات مشاهده  آلفا آلفا p Zمقدار 

 شده

تعداد مطالعات جا 

 افتاده

48/35 001/0 95/1 05/0 18 5884 

 

فر را برای پژوهش با میانگین اثر ص 5884ایمن از خطا، باید تعداد  Nبر طبق نتیجۀ آزمون 

کنیم که با  وارد تحلیل 05/0داری بزرگتر از ترکیب آزمون دو دامنه و دستیابی به سطح معنا

 ها اطمینان داشت. توان به اندازۀ اثر کلی این پژوهشتوجه به زیاد بودن این مطالعات می
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 ج( آزمون اصلاح و برازش دوال و توئیدی
 

 ح و برازش دوال و توئیدی عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت( آزمون اصلا4-4جدول )

 

 شاخص آماری

 

 

 دلم

 سمت چپ نمودار سمت راست نمودار

 n اندازۀ اثر تعدیل شده اندازۀ اثر مشاهده شده n اندازه اثر تعدیل شده اندازه اثر مشاهده شده

برآورد 

 نقطه ای

حد 

 پایین

برآورد  حد بالا

 نقطه ای

حد 

 پایین

برآورد  حد بالا

 نقطه ای

حد 

 پایین

برآورد  حد بالا

 نقطه ای

حد 

 پایین

 حد بالا

 0 715/0 672/0 694/0 715/0 672/0 694/0 6 804/0 775/0 790/0 715/0 672/0 694/0 مدل اثرات ثابت

مدل اثرات 

 تصادفی

635/0 498/0 741/0 781/0 669/0 858/0 6 635/0 498/0 741/0 635/0 498/0 741/0 0 
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و فاصلۀ ای اس مدل اثر ثابت برآورد نقطهشود که بر اس( مشاهد می4-4در جدول )

باشد که با استفاده از آزمون اصلاح ( می715/0، 672/0) 694/0ها، برای پژوهش %95اطمینان 

ای و فاصله طهمطالعه گم شده به سمت راست نمودار اضافه و برآورد نق 6و برازش دوال توئیدی 

رد کند. همچنین، براساس مدل تصادفی، برآو( تغییر می804/0، 775/0) 790/0اطمینان به 

باشد ( می741/0، 498/0) 635/0های ترکیبی، برای پژوهش  %95ای و فاصلۀ اطمینان نقطه

 781/0ای و فاصلۀ اطمنیان به مطالعه به سمت راست نمودار، برآورد نقطه 6که با اضافه کردن 

 کند.( تغییر می858/0، 669/0)
 

 د( نمودار فانل
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 پیشگیری از سرقت رب( نمودار قیفی عوامل مؤثر 1-4نمودار )

 

باشد. همچنین آزمون اصلاح و برازش شود نمودار فانل متقارن میهمانطور که مشاهده می

راف ت اطدوال توئیدی نیز نشان داد که تعداد پژوهش خیلی کمی برای متقارن کردن مطالعا

نشان ه باشد. مطالعۀ افزوده شده به سمت راست با رنگ تیراندازه اثر پژوهش مورد نیاز می

ر دراین با ای است که برای متقارن شدن نمودار قیفی به آن افزده شده است. بنابدهندۀ مطالعه

ری توان نتیجه گرفت که مطالعات مورد بررسی سوگینظر گرفتن هر سه روش مورد بررسی می

 انتشار ندارند.
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 . ارزشیابی ناهمگنی4-4
 ل متغیرهاک( نتایج آزمون همگونی 5-4جدول )

 I2 سطح معناداری درجه آزادی Qه آمار

50/378 17 001/0 50/95 

 

باشد. بنابراین، بسیار بزرگ و معنادار می Qشود که آماره ( مشاهده می5-4در جدول )

ی در جهت تکمیل معنادار 2Iشود. شاخص های اثر رد میفرض صفر مبتنی بر همگونی اندازه

ۀ باشد. لذا در ادامه اندازسیار زیاد میبناهمگنی  رود که آن هم نشان دهندۀبه کار می Qآماره 

مقوله  ن یکاثر هر متغیر مستقل به صورت جداگانه و همچنین در ترکیب با یکدیگر و به عنوا

 شود. بررسی می

 

 . اندازۀ اثر متغیرهای مستقل بر پیشگیری از سرقت5-4
 رقت( اندازه اثر متغیرهای مستقل مرتبط با پیشگیری از س6-4جدول )

میانگین  تکرار متغیر مورد بررسی ردیف

 اندازه اثر

حد 

 پایین

سطح   Z  حد بالا

 معناداری

(p) 

 008/0 66/2 588/0 102/0 370/0 2  کارکنان و مردم آموزش 1

 906/0 -118/0 246/0 -276/0 -016/0 2  یهمگان مشارکت 2

 001/0 13/9 885/0 718/0 818/0 3  سیپل استقرار 3

 001/0 99/6 703/0 455/0 593/0 4  باسابقه و باتجربه افسران از استفاده 4

 015/0 44/2 384/0 044/0 221/0 7  شرفتهیپ زاتیتجه از استفاده 5

 001/0 24/3 519/0 141/0 343/0 2  یسازمانبرون تعامل 6

 001/0 91/4 763/0 406/0 615/0 2  یسازماندرون تعامل 7

 008/0 66/2 588/0 102/0 370/0 1  محله سیپل از استفاده 8

 001/0 33/5 787/0 456/0 652/0 2  هایکلانتر یروسا میمستق نظارت 9

 یروین توسط یمنیا اقدامات تیرعا 10

  یانتظام

1 630/0 426/0 773/0 08/5 001/0 

 001/0 04/4 704/0 295/0 530/0 1  نیمأمور اراتیاخت زانیم 11

 یبرا مشخص یاتیعمل هیرو وجود 12

  گشت

2 350/0 059/0 586/0 33/2 019/0 

 002/0 17/3 665/0 187/0 459/0 1 نیمأمور یخدمت رسته 13

 001/0 48/3 612/0 197/0 427/0 3  نیمأمور تخصص 14

 001/0 27/21 835/0 762/0 802/0 1  موقع به یرساناطلاع 15

 001/0 14/4 769/0 348/0 598/0 1  ییخودرو یهاگشت تعداد 16

 001/0 43/4 788/0 391/0 629/0 1  ادهیپ یهاگشت تعداد 17

 001/0 89/3 751/0 312/0 571/0 1  شده گرفته کار به یهاروهین تعداد 18
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 001/0 63/13 900/0 802/0 859/0 2  سیپل یروهاین یریکارگ به یچگونگ 19

 001/0 52/16 939/0 877/0 913/0 2  یرسم ریغ نظارت 20

 001/0 31/12 867/0 743/0 814/0 1  یرسم نظارت 21

 001/0 66/13 895/0 794/0 852/0 1  یکیمکان نظارت 22

 001/0 71/10 793/0 632/0 722/0 1  قضا دستگاه یگذاراستیس 23

 001/0 92/12 853/0 732/0 801/0 2 سازنده شرکت خودرو یمنیا ریتداب 24

 001/0 84/13 813/0 693/0 759/0 1  نیمالک توسط یمنیا نکات تیرعا 25

 001/0 49/11 861/0 725/0 803/0 3  تلاش شیافزا بر یمبتن یهاوهیش 26

 001/0 14/16 859/0 766/0 818/0 3  سکیر شیافزا یهاوهیش 27

 001/0 45/15 846/0 745/0 801/0 1  قلمرو تیتقو 28

 001/0 09/6 678/0 400/0 554/0 3  هاآماج جاذبه کاهش یاوهیش 29

 007/0 -67/2 -104/0 -589/0 -372/0 1  هایدسترس کنترل 30

 001/0 -99/3 -289/0 -701/0 -525/0 1  نیمالک مراقبت 31

 001/0 25/47 720/0 683/0 702/0 59 اندازۀ اثر ثابت کل

 001/0 1/9 699/0 507/0 612/0 59 اندازۀ اثر تصادفی

 

ثرات اهای قبلی در مدل یرهای به کار رفته در کلیه پژوهشاندازۀ اثر ترکیبی برای متغ

، 1992بدست آمده است که بر طبق معیار کوهن ) 702/0و مدل اثرات ثابت  612/0تصادفی 

باشد. عنادار می( اندازه اثر ترکیبی بدست آمده در هر دو مدل زیاد و م1389به نقل از دلاور، 

شود ه میمتغیرهای مستقل به طور جداگانه مشاهد همچنین در بررسی اندازه اثرها بر اساس

اندازه اثر سایر  )بر طبق معیار کوهن کم( بوده و 1/0اندازه اثر متغیر مشارکت همگانی کمتر از 

 باشد.)بر طبق معیار کوهن زیاد و نستبا زیاد( می 3/0متغیرها بالاتر از 

اهیت مبندی متغیرهایی که قولهبا توجه به پراکندگی متغیرهای مستقل در ادامه نسبت به م

 نظری مشترکی دارند اقدام شده است.
 

 جتماعی مؤثر بر پیشگیری از سرقت ا -( اندازة اثر متغیرهای مقوله عوامل فرهنگی7-4جدول )

میانگین  تکرار متغیرهای بررسی شده در مقوله ردیف

 اندازة اثر

حد 

 پایین

حد 

 بالا

z  سطح

 معناداری

(p) 

 008/0 66/2 588/0 102/0 370/0 2 کارکنان آموزش مردم و 1

 906/0 -118/0 246/0 -276/0 -016/0 2 مشارکت همگانی 2

 083/0 73/1 352/0 -023/0 171/0 4 مدل اثرات ثابت کل

 366/0 904/0 522/0 21/0 181/0 4 مدل اثرات تصادفی

 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
pi

.k
hu

.a
c.

ir 
at

 1
2:

52
 +

04
30

 o
n 

M
on

da
y 

M
ay

 3
1s

t 2
02

1

https://jspi.khu.ac.ir/article-1-3215-fa.html


 2 ۀدهم، شماریازمسائل اجتماعی ایران، سال 

 

308 

 4به وسیلۀ  جتماعی با پیشگری از سرقتا -(، رابطه عوامل فرهنگی7-4طبق جدول )

سطح  بدست آمده است که در 181/0فرضیه بررسی شده است که میانگین اندازۀ اثر آنها 

ایی یـا بیشتر اوقات به دلیل فردگرتوان گفت، تبیین این یافته میدر باشد. معنادار نمی 05/0

راد فارای هـا، دلسـوزی بـعلایق فردی، مردم وقت کمی را برای پرداختن به مشکلات همسایه

تند، هس آنها ۀهای گوناگون از افرادی که خارج از خانوادچندان خوشبخت و ابراز حمایتنه

روند. جرم خیز به شـمار می ۀکنند که به تعبیری، خود از خصوصیات یک جامعصرف می

لبانه هـای داوطنرخ کم مشارکت افراد در برنامـه و جدایی خانوادگی، روابط ضعیف دوستانه

ر یک هـای اجتماعی دتواند حمایت اجتماعی را ضعیف کنـد. بـا تضـعیف حمایـتیسادگی مبه

و  هنگیآیـد. عـدم تجـانس میـان اهداف فرجامعه، نوعی از نابهنجاری و آنومی پدید می

در  امعهجشود. زمانی که اعضای یک های قانونی دستیابی به این اهداف باعث آنومی میشیوه

طریق  ش ازی، اقتصادی، فرهنگی و انتظـامی نتواننـد بـه اهداف خویابعاد اجتماعی، اخلاق

ها برای فرصت اقعیقواعد رفتار اجتماعی برسند و نیز نتوانند از ابزار و وسایل مشروع و توزیع و

ث باع شوند و این سرخوردگینیل به اهداف اجتماعی خویش اسـتفاده کننـد، سـرخورده می

ها ه آنبفراد در جامعـه و وسـایل نهادینه شده جهت دسترسی گسست و انفعال بین اهداف ا

 (. 1387پور و عبدی، است )بیات و شرافتی ای در جهـت ارتکـاب جـرمشود که خود زمینهمی
 

 ( اندازه اثر متغیرهای مقولۀ عوامل انتظامی مؤثر بر پیشگیری از سرقت 8-4جدول )

یانگین م تکرار متغیرهای بررسی شده در مقوله  ردیف

 اندازة اثر

حد 

 پایین

حد 

 بالا

 z   سطح

 معناداری

(p) 

 001/0 13/9 885/0 718/0 818/0 3 استقرار پلیس  1

 001/0 99/6 703/0 455/0 593/0 4 استفاده از افسران باتجربه و باسابقه  2

 015/0 44/2 384/0 044/0 221/0 7 استفاده از تجهیزات پیشرفته  3

 001/0 24/3 519/0 141/0 343/0 2 نی سازماتعامل برون 4

 001/0 91/4 763/0 406/0 615/0 2 سازمانی تعامل درون 5

 008/0 66/2 588/0 102/0 370/0 1 استفاده از پلیس محله  6

 001/0 33/5 787/0 456/0 652/0 2 ها نظارت مستقیم روسای کلانتری 7

رعایت اقدامات ایمنی توسط نیروی  8

 انتظامی 

1 630/0 426/0 773/0 08/5 001/0 

 001/0 04/4 704/0 295/0 530/0 1 میزان اختیارات مأمورین  9

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
pi

.k
hu

.a
c.

ir 
at

 1
2:

52
 +

04
30

 o
n 

M
on

da
y 

M
ay

 3
1s

t 2
02

1

https://jspi.khu.ac.ir/article-1-3215-fa.html


 96-85های لول ساقت در کلانشهر تهران در طامطالعۀ تحقیقات مرتبط با عوامل مؤثر و راهکارهای پیشگیری از سرفر

 

309 

 019/0 33/2 586/0 059/0 350/0 2 وجود رویۀ عملیاتی مشخص برای گشت  10

 002/0 17/3 665/0 187/0 459/0 1 رسانی به موقع اطلاع 11

 001/0 48/3 612/0 197/0 427/0 3 رستۀ خدمتی مأمورین  12

 001/0 27/21 835/0 762/0 802/0 1 تخصص مأمورین  13

 001/0 14/4 769/0 348/0 598/0 1 های خودرویی تعداد گشت 14

 001/0 43/4 788/0 391/0 629/0 1 های پیاده تعداد گشت 15

 001/0 89/3 751/0 312/0 571/0 1 های به کار گرفته شدهتعداد نیرو 16

 001/0 63/13 900/0 802/0 859/0 2 رگیری نیروهای پلیس چگونگی به کا 17

 001/0 52/16 939/0 877/0 913/0 2 نظارت غیر رسمی )طبیعی(  18

 001/0 31/12 867/0 743/0 814/0 1 نظارت رسمی  19

 001/0 66/13 895/0 794/0 852/0 1 نظارت مکانیکی  20

گذاری دستگاه قضا در برخورد با سیاست 21

 ن سارقی

1 722/0 632/0 793/0 71/10 001/0 

 001/0 09/38 735/0 689/0 713/0 40 مدل اثرات ثابت کل

 001/0 28/9 739/0 550/0 655/0 40 مدل اثرات تصادفی

 

فرضیه به بررسی رابطۀ عوامل انتظامی با پیشگری از سرقت  40(، تعداد 8-4طبق جدول )

معنادار  001/0بدست آمده است که در سطح  655/0پرداخته و میانگین اندازۀ اثر آنها 

باشد. عوامل رسمی نظیر توان پلیسی و قضایی، استفاده از افسران باتجربه، تخصص می

ها، تعامل درون سازمانی های خودرویی، نظارت مستقیم رؤسای کلانتریمأمورین، تعداد گشت

بیان شود. طبیعی است که هر چه تواند تحت عنوان عوامل بازدارندگی و برون سازمانی و ... می

بیشتر باشد، اعمال کارهای مجرمانه نیز کاهش خواهد یافت.  توان امنیتی و قضایی در جامعه

های روزآمد و وجود نیروهای پلیس آموزش دیده و خبره و همین طور ایجاد و اعمال قانون

گر که احتمال دستگیری و تواند تأثیر منفی در ارتکاب جرم داشته باشد. امتناسب با جرائم می

نام برد. « بازدارندگی»توان آن را عامل میزان مجازات، شامل هزینۀ جرم در نظر گرفته شود؛ می

بنابراین کاهش جرایم با حضور پلیس و مجازات و تعقیب به تنهایی مؤثر نیست بلکه هنجارهای 

لۀ دولت، آموزش و دیگری تحت عنوان عوامل بازدارنده، وجود دارد که ممکن است به وسی
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پرورش، خانواده و مذهب به طور مؤثر نیازهای اجتماعی را محدود نموده و بهترین کنترل و 

 مدافع در برابر جرایم به شمار آید.

 

 

 
 ساز مؤثر بر پیشگیری از سرقت ( اندازه اثر متغیرهای مقوله عوامل ایمنی9-4جدول )

 
یانگین م تکرار متغیرهای بررسی شده در مقوله  ردیف

 اندازه اثر

حد 

 پایین

سطح   z  حد بالا

معناداری 

(p) 

های تدابیر ایمنی خودرو توسط شرکت 1

 سازنده 

2 801/0 732/0 853/0 92/12 001/0 

 001/0 84/13 813/0 693/0 759/0 1 رعایت نکات ایمنی توسط مالکین  2

های مبتنی بر افزایش تلاش و زحمت شیوه 3

 تراشی  

3 803/0 725/0 861/0 49/11 001/0 

 001/0 14/16 859/0 766/0 818/0 3 های افزایش ریسک شیوه 4

 001/0 45/15 846/0 745/0 801/0 1 تقویت قلمرو  5

 001/0 09/6 678/0 400/0 554/0 3 ها های کاهش جاذبه آماجشیوه 6

 007/0 -67/2 -104/0 -589/0 -372/0 1 ها کنترل دسترسی 7

 001/0 -99/3 -289/0 -701/0 -525/0 1 لکین مراقبت ما 8

 001/0 80/28 745/0 685/0 717/0 15 مدل اثرات تصادفی کل

 001/0 64/3 764/0 293/0 574/0 15 مدل اثرات ثابت

 

ساز با پیشگیری از فرضیه به بررسی رابطۀ عوامل ایمنی 15(، تعداد 9-4طبق جدول )

 001/0بدست آمده است که در سطح  574/0اثر آنها اند و میانگین اندازۀ سرقت پرداخته

باشد و با توجه به معیار کوهن اندازۀ اثر آن زیاد است. پیشگیری وضعی در مکتب معنادار می

شود؛ بنابراین دیده در وقوع جرم مطالعه میشناسی ریشه دارد و در این مکتب نقش بزهدیدهبزه

شود. های پیشگیری وضعی استفاده میه از روشبرای جلوگیری از قربانی شدن افراد جامع

برداری کند، بهرهها و شرایطی که در رفتارهای قربانیان جرم، خلل ایجاد میمجرمان از فرصت

کنند؛ بنابراین مجرم فردی حسابگر است که تا حدود زیادی از کرده و به ارتکاب جرم فکر می
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 12کلارک  1993جلوگیری کرد. در سال  توان از عمل ویهای فنی میطریق بکارگیری شیوه

شیوه یا راهکار برای پیشگیری وضعی از انواع جرایم خیابانی و غارتگری ارائه داد؛ اما از آن زمان  

 25های ارائه شده توسط وی مورد بازنگری و اصلاحات قرار گرفته و به شیوه 2001تا سال 

. افزایش زحمت ارتکاب جرم؛ 1لی شامل روش اص 5شیوه را در  25شیوه افزایش یافت. وی این 

. از بین 5. کاهش تحریک؛ 4. کاهش مزایای حاصل از جرم؛ 3. افزایش خطر ارتکاب جرم؛ 2

 (.1387بندی کرد )محمد نسل، بردن معاذیر دسته
 

 متغیرهای مستقل بر پیشگیری از سرقت یناهمگن یابیارزش.  6-4
 اکل متغیره ( نتایج آزمون همگونی10-4جدول )

 I2 سطح معناداری درجه آزادی Qآماره 

23/562 30 001/0 66/94 

 

ست. بنابراین معنادار ا 001/0با احتمال  Qشود که آماره ( مشاهده می10-4در جدول )

گیریم که گروه مطالعات شود و نتیجه میهای اثر رد میفرض صفر مبتنی بر همگونی اندازه

درصد از  58/91دهد که نشان می I2ن شاخص باشند. همچنیتحت بررسی، ناهمگون می

ی متغیرها باشد. لذا در این وضعیت باید ازتغییرات کل مطالعات به دلیل ناهمگنی مطالعات می

 رد.ها استفاده کگری برای مشخص کردن واریانس و محل این تفاوتتعدیل

 

نتظامی و جتماعی، اا -. تحلیل متغیرهای تعدیل کننده در رابطۀ عوامل فرهنگی7-4

 ساز با پیشگیری از سرقتایمنی
 تسرق از یریشگیپ با سازیمنیا و یانتظام ،یاجتماع -یفرهنگ عواملیل متغیرهای تعدیل کننده در رابطه ( تحل11-4جدول )

 شاخص آماری         

 متغیر تعدیل کننده

تعداد  متغیر

 هافرضیه

براورد نقطه 

ای اندازه 

 اثر

 Qآزمون  فاصله اطمینان

 حد بالا حد پایین

 77/1 760/0 277/0 565/0 9 87-85 سال انجام پژوهش

(620/0) 88-90 4 693/0 307/0 883/0 

91-93 6 529/0 103/0 791/0 

94-96 12 683/0 601/0 751/0 

 630/0 437/0 54/0 12 در دسترس گیریروش نمونه

70/196 

(001/0) 

 858/0 356/0 680/0 4 سرشماری

تصادفی 

 ایخوشه

2 452/0- 597/0- 277/0- 

 818/0 636/0 740/0 11 تصادفی ساده

 857/0 779/0 822/0 2 ایتصادفی طبقه
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 60/3 736/0 532/0 645/0 25 بله احراز روایی و پایایی ابزار

 601/0 375/0 496/0 6 خیر (058/0)

 

ژوهش پدر مورد متغیرهای سال انجام  Q شود آماره( مشاهده می11-4همانطور که در جدول )

 لعوامگیری در رابطۀ باشد. اما متغیر روش نمونهو احراز روایی و پایایی ابزار معنادار نمی

تواند نقش تعدیل کننده می سرقت از یریشگیپ با سازیمنیا و یانتظام ،یاجتماع -یفرهنگ

 داشته باشد. 

 

 گیری . بحث و نتیجه5

ل های صورت گرفته در کلانشهر تهران در رابطه با عوامدرصد از پژوهش 56/75نتایج نشان داد 

 والا بمؤثر بر پیشگیری از سرقت از نظر چک لیست، فرانظری در سطح متوسط و متوسط به 

دیده شناسی، های مکتب بزهنظریه ند.تر از متوسط قرار داردرصد آنها در سطح پایین 44/24

فاع دابل ایده اجتماعی، انتخاب منطقی، مکتب تحققی و فضای قمکتب دفاع اجتماعی، مکتب ف

ر های پیشگیری وضعی، جباند اما نظریههر کدام در دو یا بیشتر از دو پژوهش بکار گرفته شده

تماعی، ی اجمحیطی، جبر تربیتی، نابسامانی اجتماعی، نظریۀ فشار، فرایند اجتماعی، یادگیر

چم، ط پرلت مطلق، مکتب کلاسیک، نئوکلاسیک نوین، نقاکنترل عمومی، کنترل اجتماعی، عدا

نظریۀ  پنجرۀ شکسته، نحوۀ چیدمان فضا، نظریۀ الگوی جرم شهرگرایی نوین، نظریۀ فرصت،

رار ده قسبک زندگی، نظریۀ فعالیت روزمره و نظریۀ اشاعه تنها در یک پژوهش مورد استفا

 اند.گرفته

نقد کرد، مربوط به نوع نظریات استفاده شده در توان آن را ای که در این قسمت مینکته

این تحقیقات مرور شده است. تحقیقات مرور شده به بررسی تأثیر متغیرهای کلانی مثل 

سوادی و ... بر سوادی و کمبیکاری، نابرابری درآمدی، فقر، تراکم جمعیت، از هم گسیختگی، بی

یک مبنای نظری از نظریاتی استفاده  پردازد؛ ولی برای تبیین نظری و ارائۀمیزان جرم می

طور که در مبانی نظری کنند که عوامل خرد اقتصادی مؤثر بر جرم توجه دارند. همانمی

های افراد در سطح تحقیق حاضر هم به آن اشاره شد، نظریۀ انتخاب عقلانی بیشتر به انگیزه

شده، متغیرهایی کلان  خرد در ارتکاب جرم توجه دارد؛ ولی متغیرهای مدنظر تحقیقات مرور

است که ارائۀ مبانی نظری با سطح تحلیل خرد برای متغیرهایی با سطح تحلیل کلان مناسب 

نیست. بیشتر این تحقیقات به نظریۀ اقتصاد سیاسی که به عوامل اقتصادی کلان مؤثر بر جرم 

شان به ی نظریاشاره دارد، کمتر پرداختند و تنها در مواردی اندک، برخی از تحقیقات در مبان
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عوامل اقتصادی کلان مؤثر بر جرم اشاره کردند. همچنین، با توجه به اینکه اکثر تحقیقات 

حاضر به نظریۀ انتخاب عقلانی اشاره کردند، خود این نظریه را هم خوب توضیح ندادند و بیشتر 

محیطی و ... گیری نظریات اقتصادی، اجتماعی، ای از روند شکلتحقیقات فقط به ارائۀ تاریخچه

رفت وقتی نظریۀ انتخاب عقلانی به عنوان نظریۀ تبیین مؤثر بر جرم اشاره کردند. انتظار می

های ایستا و پویای این نظریه مطرح شود شود، حداقل مدلکنندۀ عوامل مؤثر بر جرم مطرح می

 که در هیچکدام از این تحقیقات مرور شده چنین کاری صورت نگرفت. 

درصد به روش پیمایش و  89/38ها به روش پیمایش و پژوهش 11/61یج، با توجه به نتا

های صورت گرفته از نظر نوع کاربرد، کاربردی اند. همچنین تمام پژوهشاسنادی صورت گرفته

پژوهش  1پژوهش توصیفی و  17باشند. همچنین از نظر هدف و از نظر زمان مقطعی می

ه بپژوهش از روش پرسشنامه، رجوع  6و در پژوهش  12تبیینی است. روش پرسشنامه در 

ین ش، مهمتراند. با توجه به نتایج تحلیل  فرارواسناد و مدارک و مصاحبه با هم استفاده کرده

های انجام شده در زمینۀ عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت بخش دادۀ پژوهش ضعف روشی

ۀ اندازه گیری و ون مقدماتی وسیلسازی، آزمهای شاخصها، روشآماری و تحلیل اکتشافی داده

  باشد.ملاحظات اخلاقی می

و تصادفی  695/0اندازۀ اثر ترکیبی عوامل مؤثر بر پیشگیری از سرقت در مدل اثرات ثابت 

ثر ترکیبی ( اندازۀ ا1389، به نقل از دلاور، 1992بدست آمد. بر طبق معیار کوهن ) 636/0

ر هر باشد. همچنین در بررسی اندازۀ اثر دی میبدست آمده در هر دو مدل زیاد و معنادار

، (1388(، سلیمی )1385شود که  مطالعات پورحنیفه )پژوهش به طور جداگانه مشاهده می

وقی ذ(، 1393(، امانی )1388(، بهادری )1387(، روزبه )1395(، داوودی )1395عزیزی )

 60/0ازۀ اثر بالاتر از ند( ا1391اللهی )( و رحمت1394(، عباسی )1389(، خرقانی )1395)

(، 1395(، یارمحمدی )1390(، اسفندانی )1387های صالحی )اند و پژوهشبدست آورده

اند و مطالعات گزارش کرده 60/0و  30/0( اندازۀ اثر بین 1392( و رفیعی )1386رحمانی )

 اند. بدست آورده 3/0( اندازۀ اثر کمتر از 1387( و جوادیان )1385طاهری )

باشند؛ لذا ات مورد بررسی سوگیری انتشار نداشتند؛ اما نتایج مطالعات ناهمگون میمطالع

در ادامۀ اندازۀ اثر هر متغیر مستقل به صورت جداگانه و همچنین در ترکیب با یکدیگر و به 

عنوان یک مقوله، بررسی شد. اندازۀ اثر ترکیبی برای متغیرهای به کار رفته در کلیۀ 

 702/0و ثابت  612/0حوزۀ پیشگیری از سرقت در مدل اثرات تصادفی  های قبلی درپژوهش

بدست آمده است که بر طبق معیار کوهن اندازۀ اثر ترکیبی بدست آمده در هر دو مدل زیاد و 

باشد. همچنین در بررسی اندازۀ اثرها بر اساس متغیرهای مستقل به طورجداگانه معنادار می
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)بر طبق معیار کوهن کم( بوده  1/0ر مشارکت همگانی کمتر از شود اندازۀ اثر متغیمشاهده می

باشد. با توجه به )بر طبق معیار کوهن متوسط و زیاد( می 3/0و اندازۀ اثر سایر متغیرها بالاتر از 

بندی متغیرهایی که ماهیت نظری پراکندگی متغیرهای مستقل در ادامه نسبت به مقوله

 مشترکی دارند اقدام شد. 

 05/0بدست آمده است که در سطح  181/0اجتماعی  -اندازۀ اثر عوامل فرهنگی میانگین

( و 1393(، جعفری و اکبری )1387های رستمی )باشد. این یافته با نتایج پژوهشمعنادار نمی

باشد. در تبیین احتمالی این ( ناهماهنگ و ناهمسو می1395عباسی اسفجیر و قربانی اصل )

ها ساخته شده است و گرهای سنجش مشارکت اجتماعی در سایر فرهنتوان گفت ابزایافته می

جم حودن به همین دلیل در سنجش میزان مشارکت اجتماعی در ایران کارآیی ندارد. محدود ب

تواند از علل احتمالی باشد. برای اینکه عوامل گیری نیز میهای روش نمونهنمونه و محدودیت

مانت دمی بتواند مفید و مؤثر واقع گردد، نیازمند ضت مربخصوص مشارک اجتماعی، -فرهنگی

ان جبر واجراهای متعدد اعم از حقوقی و کیفری است. بر همین اساس ضمانت اجراهای مدنی 

ها، توقیف اموال یا اجبار به فروش اموال برای پرداخت جریمه ها از قبیل جریمهخسارت

ای مسکونی یا تجاری، محدود ک اجارهتعطیلی موقتی املا ها، خلع ید کردن، بستن یامجازات

انت کردن مجوز، از دست دادن درآمدی به واسطۀ محدود شدن ساعات کاری و نهایتاً ضم

 ورول اجراهای کیفری از قبیل بازداشت و حبس و جزای نقدی باید در دسترس باشند )ماز

تعدد و مراهای (. بنابراین عدم پیش بینی ضمانت اج1394، به نقل از اخشابی، 1998روئل، 

ارکت ا مشبمتنوع مدنی و کیفری، از عوامل مهم  ناپایداری و مؤثر واقع نشدن تعامل پلیس 

  مردمی است.

عنادار م 001/0بدست آمده است که در سطح  655/0میانگین اندازۀ اثر عوامل انتظامی 

أیید این تمختلفی در های باشد. یافتهباشد که با توجه به معیار کوهن اندازۀ اثر آن زیاد میمی

( هماهنگ و 1394نژاد )یافته وجود دارد. این یافته با نتایج پژوهش سلطانی بهرام، دانش و علی

منیت اکه مسئول برقراری  نیروی انتظامیتوان گفت باشد. در تبیین این یافته میهمسو می

 نیت وه این امظف است با هر آنچه کؤباشد، مسطح جامعه می عمومی و آسایش و آرامش در

 ار شدندترین عامل ناامنی و خدشهجرم که مهم ، مانندسازددار میآرامش جمعی را خدشه

ن امکا نیروی انتظامی اگر در شهر حضور یابد .مقابله و مبارزه کند ،ستاامنیت عمومی 

 ار ن دشودهد و فرصت ارتکاب جرم را برای آناپیشگیری بزهکاران و مجرمین را افزایش می

  (.1391یمی، ابراه) کندکند و در مقابل، برای شهروندان احساس آرامش و امنیت ایجاد مییم
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ادار معن 001/0بدست آمده است که در سطح  574/0ساز میانگین اندازۀ اثر عوامل ایمنی

ه نشان داد ک Qباشد. نتایج آماره باشد که با توجه به معیار کوهن اندازۀ اثر آن زیاد میمی

تأثیر سال  تحت سرقت از یریشگیپ با سازیمنیا و یانتظام ،یاجتماع -یفرهنگ عوامل رابطۀ

ای بیشترین اندازۀ اثر و روش گیری تصادفی طبقهگیرد. روش نمونهانجام پژوهش قرار نمی

 ،یتماعاج -یفرهنگ عواملای کمترین اندازۀ اثر را دارند. همچنین رابطۀ گیری طبقهنمونه

وهش قرار تحت تأثیر احراز روایی و پایایی پژ سرقت از یریشگیپ با سازیمنیا و یانتظام

  اند.نگرفته

شناسی، پایایی، ن روشتوان به ذکر نشدهای پژوهش حاضر میاز مهمترین محدودیت

ها و مقالات و همچنین نبود اطلاعات یکپارچه نامهگیری در برخی از پایانروایی و یا روش نمونه

 کرد. ها و انجام تحقیقات اندک در زمینه آسیب اجتماعی مذکور اشارهآسیب پیرامون انواع

 

 . ارائۀ پیشنهادهای کاربردی مبتنی بر مقابله برای ناجا1-5

ز وقوع اهای پلیس، نگرش مثبت شهروندان تهرانی، پیشگیری نظر به اینکه استقرار ایستگاه .1

اید ست، بلیس را در پی داشته اجرم و کاهش آن و همچنین احساس امنیت و اعتماد به پ

های پلیس در محلات مختلف تهران بزرگ، به عنوان یک تقویت کمی و کیفی ایستگاه

 اولویت ویژه و برنامۀ اصلی، در دستور کار پلیس پیشگیری ناجا قرار گیرد؛

رتبط با های هماهنگی با حضور نمایندگان تام الاختیار قوۀ قضائیه و ناجا متشکیل کمیته .2

و اخذ  جاری گیری از سرقت و جرایم دیگر و تبادل نظر در رابطه با قوانین و مقرراتپیش

 تصمیمات مقتضی به منظور رفع نقاط ضعف هر یک از واحدها؛

ر امل دکبرای رفع سردرگمی کارکنان و کارآگاهان پلیس آگاهی یک دستورالعمل واحد و  .3

ت بهامات و وحدن برای رفع اهای پیشیاین خصوص تدوین و ابلاغ گردد و دستورالعمل

 رویه لغو گردد؛

عات اطلا ها از سیستماتخاذ تدابیر مناسب بمنظور بکارگیری و استفاده رؤسای کلانتری .4

گی های مختلف به منظور کاستن از نیاز به هماهنهای اطلاعاتی سازمانجامعه و بانک

 مکرر؛

کید صرف بر پلیس، تأ های رسمی مانندجهت کاهش ارتکاب به جرم، تأکید بر کنترل .5

معه های غیررسمی و از طریق بخش مدنی جاناکافی است و در این راستا توجه به کنترل

 و افزایش سرمایه اجتماعی بسیار کارگشا خواهد بود. 
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 . پیشنهادهای روشی2-5

اسب گیری و تنمحاسبۀ حجم نمونه و روش نمونه ۀآماری، نحو معۀانتخاب جا ۀدقت در نحو .1

 گیری با خصوصیات جامعۀ آماری و گزارش نمودن جزییات کار و تمامیروش نمونه

 بندی مطالعات؛خصوصیات جامعۀ آماری جهت استفادۀ کامل از آنان در طبقه

 ها و بیان نتایج کامل حاصل از اینهای روایی و پایایی ابزار گردآوری دادهانجام آزمون .2

 ها؛آزمون

ذا لدارای فرضیۀ امری مهم و ضروری است؛  وجود چارچوب نظری مشخص برای تحقیقات .3

تر و مستحکمی تحقیقات مرور شده به علت داشتن فرضیه باید چارچوب نظری مشخص

ص و رود که چارچوب نظری مشخداشته باشند. از محققان آتی در این موضوع، انتظار می

حیطی و عی، مای از نظریات اقتصادی، اجتمامدونی داشته باشند و صرفاً به بیان تاریخچه

 ... مؤثر بر جرم اکتفا نکنند؛

ررسی ورد بمسطح تحلیل برخی از نظریات به کار رفته در مبانی نظری تحقیق با متغیرهای  .4

در تحقیق همخوانی نداشت و در حالی که سطح سنجش متغیرهای حاضر در تحقیق 

 ردند.کده تفاکلان بود، بیشتر محققان از نظریه با سطح خرد )نظریه انتخاب عقلانی( اس

 

 تقدیر و تشکر 

و قاچاق مواد  تحقیقات سرقت، نزاع  فرا مطالعه» ین مقاله برگرفته از طرح پژوهشی با عنوانا

ست که با ا« در کلانشهر تهران و راهکارهای مقابله با آن 96تا  85های مخدر در طول سال

 ان وری مرکز نخبگحمایت پژوهشگاه علوم انتظامی و مطالعات اجتماعی ناجا و با همکا

ی اجتماع لعاتاستعدادهای برتر انجام شده است. بدین وسیله از پژوهشگاه علوم انتظامی و مطا

ژوهش و پشان در اجرای این ناجا و مرکز نخبگان و استعدادهای برتر به خاطر همکاری ارزنده

، م انتظامی امینهای آموزش عالی کلانشهر تهران )دانشگاه علوها و مؤسسههمچنین از دانشگاه

انشگاه ا، ددانشگاه علامه طباطبایی، دانشگاه تهران، دانشگاه تربیت مدرس، دانشگاه الزهر

ت آگاهی های شهر تهران از جمله دفتر تحقیقاخوارزمی، دانشگاه شهید بهشتی( و سایر سازمان

 .و ستاد مبارزه با مواد مخدر نهایت قدردانی را داریم
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