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  چکیده

هاي تعاونی تولیدي کشاورزي به عنوان ابزاري کارآمد براي توسعه اقتصادي، اجتماعی کشور و بـه  شرکت

هـاي  در ابتدا بررسی جایگاه تعاونی ،هدف از انجام این مطالعه. شوندخصوص مناطق روستایی محسوب می

راعی و غیر زراعی منطقه و سپس پاسخگویی به این سـوال اساسـی   هاي زتولید کشاورزي در توسعه فعالیت

ي هـا يتوانمنـد  يریکارگ بهاند در راستاي هاي تولید کشاورزي در استان همدان توانستهاست که آیا تعاونی

سـطح کـارایی    دیگـر اینکـه  عوامـل مـوثر بـر ارتقـاي      خود، از کارایی اقتصادي مناسبی برخوردار باشند؟ و 

تحلیلـی،   -در یک پـژوهش تحقیقـی  هستند؟ براي این منظور ها کدام هاي تولید کشاورزيونیاقتصادي تعا

بـا اسـتفاده از    1389ل فعال تولیدي کشاورزي استان همدان در سا تعاونی70تعاونی از  65کارایی اقتصادي 

د بررسـی قـرار   هـا مـور  یعنی تابع مرزي تصادفی و تحلیل پوششـی داده  ،دو روش پارامتریک و ناپارامتریک

جهت کسب اطمینان از نتایج به دست آمده توسط دو روش نیز از آزمون اخـتلاف میـانگین درجـه    . گرفت

ها از هر دست آمده تعاونیه دهد به طور کلی میانگین کارایی اقتصادي بنتایج نشان می. کارایی استفاده شد

. ها قابل ملاحظه و زیاد استتصادي تعاونیدو روش کم بوده و میزان واریانس محاسبه شده براي کارایی اق
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با میزان ارزش سرمایه کنونی شـرکت،  هاي تولید کشاورزي تعاونیسود مرزي همچنین مشخص گردید که 

هاي شرکت، تعداد اعضاي تعاونی و متغیر مربـوط بـه میـزان دانـش مـدیریتی      مخارج مربوط به کلیه فعالیت

تجربه مدیریتی و افزایش سطح زیر کشت آبـی و  و با افزایش دانش  هها رابطه مستقیم دارد کمدیران تعاونی

توان موجبات بهبود عملکـرد تعـاونی را فـراهم    تحصیلی مدیر عامل با مدیریت تعاونی می مرتبط بودن رشته

.آورد

  

  ها، همدانتعاونی، کشاورزي، عملکرد، کارایی، تحلیل پوششی داده: واژگان کلیدي

JEL:R58بنديطبقه , R11, R50  

  

  مقدمه. 1

 ،نیازهـاي اساسـی جامعـه و توسـعه ملـی      نیتـأم جایگاه و نقش استراتژیک بخش کشاورزي در 

ي هـا  نظـام ضرورت ایجاد تحولات بنیادي و همه جانبه را در ساختار کشـاورزي از طریـق شـناخت    

-ه طـوري ب ـ.تبهره برداري مناسب در چارچوب یک برنامه ریزي علمی بلند مدت پدید آورده اس

ی از تولید ناخـالص داخلـی در کشـورهاي در حـال توسـعه مربـوط بـه بخـش         توجهخش قابل بکه 

از جمله در کشور ایران که سهم بخش کشاورزي از تولید ناخـالص داخلـی بـه     ؛باشدیمکشاورزي 

 ي تولید سنتی و نیمـه صـنعتی،  ها وهیشي غیردولتی و با استفاده از ها ن بخشیتر بزرگعنوان یکی از 

و همچنـین    1342بـه دنبـال اصـلاحات اراضـی در سـال      ). Copahi, 2010(درصد است  20حدود 

، شـیوه تولیـد تـا حـد زیـادي تغییـر کـرده و بـدلیل          1357تقسیم اراضی بین روستاییان پس از سـال  

کوچک بودن مقیاس تولید و کمبود سرمایه در بین کشاورزان بـه صـورت سـنتی و خـرده پـا بـاقی       

 ;Sedigi(دوش ـیم ـکه این موضوع یکی از مشکلات عمده بر سر راه کشاورزان تلقـی  ماند، بطوری

Darvishinia, 2002 .(  و به منظور رفع مشکل پراکندگی اراضی خرد، استفاده صحیح از منـابع آب

هاي تولید کشـاورزي  ، تعاونی1349خاك و افزایش درآمد زارعین، برنامه ریزان اقتصادي در سال 

نوع سـاختار و  ها با هدف ایجاد زیربناي مناسب جهت حمایت ازهر این تعاونی .نمود را پایه گذاري

مشـکلات  راستاي کاهش برخی ازخدماتی و اجتماعی کشاورزي درهاي کوچک تولیدي، تشکل

  ). Salari; Golinia, 2007(منطقه شکل گرفتند 

نـوعی  «اقتصـادي آن بـه    است و در مفهوم خاص و» همکاري«به معناي عاون در مفهوم عام آنت
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بررسـی ادبیـات   . که داراي زمینـه خـاص فعـالیتی باشـد     شود گفته می» سازمان اقتصادي یا اجتماعی

تعـاون تـاکنون چهـار مکتـب      حاکم بـر  ينظر یاصول و مباندرباره  که دهد یمموضوع تعاون نشان 

داري ب سـرمایه المنـافع، مکت ـ کـه عبارتنـد از مکتـب تعـاونی مشـترك     . مختلف شناسایی شده است

 دگاهی ـاز د). Kermani; Ageli, 2004(ها و مکتب بخش تعـاونی  اصلاح شده، مکتب سوسیالیست

و  هیسـرما  يسـاز  کپارچـه ی نـه یدر زم تواندیم هایتعاون قیاز طر دیو انجام تول یتعاون لیتشک ينظر

یرکت جمع ـاسـتفاده از مشـا   ودی ـتول هـاي نهیکاهش هز د،یعمل کردن عوامل تول یتخصص ن،یزم

بـه بیـانی    .دی ـبخـش مـورد نظـر بنما   و درآمـد  ارزش افـزوده   جـاد یدر ا یانیکمک شا) دیدانش تول(

 سـرانه  یهسـرما دیگر، رشد درآمد سرانه و رفاه، صرفا ناشی از افزایش نیروي کـار شـاغل و انباشـت    

کــرد  تــوان از طریــق بهبــود عملکــرد و کــارایی یــک بنگــاه نیــز بــه آن دسترســی پیــدا نبــوده و مــی

)Branson, 1998 .(و انواع آن شامل کارایی فنی، کارایی تخصیصـی و کـارایی اقتصـادي     ییکارا

 نینسبت به بهتـر  دیتول ياز منابع خود در راستا یسازمان به چه خوب کیمفهوم است که  نیا انگریب

کارایی به عنوان مثال ). Emami meybodi, 2005(از زمان استفاده کرده است یعملکرد در مقطع

از نسبت میزان محصول قابل استفاده به میزان منابع تولیـدي کـه بـراي تولیـد      عبارت استاقتصادي 

  . آن محصول در یک بنگاه اقتصادي نظیر یک تعاونی تولید کشاورزي به کار رفته است

  

  ادبیات موضوع 

ه و نتـایج  هاي تولید و بحث کارایی، مطالعـات زیـادي صـورت گرفت ـ   دررابطه با موضوع تعاونی

ي تحلیـل پوششـی   هـا  روش، با به کارگیري دمحمدي و بریم نژا. قابل توجهی نیز بدست آمده است

یونجـه کـار    180ي تولید کشاورزي مربوط بـه هایتعاونو تابع مرزي تصادفی، سطح کارایی  ها داده

کـه  سـیدند اندازه گرفته و بـه ایـن نتیجـه ر   1382-1383دشت قمرود از استان قم را در سال زراعی 

باشـد متوسط کارایی فنـی تولیـد کننـدگان عضـو تعـاونی بیشـتر از تولیـد کننـدگان غیـر عضـو مـی           

)Mohamadi; Berimneghad, 2005( .،مـورد   173ر بررسی خـود مربـوط بـه    د عباسی و دیگران

نشان دادند کـه میـزان مشـارکت، رضـایت از عملکـرد اداره تعـاون،        ،1386شرکت تعاونی در سال 

به شـرکت،  ا هیئت مدیره، مسئولیت پذیري، دلبستگی اعض از عملکردمفکري، رضایت ه ،همگامی

یـه شـوندگی اعضـا در موفقیـت     توجهمچنـین  و وابـط عـاطفی   ر اعتماد، نگرش به نحـوه مـدیریت،  

ر راستاي بررسـی کـارایی   د شجري و دیگران). Abbasi et al., 2009(نقش موثري دارند هایتعاون
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ي اقلید، مرودشت، فسا و فیروز آبـاد و همچنـین   ها شهرستانولید کشاورزي در ت یتعاون40اقتصادي

شناسایی عوامل موثر بر کارایی آنها به روش تابع مرزي تصادفی بـه ایـن نتیجـه رسـیدند کـه میـزان       

هـا، میـزان تحصـیلات مـدیر عامـل      تی ـفعالي اولیه و کنونی، میزان هزینه مربـوط بـه کلیـه    ها هیسرما

بـا سـود    و فاصله مسافتی شـرکت تعـاونی تولیـد کشـاورزي از مرکـز شـهر       ها تیالفعتنوع  ،شرکت

 Shajari(ي تعاونی رابطـه معنـا داري دارد   ها شرکتمرزي آنها رابطه مستقیم و با کارایی اقتصادي 

et al., 2008 .( ي تولیدي استان خراسـان  هایتعاونسالاري و قلی نیا، در یک تحقیق میدانی بر روي

ي تولیـد  هـا یتعـاون راهکار اجتماعی اثر گذار بر عملکرد  نیتر مهمکه د ه این نتیجه رسیدنجنوبی، ب

ي هـا  کارگـاه روستایی، نوع همکاري مدیر عامل با اعضاي تعاونی، عامل توزیـع نهـاده و برگـزاري    

  ). Salari; Golinia, 2007(آموزشی ترویجی هستند

رســی تعیــین ظرفیــت مــدیریتی کشــاورزانتوانســتند در مطالعــه خــود بــه بر، نروگــر و همکــارا

در این .کارایی تکنیکی و اقتصادي زمین را محاسبه نمایند ،ا استفاده از تابع تولید مرزيبپرداخته و 

ي هـا ییو توانـا سـواد   ،ي شخصـی ماننـد سـن   هـا  جنبهي ظرفیت مدیریتی به دو گروه ها جنبهبررسی 

اجرا و کنترل تقسیم بنـدي شـده اسـت    ،مه ریزيي فرایند تصمیم گیري شامل برناها جنبهکشاورز و 

)Rougoor et al., 1998( .هاي تولیـد کشـاورزي در   جهت شناخت عوامل موثر بر عملکرد تعاونی

هـاي دو اسـتان جنـوبی    ، تعاونی)Karami; Rezaeimogadam, 2005(مقدم ایران، کرمی و رضائی

تعاونی استان بوشـهر را مـورد    12عاونی از ت 6تعاونی استان فارس و  142تعاونی از  47کشور شامل 

متغیرهـاي انتخـابی در ایـن مطالعــه بـه عنـوان عوامـل تـاثیر گـذار بـر عملکــرد          . مطالعـه قـرار دادنـد   

عوامل اجتماعی، عوامل طبیعی، عوامل حمایتی، اعتماد بـین  : هاي تولید کشاورزي عبارتند ازتعاونی

نتایج تجربی حاصل از تحقیـق  نشـان داد   . ار منطقهاعضاء، ساختار تعاونی و وضعیت کشاورزي پاید

تـرین عوامــل در توضــیح عملکـرد تعــاونی تولیــد   هــاي دولـت مهــم کـه ســاختار تعـاونی و حمایــت  

شـاخص مـالم   (بـا اسـتفاده از رویکـرد ناپـارامتري    ، )Galdeano, 2006(گالـدیانو  .باشـند کشاورزي مـی 

طـی  ) جنـوب اسـپانیا  (ي باغبانی منطقه اندولوژیا هاینتعاومربوط به  بهره وري شاخصبه بررسی ) کوئیست

در دوره مورد بررسی، افزایش مناسبی در سطح کارایی پرداخت و مشاهده نمود که  1995-2004ي ها سال

ي بهـره وري و کیفیـت سـرمایه    هـا  شـاخص بوجود آمده است که عمدتا ناشی از تاثیر رابطـه بـین   هایتعاون

مزایـاي بـه   "، در پژوهشی تحت عنوان )Guzman; Arcas, 2008(گوزمن و آرکاس  .گذاري است

بـا اسـتفاده از    "ي کشـاورزي هـا یتعاونکار گیري اطلاعات حسابداري در اندازه گیري کارایی فنی 
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(ها دادهروش تحلیل پوششی 
1DEA( تعـاونی کشـاورزي را بـا اسـتفاده اطلاعـات       247، کارایی فنی

ي کـارایی  هـا  اسیمقنتایج مطالعه نشان داد که . زه گرفتنداندا 2001-2003ي ها سالحسابداري طی 

ي اقتصـادي  ها لیتحلیک مکمل مناسبی جهت  ها دادهبدست آمده به وسیله تکنیک تحلیل پوششی 

Salazar; GalveGó(همچنین سالازا وگالوگوریز. باشدیمي کشاورزي هایتعاون rriz, 2011(  بـه ،

ي تولیـد کشـاورزي اسـپانیا از جملـه سـن اعضـاء،       هایتعاونهاي موثر بر تصمیم گیري بررسی متغیر

ه یی ک ـهایتعاونسرمایه اجتماعی، نرخ استفاده از ظرفیت و ادغام عمودي پرداخته و نشان دادند که 

ي اجتماعی، از خود گذشتگی و توانایی بالاتري نسبت به سـایرین در  ها هیسرماداراي  ها آناعضاي 

 شـوند یمند، براي ادامه چرخه فعالیت تولید محصولات در هم ادغام گیري عوامل تولید هستر به کا

  .آنهایی هستند که از ادغام عمودي پایین دستی بالاتري برخوردارند هایتعاونو کارآمدترین 

به طور خلاصه نتایج حاصل از مطالعات انجام شده بـر ایـن نکتـه مهـم تاکیـد دارد کـه ایجـاد و        

کشــاورزي و تصـمیم دســته جمعــی، راه حلــی مناســب جهــت   ي تعــاونی تولیــدهــا شــرکتتقویـت  

ي ناشـی از  هـا  صرفهو همچنین بهره جستن از  ها آنرویارویی با کوچکی اندازه مزارع و پراکندگی 

ي تولید با برخوداري از دو نقش اقتصادي و اجتمـاعی در جامعـه، بـه عنـوان     هایتعاون. مقیاس است

شـرایط را بـراي بهـره بـرداري      ،اء در واحدهاي تولیديیک نظام تولید با حفظ مالکیت فردي اعض

ــه اشــاره اســت کــه  . یآورنــدمگروهــی فــراهم  ــران بخــش تعــاونلازم ب کــه از آن بــه عنــوان  در ای

شود، پس از اصلاح و ویرایش اصـل  بخش اقتصاد کشور یاد می نیتر افتهیو غیر توسعه نیتر فیضع

چشـم   بینـی سـند  طبـق پـیش   و ن اقتصاد ایران یافتاي در ساختار مدراهمیت ویژه ،قانون اساسی 44

درصـد در اقتصـاد ملـی     25، سهم بخش تعاون از کمتر از پنج درصد فعلی بایـد بـه   انداز ملی کشور

 ي تعاونی تولید کشاورزي و شناسـایی نقـاط ضـعف و   ها شرکتاز آنجاییکه مطالعه عملکرد . برسد

اي برخورداراسـت، بنـابراین هـدف از انجـام     هاز اهمیت ویـژ ت امکاناه در تخصیص بهین ها نوت آق

هـاي تولیـد کشـاورزي در    مطالعه حاضر در ابتدا بررسی وضعیت فعلـی و توصـیف جایگـاه تعـاونی    

هـاي تولیـد   سطح ملـی  و سـپس بررسـی عوامـل مـوثر بـر ارتقـاء سـطح کـارایی اقتصـادي تعـاونی           

تعـاونی از   65کـارایی اقتصـادي   براي این منظور، . اي استکشاورزي استان همدان در سطح منطقه

________________________________________________________________

1- Data Envelopment Analysis 
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با استفاده از دو روش پارامتریـک و   1389ل فعال تولیدي کشاورزي استان همدان در سا تعاونی70

  .ها مورد بررسی قرار گرفتناپارامتریک یعنی تابع مرزي تصادفی و تحلیل پوششی داده

  تحقیقروش. 1-1

هاي متفـاوتی وجـود   یک تعاونی تولید روشگیري کارایی یک بنگاه اقتصادي نظیر براي اندازه

در . شـوند هاي پارامتریـک و ناپارامتریـک تقسـیم بنـدي مـی     دارد که به طور کلی به دو دسته روش

بـه کمـک   ) داگـلاس  -ماننـد تـابع تولیـد کـاب    (روش پارامتریک ابتدا پارامترهاي یک تابع تولیـد  

کـارایی محاسـبه    بع مزبـور، شـاخص  روشهاي اقتصادسنجی برآورد شـده و سـپس بـا اسـتفاده از تـا     

) 1995(با استفاده از مدل پیشنهادي بـاتیس و کـوئلی    کتخمین کارایی به روش پارامتری. گرددمی

) 1(ابـط  ور به شـرح  ) Lawrence; Yotopoulos, 1972(و تخمین تابع سود لاورنس و یوتوپولوس

  :استو سایر ویژگیهاي آن 

                                                       )1(

بـردار عوامـل تولیـدي    : Xitو متغیـر   tام در زمـان  iبردار ستانده واحـد  : Yit، متغیر )1(ابط ودر ر

در  iبـر عـدم کـارایی واحـد      رگـذار یتأثبـردار متغیرهـاي   : Zitاست، متغیر  tام در زمان  iبراي واحد 

بردار پارامترهاي مربوط بـه اثـرات عـدم کـارایی      δبردار پارامترهاي اصلی مدل و : β. است tزمان 

ه ترتیـب بیـانگر میـزان عـدم کـارایی و سـایر         Vitو  Uitضـرایب  . است که باید تخمین زده شوند ، بـ

داراي توزیع نرمال و منقطع در نقطـه صـفر بـا     Uitمتغیر تصادفی . هاي آماري در مدل هستنداختلال

جزء اخلال بـا   Witهمچنین ضریب . است) Zitبا فرض تابع خطی از متغیرهاي (mitبرابر با  میانگینی

، 1لـذا طبـق رابطـه     است و از آنجـا کـه    توزیع نرمال ناقص با میانگین صفر و واریانس 

.باشدمی 

برآورد تـابع تولیـد نداشـته و بـا اسـتفاده از      تخمین کارایی در روش ناپارامتریک دیگر نیازي به 

روش تحلیـل  ). Ebrahimi mehr, 2010(شـود  گیـري مـی  ها اندازهریزي خطی، کارایی بنگاهبرنامه

بـا   آنهاي ناپارامتري معرفی نمود کـه در  توان به عنوان یکی از روشرا می) DEA(هاپوششی داده
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-ریـزي ریاضـی بـه ارزیـابی واحـدهاي مـورد      ههـاي برنام ـ تکنیـک کلیـه مشـاهدات و   استفاده از 

DMU1(نظر
کارایی بدست آمـده، کـارایی نسـبی اسـت و مـرز کـارایی را ترکیـب        . پردازدمی)ها  

هـا، محصـول    هایی که با حداقل کردن نهـاده  همچنین بنگاه.کندمحدبی از واحدهاي کارا ایجاد می

هـاي کـاملاً کـارا     نـد و بـه عنـوان بنگـاه    گیر مورد نظر را به دست آورند روي مرز کارایی قـرار مـی  

د بنگـاه   هایی که بالاي مرز کارا قرار می بنگاه. شوند شناخته می) مرجع( هـاي ناکـارا بـوده و بـا      گیرنـ

 .)Emami meybodi, 2005(توانند کارایی خود را بهبود بخشـند  هاي مرجع می گیري از بنگاه الگو

nهـا  به این صورت اسـت کـه در آن  ش تحلیل پوششی در رو گیري کاراییمفهوم بنیادي در اندازه

sرا براي تولیـد   )X(نهاده ورودي   mمقادیر مختلفی از  یا بنگاه مشابه)DMUj(ي گیرواحد تصمیم

به ترتیـب وزن متغیرهـاي ورودي و وزن متغیرهـاي    نیز  vو u، کنندمصرف می )Y(خروجیستانده 

ايهاي سایهقیمتیا خروجی
2
چـارنز، منتسـب بـه    فرم مضربی نهـاده گـرا   ین مطالعه از در ا.هستند 

کوپر و رودز
3

)CCR ( استفاده شد  2به صورت روابط.  








m

i
ipip

s

r
rprp

Xv

Yu

1

1max

        )2(

فعـال تولیـدي    تعـاونی 70تعـاونی از   65تحلیلـی، کـارایی اقتصـادي     -در این پژوهش تحقیقـی 

ــانی     ــع زم ــدان در مقط ــتان هم ــال اس ــاورزي فع ــک و    1389کش ــتفاده از دو روش پارامتری ــا اس ب

 تعـاونی  5. ها مورد بررسی قـرار گرفـت  ناپارامتریک یعنی تابع مرزي تصادفی و تحلیل پوششی داده

________________________________________________________________

1- Decision Making Units
2- Shadow Price
3- Charnes, Cooper and Rhodes

nj , . . . ,2,1
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. دیگر به دلیل عدم دسترسی به آمار و اطلاعات و یا تازه تاسـیس بودنشـان از مطالعـه حـذف شـدند     

هاي منتشـر شـده   ي بوده و از دادها کتابخانهروش جمع آوري اطلاعات مورد نیاز تحقیق به صورت

هـاي تحـت   هـاي تولیـد روسـتایی و تمـامی تعـاونی     توسط وزارت جهاد کشاورزي، سازمان تعاونی

در مطالعه حاضر، متغیر سـتانده  . بررسی استان به منظور تجزیه و تحلیل کارایی اقتصادي استفاده شد

هاي تولیـدي کشـاورزي   تعاونی سود حاصل از فعالیتدر تابع تولید به کار گرفته شده، همان مقدار 

وط بـه کلیـه     )X1(ها عبارتند از میزان ارزش سرمایه کنونی شرکتاست و متغیر نهاده ، مخـارج مربـ

و متغیـر مربـوط بـه میـزان دانـش مـدیریتی       ) X3(، تعـداد اعضـاي تعـاونی   )X2(هاي شرکت فعالیت

هـاي  تعـاونی   70تعـاونی از   65همچنین عوامل موثر بر ناکـارایی اقتصـادي   ). X4(هان تعاونیمدیرا

،  سـابقه مـدیریتی مـدیر    )Z1(میزان تحصیلات مـدیر عامـل   تولید کشاورزي فعال استان عبارتند از 

، انـدازه تعـاونی از نظـر تعـداد     )Z4(هـاي شـرکت  الیـت ، تعـداد فع )Z3(، سن مدیر عامـل )Z2(عامل

دازه تعـاون   ، )Z6(،  اندازه تعاونی از نظر سطح زیر کشت آبـی )Z5(روستاهاي تحت پوشش از  یانـ

، فاصـله شـرکت   )Z8(،  اندازه تعاونی از نظر سـطح زیـر کشـت بـاغ     )Z7(دیم کشت یرنظر سطح ز

، مدت فعالیت شـرکت  )Z10(هاي شرکت، مخارج مربوط به کلیه فعالیت)Z9(تعاونی از مرکز شهر

). Z12(و متغیر مربوط به ارتباط رشته تحصیلی مدیر عامل تعاونی بـا مـدیریت تعـاونی    ) Z11(تعاونی

اگـر شـرکت تعـاونی در شهرسـتان همـدان      یرهاي  مربوط به منطقه بندي اسـتان نیـز  در ارتباط با متغ

Z14=1باشـد  ملایـر در شهرستان  یاگر شرکت تعاون،  Z13=0و در غیر این صورتZ13=1باشد

و در Z15=1بودر آهنـگ باشـد  ، اگر شرکت تعاونی در شهرستان کZ14=0صورت ینا یرو در غ

و در غیر این صـورت  Z16=1، اگر شرکت تعاونی در شهرستان رزن باشدZ15=0غیر این صورت

Z16=0اگر شرکت تعاونی در شهرستان نهاوند باشد ،Z17=1  و در غیر این صـورتZ17=0  اگـر ،

، اگـر شـرکت   Z18=0و در غیـر ایـن صـورت    Z18=1شهرستان اسد آباد باشـد شرکت تعاونی در 

، اگـر شـرکت تعـاونی در    Z19=0و در غیـر ایـن صـورت   Z19=1تعاونی در شهرسـتان بهـار  باشـد   

  .Z20=0و در غیر این صورت Z20=1شهرستان تویسرکان باشد

 ــ ــین جه ــک و      همچن ــط دو روش پارامتری ــده توس ــت آم ــه دس ــایج ب ــان از نت ــب اطمین ت کس

ها از آزمـون اخـتلاف میـانگین درجـه     یعنی تابع مرزي تصادفی و تحلیل پوششی داده ،ناپارامتریک

در ایـن آزمـون فـرض صـفر     . شودمحاسبه می SPSSها به کمک نرم افزار کارایی اقتصادي تعاونی

هاي عددي بدست آمده توسـط دو  از داده  )2و    1(اي دو گروه همبنی بر عدم اختلاف میانگین
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  .گیردروش، مورد بررسی قرار می

  H0: 1 2 = 0                        در مقابل      H1: 1 2 ≠ 0  

  

  هانتایج و یافته. 2

اسـتفاده از روش تـابع   هاي تولیـد کشـاورزي بـا    نتایج مربوط به تخمین کارایی اقتصادي تعاونی

ایـن جـدول   . بدست آمده اسـت 1، به شرح جدول Frontier 4.1مرزي تصادفی و استفاده از برنامه

  .دهدمورد بررسی نشان می نتایج حاصل از برآورد حداکثر درستنمایی پارامترها را در مدل

هـاي  براي تعاونیهاي انتخابی شود که هر چهار ورودي یا نهادهمشاهده می 1با دقت در جدول 

هـا  دار هستند و با توجه به اینکه مقادیر مربوط به نهادهتولیدي کشاورزي در سطح یک درصد معنی

ایم بنابراین نشـانگر ویژگـی بـازدهی نسـبت بـه مقیـاس       را به صورت لگاریتمی وارد تابع سود نموده

 يبـرا  یینسـبت درسـتنما   یهحاصـل از آزمـون فرض ـ   یجنتـا . باشـد هـا مـی  تولید صـعودي در تعـاونی  

LRآمـده اسـت کـه در آن شـاخص      2ی در جـدول مـورد بررس ـ  يمرز یدمدل تابع تول يپارامترها

از نظر باتیس و کوئلی ). 3رابطه ( باشدنسبت حداکثر درستنمایی است که داراي توزیع کاي دو می

. بـرآورد گردنـد   زمـان هـم تابع تولید مرزي تصادفی و عوامل موثر بر عدم کارایی فنی باید به طـور  

براي انتخاب مدل مناسب و در نتیجه آزمون تعیین کارایی اقتصادي باید فرضیاتی را آزمون نمود تا 

لگـاریتم تـابع   Loglikelihood H0مقـدار   . مدل نهایی تابع تولید مرزي تصادفی انتخـاب گـردد  

  Loglikelihood H1وجـود دارد و   H0حداکثر درستنمایی تابع تولید مرزي در حالی که فرضـیه  

  . باشدمی H0در مقابل 

LR = -2 (Loglikelihood H0 - Loglikelihood H1)                                     )3(

)4(                                                                                                     

یـن فرضـیه درصـورتی    ا اسـت، 4به صورت رابطه ترین فرضیه مورد بررسی مهمدر این آزمون، 

هرگـاه  . برقراراست که اثرات عدم کارایی فنی درتابع تولیـد مـرزي تصـادفی وجـود نداشـته باشـند      

رایی رد از مقدار بحرانی باشد، فرض صفر مبنی بر عدم وجود جـزء ناکـا   تر بزرگLRمقدار آماره 

  .شودفرض صفر رد میدست آمد بنابراین به (LR =  48)از آنجاییکه شود که در این مورد می
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نتایج حاصل از برآورد حداکثر درستنمایی پارامترها در مدل: )1(جدول 

  tآماره   استاندارد خطا  ضرایب  متغیرها

537/4135/1996/3  ضریب ثابت

X1086/0032/0655/2

X2316/0046/0792/6

X3162/0039/0119/4

X4945/1105/0549/18

449/1021/1420/1  ضریب ثابت

Z1- 399/0097/0114/4-

Z2- 703/0547/0225/1-

Z3- 235/0091/0591/2-

Z4
328/0513/0640/0

Z5613/0190/0233/3

Z601/0001/0781/0-

Z7001/0000/0976/2

Z8000/0000/0583/0

Z9057/0052/0097/1

Z10000/0000/0573/2-

Z11454/0166/0735/2

Z12- 749/0003/1746/0-

Z13390/1024/1357/1

Z14840/8464/1037/6

Z15- 444/4367/1714/4-

Z16- 686/4104/1243/4-

Z17586/0013/1578/0

Z18291/8457/1691/5

Z19
- 536/0002/1535/0-

Z20- 993/5279/1685/4-

  769/11170/1062/10

γ  99/0000/083/508141

  در سطح ده درصد معنی دار در سطح پنج درصد معنی دار     در سطح یک درصد معنی دار    
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در مـدل   ینقـش مهم ـ  ییموضوع است که عـدم کـارا   یندهنده ا، نشان γدار بودن پارامتر  یمعن

صفر بودن یـا عـدم تـاثیر عوامـل     بیانگر4=3=2=1=0=H0فرضیه همچنین . دارد

بنابراین از روش حداکثردرست نمـایی  ). LR=112(اجتماعی بر عدم کارایی فنی است  –اقتصادي

آزمـون مربـوط بـه     :همچنـین فـرض  . فاده شده استخطاها استر به جاي روش حداقل مجذو

توزیع نرمال ناقص و یا توزیع نیمه نرمال براي جزء عدم کارایی است که با توجه بـه آمـاره آزمـون    

)LR=12(شود، فرضیه صفر مبنی بر کافی بودن مدل نیمه نرمال رد می.  

  

تنمایی براي پارامترهاي مدل تابع تولید مرزي مورد نتایج حاصل از آزمون فرضیه نسبت درس:  )2(جدول

  بررسی

فرض 

لگاریتم ر مقدا

تابع حداکثر 

  درست نمایی

مقدار 

آماره 

  آزمون 

LR

درجه 

آزادي  

  مقدار بحرانی
رد یا 

قبول 

  فرضیه

در سطح 

  درصد 1

در سطح 

  درصد 5

  

78-48  2056/3741/31
رد فرض 

  اولیه

  
78-12  163/684/3

رد فرض 

  اولیه

  
78-112  334/1181/7

رد فرض 

  اولیه

  

درصد دارند کـه از   20تر ازها کارایی اقتصادي کمدرصد تعاونی 30تجزیه تحلیل نشان داد که 

همچنـین اخـتلاف بـین    ). 3جـدول (گـردد  ها محسوب مـی این نظر رقم پایینی براي عملکرد تعاونی

هـاي  دهـد تعـاونی  کـه نشـان مـی   . ها زیاد اسـت کارایی اقتصادي تعاونی ینتر کمبیشترین کارایی و 

تولید کشاورزي استان همدان پتانسیل زیادي براي افزایش کارایی اقتصادي خود از طریـق افـزایش   

هاي تولید کشـاورزي در اسـتان   گیري سطح کارایی اقتصادي تعاونیدر ارتباط با اندازه. سود دارند

ین تـر  کـم ریک، بالاترین میزان کارایی اقتصادي  مربوط به تعاونی طاسـران و  همدان به روش پارامت

هـاي لالجـین، کـرفس، گـل      یتعاون. هاي الغدیر، حقیقت و ماهدشت است یتعاونکارایی مربوط به 

% 90بـالاي   ها آني متوسط قرار دارند و کارایی ها رتبهگندم گل تپه، خوشه طلایی و نجف آباد در 

  ). 4جدول (بدست آمد% 41ها سط کارایی اقتصادي تعاونیهمچنین متو. است
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  توزیع فراوانی کارایی اقتصادي به روش تابع مرزي تصادفی: )3(جدول 

کل1  -.  /8./8  -.  /6./6  -.  /4./4  -.  /2./2   -  0یینمرات کارا

19171010965یفراوان

3025151515100درصد

  

هاي تولید کشاورزي به روش تابع مرزي تصادفیکارایی تعاونینمرات :  )4(جدول

امتیاز کارایی 

اقتصادي
ردیفتعاونی

امتیاز کارایی 

اقتصادي
ردیفتعاونی

1اسرانط3300/1دشت یحونج36/0

2ینلاله ج3499/0اباد امیر36/0

3کرفس3598/0آباد شان35/0

4هگندم آغ تپ گل3697/0گریخلر33/0

3796/0یزدانتپه32/0
 يطلا خوشه

یناورق
5

6آباد نجف3895/0دستجرد31/0

7حصار صداقت3986/0سنقر آباد ینآذ گل30/0

8خرم رود وحدت4086/0شیراوند29/0

9ولاشجرد4184/0پردیس28/0

10سرد رود نوید4279/0اوزون دره پویاي27/0

11جورگان4377/0رود میان25/0

12سردرآباد سنبله4475/0گل نوید25/0

13چورمق ولیعصر4571/0عبدالرحیم21/0

14هریان4668/0داق داق آباد داوه20/0

15پرلوك4767/0خردمند امین19/0

16خوشه زرین4864/0بهارشوشاب18/0

17انوچ4964/0قایش17/0

18طاوه5061/0ایثارگران16/0

19دشت کیمیا5161/0یانسا اتحاد16/0

20سرواك5257/0پاکدشت نوین15/0

21قباق تپه امید5349/0یسرلو13/0

22یانماهن خرقان5449/0مهاجران12/0

23اباد احمد5547/0باغداران12/0

24زمان ارو5645/0مهرگان10/0



  201  ...هاي تولیديبررسی کارایی اقتصادي تعاونی

25هکوزر5742/0اردیبهشت09/0

26زرکشت5842/0جامیشلو07/0

27قهاوند5940/0همتا بی07/0

28سبز دشت6040/0دشت نهاوند ماه04/0

29چمشور6140/0آباد موسی03/0

30آباد صالح6239/0بابانظر01/0

31اصله فجر6339/0الغدیر00/0

32لو ایده6436/0حقیقت00/0

4123/0میانگین کل65داندشت هم ماه00/0

  

هـاي تولیـد کشـاورزي بـا اسـتفاده از روش      نتایج مربوط بـه تخمـین کـارایی اقتصـادي تعـاونی      

این عمل از یک طـرف جهـت   . آمده است 5در جدول ) DEA(ها ناپارامتري و تحلیل پوششی داده

از طـرف دیگـر    حصول اطمینان از نتایج بدست آمده از روش تابع مرزي تصادفی صورت گرفتـه و 

میـانگین کـارایی اقتصـادي    .با مقایسه نتایج تخمین کارایی توسط دو روش نتایج مهمی بدست آمد

به طوریکـه  . بدست آمد 43/0گیري، هاي تولید کشاورزي استان همدان در این روش اندازهتعاونی

اي اینکـه بـه مـرز    کارایی اقتصادي بوده و بر نیتر کمهاي ماهدشت، حقیقت و الغدیر داراي تعاونی

بایست سود خود را به طور قابل توجهی افزایش دهند یا اینکـه از  کارایی سودآور نزدیک شوند می

تعاونی داراي کارایی اقتصادي کامل یـا واحـد    6همچنین مشخص گردید که . مخارج خود بکاهند

رد رود و طاسـران  هاي کرفس، سنبله سردارآباد، ولیعصر چورمق، نجف آباد، نوید ستعاونی. هستند

هـاي اسـتان   تواننـد بـراي سـایر تعـاونی    داراي کارایی واحد بوده و از نظر عملکرد و سودآوري مـی 

هـا بـه عنـوان    ، تعداد دفعاتی که هر یک از این تعاونی 6در جدول . واقع شوند) Peer(الگو و مرجع

  .ها انتخاب شدند آورده شده استالگو براي سایر تعاونی

ي کشـاورز  یـد تول گردد، از آنجاییکه تعاونی، مشاهده می6ایج ذکر شده در جدول با توجه به نت

تعـاونی دیگـر بـه تعـداد بیشـتري هـم پایـه و الگـو قـرار گرفتـه اسـت، بنـابراین              5طاسران نسبت بـه  

ي نجـف آبـاد،   کشـاورز  یـد تولهـاي  باشـد و تعـاونی  ترین تعاونی از نظر کارا یی اقتصادي میمرجع

هـاي بعـدي کـارا یـی قـرار      اد، ولیعصر چورمق و نوید سرو رود به ترتیب در رتبـه کرفس، سردار آب

  . دارند
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هاي تولید کشاورزي به روش ناپارامتریکنمرات کارایی اقتصادي تعاونی:  )5(جدول

امتیاز کارایی 

اقتصادي
تعاونی

ردی

ف

امتیاز کارایی 

اقتصادي
تعاونی

ردی

ف

1طاسران331باغداران350/0

2سنبله سردرآباد 341یمعبدالرح336/0

3کرفس351یزدانتپه325/0

4چورمق یعصرول361زرکشت323/0

5سرد رود نوید371چمشور319/0

6آباد نجف381آباد شان304/0

7ینج لاله39968/0آباد صالح300/0

8خرم رود وحدت40897/0اوزون دره پویاي293/0

9حصار صداقت41892/0اباد امیر283/0

10قباق تپه امید42828/0سنقر آباد ینآذ گل281/0

11ولاشجرد43827/0بهارشوشاب279/0

12خوشه زرین44793/0گل نوید259/0

13جورگان45730/0دستجرد245/0

14طاوه46722/0شیراوند240/0

15انوچ47694/0خردمند امین238/0

16دشت کیمیا48684/0پردیس231/0

17هریان49643/0داق داق آباد داوه223/0

18پرلوك50629/0مهاجران201/0

19گندم آغ تپه گل51605/0قایش190/0

20یناورق يطلا خوشه52605/0یانسا اتحاد183/0

21رود میان53578/0ایثارگران153/0

22سرواك54576/0مهرگان153/0

23اباد احمد55572/0یسرلو128/0

24یانماهن خرقان56508/0اردیبهشت101/0

25کوزره57496/0سبز دشت095/0

26لو ایده58464/0جامیشلو064/0

27زمان ارو59445/0دشت نهاوند ماه043/0

28گریخلر60433/0همتا بی041/0

29قهاوند61400/0آباد موسی040/0

30اصله فجر62367/0بابانظر014/0
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31پاکدشت نوین63367/0دشت همدان ماه000/0

32دشت جیحون64355/0الغدیر000/0

4356/0میانگین کل65حقیقت000/0

  اندواقع شده) Peer(هاي برتر الگو تعداد دفعاتی که تعاونی: )6(جدول 

  )peer(هم پایه  تعدادنام تعانیردیف

بار 55)کبودراهنگ(طاسران 1

بار 27)اسد آباد(نجف آباد 2

بار 19)رزن(کرفس 3

بار 16)کبودراهنگ(سنبله سردار آباد 4

بار 15)رزن(ولیعصر چورمق 5

بار 9)رزن(نوید سرو رود 6

پارامتریــک و آزمــون اخــتلاف میــانگین درجــه کــارایی اقتصــادي بدســت آمــده  بــه دو روش  

محاسـبه و   SPSSها به کمک نرم افـزار  ناپارامتریک یعنی تابع مرزي تصادفی و تحلیل پوششی داده

بـا   441/0گـردد کـه آمـاره آزمـون     ملاحظه می. خلاصه شده است 7نتایج مربوط به آن در جدول 

ت آمـده  بـه دس ـ ییکـارا  نشانگر عدم رد فرض صفر مبنی بر برابـري میـانگین   660/0ارزش احتمال 

  .مورد بررسی است دو روش توسط

هاي تولید کشاورزي استان همـدان از نظـر میـانگین کـارایی     اي تعاونیهمچنین وضعیت مقایسه

به نمایش درآمده که در آن بهتـرین وضـعیت    1هاي استان در نمودار اقتصادي به تفکیک شهرستان

دترین وض ـ  از آن شهرستان عیت نسـبی از آن ملایـر و اسـد    هاي کبوترآهنگ و تویسرکان اسـت و بـ

  .آباد است

  

نتایج آزمون اختلاف میانگین درجه کارایی اقتصادي به دو روش ):7(جدول 

Two-Sample T-Test  for Equality of Means

تعداد میانگین انحراف معیار خطاي استاندارد

روش اول 65 4123/0 295/0 036/0

روش دوم 65 4356/0 306/0 037/0

tره آما
درجه 

آزادي
ارزش احتمال   تفاوت در میانگین

  خطاي استاندارد

تفاوت در میانگین
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441/0 128 660/0 023/0 053/0

0.1

0.2

0.3

0.4

0.5

0.6

0.7

گ 
آهن

در 
کبو

رکان 
تویس هار

ب
رزن

مدان
ه

وند
نها

لایر
م

باد
د آ

اس

شهرستان  

کارایی  

  
  هاي استان همدانهاي تولید کشاورزي شهرستانمقایسه میانگین کارایی اقتصادي تعاونی:  )1(نمودار 

  

  گیريهنتیج. 3

هاي تولید کشاورزي بـا اسـتفاده   گیري کارایی اقتصادي تعاونیز مطالعه در اندازهنتایج حاصل ا

-از دو روش پارامتریک و ناپارامتریک نشان داد که میانگین و پراکندگی کارایی اقتصادي تعـاونی 

امـا بـه طـور کلـی میـانگین کـارایی اقتصـادي        . ها در دو روش تقریبا اختلاف انـدکی بـا هـم دارنـد    

ین کـارایی  تـر  کـم مورد بررسی در استان پایین بوده و اختلاف بـین بیشـترین کـارایی و     هايتعاونی

هاي تولید کشاورزي استان همدان ها نیز زیاد است و بیانگر این واقعیت که  تعاونیاقتصادي تعاونی

نتـایج حاصـل از   . پتانسیل زیادي براي افزایش کارایی اقتصادي خود از طریـق افـزایش سـود دارنـد    

میـزان  هاي تولید کشـاورزي اسـتان همـدان نشـان داد کـه متغیرهـاي       مین تابع سود مرزي تعاونیتخ

هاي شرکت، تعـداد اعضـاي تعـاونی و    ارزش سرمایه کنونی شرکت، مخارج مربوط به کلیه فعالیت

 .در سود شرکت تعاونی دارنداثر معنی دار و مثبت متغیر مربوط به میزان دانش مدیریتی مدیر عامل 

هـاي مـورد بررسـی، برآوردهـاي     یر گذار بر کارایی اقتصادي تعـاونی تأثچنین در بررسی عوامل هم

تحصیلی مـدیر عامـل    تجربه مدیریتی و مرتبط بودن رشتهو انجام شده نشان داد که با افزایش دانش 

سـتفاده  به عنـوان مثـال ا  . ها را فراهم آوردتوان موجبات بهبود عملکرد تعاونیبا مدیریت تعاونی می
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هاي آبی نسبت به دیم و افزایش سطح زیر کشت آبـی  آلات در زمینبیشتر از مکانیزاسیون و ماشین

بـالا رفـتن تنـوع فعالیـت و     . نسبت به سطح زیر کشت دیم، ناکارایی اقتصادي کـاهش یـافتنی اسـت   

ت، لـذا  از جمله عوامل موثر بر کاهش کارایی اقتصادي اس هاتعداد روستاهاي تحت پوشش تعاونی

لازم است که یک حد بهینه از تنوع فعالیت و روستاهاي تحت پوشش تعیین شود تا از اتلاف منـابع  

همچنـین از دیگـر   . جلوگیري شده و موجب افزایش تمرکز بر فعالیت یا روستاي مـورد نظـر گـردد   

هایـت  ونقـل و در ن هـاي حمـل   ها، مکان یابی مناسب، کاهش هزینـه عوامل موثر در موفقیت تعاونی

هـاي تولیـد   از تاسیس تعـاونی  ت مکان یابی قبلانجام مطالعا از این روها است، افزایش سود تعاونی

در ارتباط با بررسی عوامل درون سازمانی تعاونیها کـه مطالعـه حاضـر بـر     . کشاورزي ضروري است

یر مثبـت بـر   تـأث روي آنها تاکید داشته است، برآوردها نشان داد که شش عامل از میان عوامل مـوثر  

میـزان تحصـیلات مـدیر عامـل، سـابقه      : هاي دارند کـه عبارتنـد از  کاهش ناکارایی اقتصادي تعاونی

مدیریتی مدي عامل، سن مدیر عامل، اندازه تعاونی از نظر سطح زیر کشت آبی، مخارج مربوط بـه  

  . هاي شرکت و مرتبط بودن رشته تحصیلی مدیر عامل با مدیریت تعاونیکلیه فعالیت
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