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فلسفه ي تحليلي بيان 
روشني از روح زمانه ي 

ماست و تا اندازه ي 
زیادي سرنوشت فلسفه 

و تفکر شده است و 
اگر کسي مي خواهد 
جز این باشد، باید 

بتواند اقتضائاتي را که 
این سنت براي تفکر 
به وجود آورده است 

درک کند. آینده با 
فلسفه ي تحليلي از این 
جهت گره خورده است 
که عبور از ذات متکثر 

فلسفه ي تحليلي که 
بيان اضمحلال فلسفه 
است تقریبا یگانه مسير 
متصور براي آینده ي 

فلسفه خواهد بود

 1- به گمان من س��نت فلس��فه ي تحليلي تا ان��دازه ي زيادي 
نتيجه ي انفعال فلسفه در برابر علوم جديد است. وسواس اين سنت 
در رياضي وار کردن مباحث و نيز حفظ و پرورش سنت تجربه گراي 
فلسفه ي انگليسي جنبه هايي از همين حقيقت اند. تأثيرپذيري از علم 
و روش علمي اس��ت که فلس��فه ي تحليلي را به شاهدي چل گيس 
بدل س��اخته ک��ه هر طُرّ ه اش ه��زار حلق��ه دارد و در هر حلقه اش 
مرداني س��خت کوش اسيرند. فلسفه ي ذهن و علم و دين و اخلاق 
و معرفت شناس��ي و هوش مصنوعي و فلسفه ي عمل و سياست و 
اجتماع و فلسفه ي کودکي و فلسفه ي منطق و تربيت و هنر و زبان 

و ... .
هميش��ه با خود فکر مي کنم فلس��فه ي تحليلي بايد زن باشد، زيرا 
جزئي نگر است و اصل با اجزا و مسائل است و از تصوير کلي پرهيز 
دارد. جهت آن به س��وي کثرت اس��ت و مطلوبش تجزيه و تکثير 
مس��ائل. هيچ تمايلي به جمع بندي مطالب در آن ديده نمي شود اما 
در عوض وسواس��ي و دقيق است و چون روشش تجزيه و تحليل 
اس��ت، هر جزئي را هم تجزيه و تکثير مي کند. به همين جهت بي 
هيچ اغراق، فلس��فه ورزي در اين س��نت به نوعي مدهوشي مستانه 
تبديل مي شود. زيرا فيلس��وف به سمت مسئله اي مي رود و آن را از 
طري��ق دقت در اجزا و جوانبش مي کاود اما به جاي آنکه تصويري 
کلي از آن اجزا در آينه ي افکارش پديد آيد، آينه  مي  ش��کند و هفتاد 
تکه مي شود. در حالي که تصاوير هر قطعه در ديگري انعکاس يافته 
و باز فيلسوف مي رود تا اين قطعه ها را يکي يکي و به مثابه مسائل 
مجزا بررسي نمايد. در اين سنت براي هر مسئله ي فلسفي يک گروه 
مستقل دانشگاهي مي تواند تشکيل شود و همين امر آن را شبيه علوم 
تکنولوژيک کرده است. يعني يک فيلسوف تمام عمر خود را درگير 
يک يا چند مسئله ي محدود مي کند و روش فلسفي او هرگز رجوع 
به تصاوير کلان براي رسيدن به پاسخ هاي جزئي را تجويز نمي نمايد، 
در نتيجه هر مس��ئله به اتاق دربس��ته اي مي ماند که عده اي در آن به 
صورت حرفه اي مش��غول به کارند. اين وضعيت گاهي فيلس��وفان 
تحليلي را به ش��اغلان يک ديوان سالاري عظيم شبيه مي کند؛ گويي 
فلسفه به ش��غل آن ها بدل شده است. همين تخصصي شدن مسائل 
اس��ت که سنت تحليلي را با مقاله نويسي در مجلات و فصل نامه ها 
به جاي تأليف کتب عجين ساخته است. کتاب هاي فلسفه به دنبال 
تصاويري کلي و مقالات در پي کاوش جوانب يک مسئله ي خاص 

هستند.
ادعاي ش��امل و قوي نداشتن در سنت تحليلي يک فضيلت علمي 
اس��ت و اهالي اين سنت نس��بت به افرادي که حقايق شامل و قوي 
درب��اره ي جهان و حقيقت اب��راز مي دارند س��خت بدبين اند. آن ها 
گزاره ه��اي جزئيه را ترجيح مي دهند. اين وضع آدم را ياد اش��راف 
شهري مي اندازد که دوست دارند غذاهايي با طعم ملايم تر بخورند 
و مثلا به جاي بدمستي، تأثير ملايمي از شراب را تجربه کنند. حتي 
به نظر من تأثيري که اخيرا فلس��فه ي تحليلي از فلس��فه هاي ديگر 
پذيرفته را هم مي توان با علاقه و نگراني اخير ش��هري ها نس��بت به 
روستا و طبيعت و فرهنگ جوامع بدوي مقايسه نمود. شهر مدرن تا 
همين چند ده س��ال پيش آرزويي بود که تصورش خون به چهره ي 
آدم هاي ش��هري مي انداخت. تکنولوژي و صنعت نويدبخش بودند 

و انگار آدم ها را صدا مي زدند: إناّ س��معنا مناديا ينادي ...فآمنّا. اما به 
تدريج که آن ايمان رنگ باخت و آن هيجان فرو نشس��ت و صداي 
منادي بند آمد، چشم ها به سوي گذشته چرخيد. البته نسبت شهري 
با وحشي اکنون نوعي سانتي مانتاليزم و فانتزي مضاعف است. همين 
وضع را در نسبت فلسفه ي تحليلي با فلسفه هاي باستاني و کلاسيک 
و کانتيننتال مي توان ديد. خلاصه اينکه فلس��فه ي تحليلي، فلسفه ي 
ش��هري و حتي بالاشهري است و مثل هر چيز ديگري که متعلق به 

شهر و به ويژه بالاشهر است، محافظه  کار و بي آينده است.

 2- فلس��فه ي تحليلي بيان روشني از روح زمانه ي ماست. هيچ 
ادعاي پيامبري ندارد )درست برخلاف فلسفه هاي اروپايي و به ويژه 
فرانسوي( و کار قيصر را به قيصر واگذاشته  است. از اين جهت امر 
بس��يار مهمي است. فلس��فه ي تحليلي تا اندازه ي زيادي سرنوشت 
فلسفه و تفکر شده است و اگر هر کس مي خواهد که جز اين باشد، 
بايد بتواند اقتضائاتي را که اين سنت براي تفکر به وجود آورده است 
درک کند. راه فلس��فه مسيري يک طرفه اس��ت که بازگشت ندارد؛ 
زيرا مس��ير آن نه با دل خواه اين و آن، بلکه از کشف مسير ضروري 
تفکر هموار مي ش��ود، لذا راه فلس��فه راهي ضروري و بي بازگشت 
است. اتفاقا آينده با فلسفه ي تحليلي از اين جهت گره خورده است 
که عبور از ذات متکثر فلس��فه ي تحليلي که بيان اضمحلال فلسفه 
است )اساسا تکثر هر ش��يئي با اضمحلال آن مناسبت دارد( تقريبا 
يگانه مس��ير متصور براي آينده ي فلسفه خواهد بود. کلمه ي تقريبا 
را به جهت وجود برخي س��نت هاي کمابيش پيشرفته ي ديگر مانند 
پديدارشناس��ي آوردم. زيرا ممکن است بتوان صداي آينده ي تفکر 
را با فهم حقيقت چنين س��نت هايي نيز ش��نيد. به هر روي آن ها که 
درون سنت تحليلي مشغول به فعاليتند اغلب هرگز متوجه ذات آن 
سنتي که دربرش��ان گرفته است نمي شوند. اما در اين ميان آن ها که 
همواره بيرون از اين س��نت ايستاده باشند و روش ها و مسائل آن را 
از نزديک نيازموده باشند، نخواهند دانست که آمريکا -به مثابه بلوغ 

اروپا- چگونه در فلسفه ظهور مي کند.

 3- فلسفه ي تحليلي براي نهادهاي جاافتاده ي نه چندان انقلابي 
مانند آکادمي ها و مدرس��ه هاي علمي، ايده آل اس��ت و از اين جهت 
بايستي مورد حمايت سياست گذاران توسعه ي علمي کشوري مثل 
ايران واقع ش��ود. زيرا که ذات محافظه کار و ش��هري آن، با دانشگاه 
و مدرسه و برنامه هاي توس��عه مناسبت دارد )فلسفه هاي آينده ساز 
معمولا بيرون از دانش��گاه شکل مي گيرند؛ مثل فلاسفه ي کلاسيک 
ماقبل کانت( اما وضع دو وجهي جمهوري اسلامي که از سويي در 
پي تحکيم قدرت به واس��طه ي برنامه هاي توسعه است و از سويي 
رويک��رد انقلاب��ي در باب آدم و عال��م دارد اقتضا مي کند که در پي 
فلسفه هايي انقلابي تر )نه به هيچ وجه در معناي سياسي کلمه( باشد. 
طبيعي است چنين افکاري را نمي توان از فلسفه هاي جوان تري مانند 

ايده آليسم آلماني سراغ گرفت. 

 پي نوشت: 
1- کارشناسي ارشد فلسفه ي علم
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