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  :در ايران الملل ينبتدريس روابط 

  هاانداز چشمو ها  چالش

يوسفي اميرمحمد حاجيدكتر 
*

  

  

  

  

  چكيده

الملـل بيشـتر بـه عنـوان رشـتة       بيش از يك قرن است كه رشته روابط بين

شود؛ با اين حال تقريباً هيچ تحقيق  فرعي علوم سياسي در ايران تدريس مي

ر ايـران وجـود   الملـل د  جامعي در مورد چگونگي تدريس رشته روابـط بـين  

اين مقاله با استفاده از روش تحقيق پيمايشيِ مبتني بـر پرسشـگري،   . ندارد

هـاي   بـه پرسـش   پاسـخ نظرسنجي از طريق پرسشنامه و مصاحبه، درصـدد  

هـايي   تحقيق است؛ همچنين درصدد كشف اين مطلب است كه آيـا نظريـه  

تـدريس   الملـل در ايـران   هاي جريان اصليِ رشـته روابـط بـين    غير از نظريه

الملـل   پردازيِ ايراني ـ اسلامي در رشته روابط بين  شود يا خير، آيا نظريه مي
                                                                 

  (am-yousefi@sbu.ac.ir) .الملل دانشگاه شهيد بهشتي ندانشيار گروه علوم سياسي و روابط بي *

آموختـه كارشناسـي ارشـد روابـط      لازم است از سركار خانم معصومه ثاني جوشقاني دانش
. الملل دانشگاه شهيد بهشتي كه در كليه مراحل اين تحقيق مرا ياري دادند تشـكر نمـايم   بين

ت نمودنـد از جملـه آقـاي مهـدي     همچنين از كليه دانشجوياني كه در امر پرسشگري شرك
  .نمايم شناس و مريم مظفري قدرداني مي ها زكيه يزدان پناه و خانم جعفري

  12/5/1389 :پذيرشتاريخ   6/2/1389 :تاريخ دريافت

  .67-110، صص 1389سال پنجم، شماره دوم، بهار  پژوهشنامه علوم سياسي،
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هايي بر سـر راه   شود، وجود دارد يا خير؟ چه چالش كه در ايران تدريس مي

انـداز   الملل در ايران وجود دارد و در نهايـت چشـم   تدريس رشته روابط بين

هـاي   بـه تقويـت نظريـه   ويـژه در مسـاعدت    تدريس اين رشته در ايـران بـه  

الملل، چيست؟ اين مقاله مبتني بـر پـژوهش مقـدماتي     غيرغربي روابط بين

  .هاي بعدي در اين زمينه باشد تواند فتح بابي براي پژوهش است كه مي

الملــل،  الملـل، تـدريس روابــط بـين    شـته روابـط بــين  ر :هـاي كليــدي  واژه

  .پردازي ايراني ـ اسلامي هاي ايران، نظريه دانشگاه
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  مقدمه

الملل بيشتر به عنوان رشتة فرعـي علـوم    بيش از يك قرن است كه رشته روابط بين
توان گفت تقريباً از دو دهه گذشته اين رشـته   مي. شود سياسي در ايران تدريس مي

هـاي كارشناسـي ارشـد و     به عنوان يك رشتة مستقل در ايران پذيرفته شده و دوره
اندازي شـده اسـت؛ بـا ايـن حـال       هاي ايران راه شگاهالملل در دان دكتري روابط بين

الملـل در   تقريباً هيچ تحقيق جامعي در مورد چگونگي تدريس رشـته روابـط بـين   
افزون بر اين، از آنجـا كـه داشـتن سـيلابس درسـي مكتـوب و       . ايران وجود ندارد

، هاي ايران كه به تأييد رئيس گروه يا دانشـكده برسـد   رسمي توسط اساتيد دانشگاه
امري ضروري نيسـت، دسترسـي بـه محتـواي درسـي اسـاتيد ايرانـي كـه روابـط          

تنها شيوة ممكن براي فهـم  . بر است كنند، امري دشوار و زمان الملل تدريس مي بين
كننـد و از چـه منـابعي     ، چگونـه تـدريس مـي   دهنـد  اينكه اين اساتيد چه درس مي

و بـا دانشـجويان روابـط    تـك آنـان، گفتگ ـ   كنند، انجام مصاحبه بـا تـك   استفاده مي
هاي ايران و جستجو و بررسي منابع عمدة درسي به زبان فارسـي   الملل دانشگاه بين

هـاي زيـر    اين مقاله به دنبال پاسخگويي به پرسش. الملل است در حوزه روابط بين
هـاي ايـران تـدريس     الملل كه در دانشـگاه  هاي روابط بين ترين نظريه مهم) 1: است
بيشتر در رشـته روابـط   ) فارسي و انگليسي(كدام منابع درسي ) 2 شود، كدامند؟ مي
هايي كـه در تـدريس رشـته روابـط      ترين شيوه مهم )3شوند؟  الملل تدريس مي بين
تـوان   هـا مـي   شود، كدامند؟ با پاسخ بـه ايـن پرسـش    الملل در ايران استفاده مي بين

الملـل در   روابـط بـين   هاي جريان اصلي رشـته  هايي غير از نظريه دريافت آيا نظريه
پردازي ايرانـي ـ اسـلامي در رشـته روابـط       شود يا خير، آيا نظريه ايران تدريس مي

هـايي در   شود، وجود دارد يا خيـر؟، چـه چـالش    الملل كه در ايران تدريس مي بين
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انـداز   الملل در ايران وجود دارد و در نهايـت چشـم   مقابل تدريس رشته روابط بين
هـاي غيرغربـي    ويژه در مساعدت بـه تقويـت نظريـه    ايران بهتدريس اين رشته در 

  الملل، چيست؟ روابط بين

  تعريف مفاهيم. 1

شود كه با هدف آسـان سـاختن    مي گفتههايي  تدريس يا آموزش به فعاليت: تدريس
شود و بين ياددهنده و يك يا چند يادگيرنـده   مي يادگيري از سوي ياددهنده طراحي

در اين مقالـه بـراي عمليـاتي كـردن مفهـوم      . يابد مي انبه صورت كنش متقابل جري
هـاي   منابع تدريس و شـيوه يـا شـيوه   ، تدريس و آموزش به بررسي محتواي تدريس

ــدريس ــردازيم مــي ت ــدريس  . پ ــه ت ــدريس ب و  اســتادمحور، دانشــجومحورشــيوه ت
بـه شـيوه    ،شـيوه تـدريس  بنـدي   در تقسـيم  همچنـين . شود مي تقسيم محور موضوع

  .شود مي و غيرفعال اشارهتدريس فعال 

الملل دروسي است كـه بـه    در اين مقاله منظور از روابط بين: الملل روابط بين
. پردازنـد  هـا و جوامـع مـي    هـا، دولـت   مطالعة نظري مناسبات خارجي ميان ملت

الملل به عنوان يك رشـته در اينجـا مـد نظـر نيسـت و بيشـتر دروس        روابط بين
ح كارشناسي و تحصيلات تكميلي بـراي مطالعـه   الملل در سطو نظري روابط بين

  .اند انتخاب شده

  تحقيق ةسابق. 2

الملل در ايـران بـه عنـوان     با وجود سابقة بيش از يك قرن تدريس رشته روابط بين
يك رشته فرعي علوم سياسي و تدريس آن به عنـوان يـك رشـته مسـتقل طـي دو      

هاي ايـران، و   در دانشگاههاي كارشناسي و تحصيلات تكميلي  دهه گذشته در دوره
شناسـانه و ارزيـابي كيفـي فراينـد تـدريس و       نيز با وجود اهميـت بررسـي آسـيب   

آموزش اين رشته، با اين حـال تقريبـاً هـيچ تحقيـق جـامعي در مـورد چگـونگي        
اي بـه   در ايـن بخـش اشـاره   . الملل در ايران وجود نـدارد  تدريس رشته روابط بين

نحـوي بـه بررسـي برخـي جوانـب رشـته روابـط        تعدادي از منابع موجود كه بـه  
ويـژه نـوآوري    اند خواهيم داشت تا تفاوت كار خـود بـه   الملل در ايران پرداخته بين

  .آن را خاطرنشان سازيم
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الملـل   شايد تنها تحقيقي كه به صورت پيمايشي به مطالعه آموزش روابط بـين 
. مقالـه شـده اسـت    در ايران پرداخته تحقيق نگارنده باشد كه منجر به نگارش سـه 

بـا عنـوان    2و  1الملـل   مقاله نخست با تمركز بر درس مقدماتي اصول روابط بـين 
ــط بــين« هــا و  آســيب: هــاي ايــران الملــل در دانشــگاه آمــوزش درس اصــول رواب

.به چاپ رسيد 1385، در سال »راهكارها
)1(

اين مقاله با طرح سه پرسـش از منـابع    
روز و  الملل، ميزان و نحـوه بـه   روابط بين فرعي درس اصول/ درسي اعم از اصلي 

منـدي دانشـجويان از شـيوه     شده و ميـزان رضـايت   كاربردي شدن مباحث تدريس
شناسـي شـيوه تـدريس درس اصـول روابـط       تدريس اين درس، بـه دنبـال آسـيب   

الملل و ارائه راهكارهايي براي بهبود وضـعيت موجـود آمـوزش در ايـن درس      بين
ترين موضوعات و مباحث رشـته روابـط    دهد مهم نشان ميهاي تحقيق  يافته. است
بخـش   شوند، كيفيـت تـدريس آن چنـدان رضـايت     الملل در ايران تدريس نمي بين

الملل در ايران بـه دانشـجويان كمـك چنـداني در      نيست، تدريس اصول روابط بين
كند، و دانشـجويان بـا منـابع خـارجي درس آشـنايي       المللي نمي تحليل مسائل بين

رو  گيرند؛ ازايـن  رند و مطالب درس را صرفاً از چهارچوب و كانال استاد ياد ميندا
الملل در ايـران عـدم آشـنايي     هاي آموزش درس اصول روابط بين ترين چالش مهم

دانشجويان با زبان انگليسي و در نتيجه با منابع اصـلي، تقويـت قـدرت حافظـه و     
پربـار نبـودن منـابع درسـي، عـدم       روز نبودن، نبـود تنـوع، و   تحليل دانشجويان، به

مند ميان نظريه و موارد عيني و كـاربردي نبـودن    امكان برقراري ارتباط وثيق و نظام
دروس و در نتيجه احساس مفيد نبودن آنها در ميان دانشجويان، عدم ارتبـاط ميـان   

الملل و وضعيت خـاص ايـران، و عـدم پويـايي      هاي موجود رشته روابط بين نظريه
  .به دليل محدود بودن منابع آن است اين درس

مقاله دوم به زبان انگليسي نگارش يافته و در كنفرانس انجمـن علـوم سياسـي    
مقاله سوم نيز به زبان فارسي بـود  . ارائه شد 1388كانادا در دانشگاه كارلتون در سال 

.كه در همايش سالانه انجمن علوم سياسي ايران در دانشگاه تهران ارائه شد
)2(

ال سـؤ  
پردازنـد ايـن اسـت كـه آيـا       اصلي كه اين دو مقاله، حول و حوش آن به بررسي مي

الملل به ميان آورد؟ به عبـارت ديگـر، آيـا     توان سخني از نظريه ايراني روابط بين مي
پـردازي   الملل داريم و اگر نداريم چه موانعي بر سر راه نظريه نظريه ايراني روابط بين
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جود داشته است؟ نويسنده در اين تحقيق با اسـتفاده از سـه   الملل و ايراني روابط بين
الملل در ايران، و توزيع پرسشنامه  روش اسنادي، مصاحبه با برخي اساتيد روابط بين

الملـل در   ميان اساتيدي كه به تدريس دروس مختلف نظري و غيرنظري روابط بـين 
هريك از دو مقاله . ستپردازند، به دنبال پاسخگويي به اين پرسش برآمده ا ايران مي

اين دو مقالـه ضـمن در اختيـار    . اند هايي از اين سؤال اساسي پرداخته مذكور به جنبه
گذاشتن اطلاعات دسـت اول در مـورد آمـوزش، پـژوهش و توليـد دانـش روابـط        

الملـل   رسند كه نظريه ايراني روابط بـين  الملل در ايران در نهايت به اين نتيجه مي بين
الملل ايران در داخلي كـردن نظريـه    رد و اجتماع علمي روابط بينوجود خارجي ندا

در اين دو مقاله موانع توليـد دانـش   . الملل نيز توفيق چنداني نداشته است روابط بين
  .شود الملل در ايران بررسي مي روابط بين

الملـل در   ارزيابي وضعيت رشته روابط بين«اي با عنوان  در مقاله محمد ستوده
هـاي موجـود    كند تصويري از وضعيت آموزش، پژوهش و ظرفيت ش ميتلا» ايران

بـه ايـن منظـور نويسـنده     . در فرهنگ بومي و ديني ايران در اين رشـته ارائـه كنـد   
هـا و   ضمن بررسي تأثيرات شوراي عالي انقلاب فرهنگي در تعيين اهداف، برنامـه 

هـا و   ي فرصـت الملل به بررس هاي آموزشي ـ پژوهشي در رشته روابط بين  سرفصل
ها و نـواقص بـا توجـه بـه عنـاوين درسـي، وضـعيت آموزشـي،          امكانات، كاستي

مقــررات آموزشــي، وضــعيت دانشــجو، وضــعيت اســاتيد، و وضــعيت پــژوهش،  
.پردازد مي

)3(
  

انجام داده بـه بررسـي وضـعيت     1384اي كه در سال  در مصاحبه سعيد تائب
ت خود را بـا تأكيـد بـر سـه محـور      الملل در ايران پرداخته و نظرا رشته روابط بين

.كنـد  اساتيد و كاركنان آموزشي، دانشجويان، و محيط آموزشـي بيـان مـي   
)4(

وي در  
هـاي علـوم انسـاني را     ويـژه در رشـته   اين مصاحبه سيستم آموزشـي در ايـران بـه   

اي دبيرستاني يعني فضـايي بـدون امكـان تبـادل نظـر بـين اسـتاد و دانشـجو          شيوه
ندانسـتن يـك زبـان معتبـر و     : از دلايل اين امر عبارت است از از ديد وي. داند مي

گيري از منابع خارجي، مشـكلات اقتصـادي و در    علمي و در نتيجه عدم توان بهره
نتيجه عدم امكان و تـوان تخصـيص وقـت بـراي مطالعـه و پـژوهش، شـركت در        

ته بـه  المللي و بر اين اساس تبـديل اسـاتيد ايـن رش ـ    هاي بين سمينارها و كنفرانس
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مدرس صرف، فقدان رقابت علمـي بـين اسـاتيد و در نتيجـه عـدم ارتقـاي كيفـي        
اساتيد، دور بودن اساتيد از مباحث جديد و فقدان روند پژوهشـي در بـين اسـاتيد    

شـود، سياسـي شـدن شـديد و غلـط       كه به كاهش اعتماد به نفس علمي منجر مـي 
ياسـي و جنـاحي در   فضاي آموزشي به دليل اولويـت دادن بـه عنصـر تمـايلات س    

انتخــاب و انتصــاب كاركنــان سيســتم آمــوزش عــالي و در نتيجــه عــدم اســتقلال 
ها و نيز عـدم امكـان طراحـي دروس جديـد و لازم بـا تغييـرات و        گذاري سياست

المللي و نيز عدم امكـان ايجـاد شـرايط رشـد و خلاقيـت و نـوآوري        تحولات بين
عدم امكان آشنايي دانشـجويان بـا    هاي درسي و در نتيجه اساتيد در تعيين سرفصل

گيـريِ كلـي وي كـه     نتيجه. بسياري از مباحث و تنزل كيفيت آموزشي در اين رشته
البته بدون ارائه آمار است پيرامـون دو حـوزه آموزشـي و پژوهشـي، حـاكي از آن      

الملـل بسـيار    است كه سطح نوآوري، پويايي و نشاط علمي در رشـته روابـط بـين   
  .پايين است

اي به زبـان انگليسـي بـه بررسـي وضـعيت رشـته        در مقاله القلم سريع محمود
الملل در ايران پرداختـه و تـلاش كـرده بـا اسـتفاده از منـابع اسـنادي و         روابط بين

هـاي   الملـل، محـدوديت   تجارب خود در تدريس و تحقيق در حـوزه روابـط بـين   
تـز  . ارائـه كنـد  انـدازهاي آن را   آموزشي و پژوهشي اين رشته را بيان كرده، چشـم 

الملــل بــر نحــوه نگــرش  القلــم ايــن اســت كــه رشــته روابــط بــين اصــلي ســريع
مداران جمهوري اسـلامي ايـران و اجـراي سياسـت خـارجي ايـن كشـور         سياست

اي از دانشـجويان، اجتمـاع روشـنفكران و برخـي از      تأثيرگذار نبوده اما بر مجموعه
.اي داشـته اسـت   سـابقه  بي الملل، تأثير مند به روابط بين مردم عادي علاقه

)5(
از ديـد   

گرايانة انقلابي بـر نحـوه تفكـر مجريـان      هاي هنجاري و آرمان وي هرچند رهيافت
هـاي ايـران    سياست خارجي جمهوري اسلامي ايـران حـاكم اسـت، امـا دانشـگاه     

. الملـل آزاد هسـتند   هاي رئاليستي و ليبرال روابـط بـين   وبيش در تمركز بر نظريه كم

الملـل در ايـران ديگـر متـأثر از      قد است سرنوشت رشـته روابـط بـين   نويسنده معت
الملل به مثابه كانال ارتبـاطي ميـان ايـران و     ماهيت دولت نبوده و ادبيات روابط بين

الملـل در ايـران    ترين چالش روابط بين از ديد او مهم. كند الملل عمل مي جامعه بين
شجويان اين رشته ضـعيف اسـت   اين است كه خلاقيت نظري در ميان اساتيد و دان
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الملـل در سـطح دانشـجويان وجـود نـدارد،       زيرا رقابتي بودن در رشته روابط بـين 
منـدي بـا    شود و نظام دانشـگاهي ايـران پيونـد نظـام     خلاقيت و ابتكار تشويق نمي

.خارج ندارد
)6(

  

سـيري در تحـولات آموزشـي و    بـا عنـوان    نسرين مصفادر كتابي كه به همت 

منتشر شده به نقش عوامل تأثيرگـذار سـطح    الملل سياسي و روابط بينپژوهشي علوم 
ايـن  . الملل پرداخته شده است كلان بر آموزش و پژوهش علوم سياسي و روابط بين

هاي متعدد، بيشتر به دنبال اين است كه دريابد چـه علـل و    رغم طرح سؤال كتاب به
الملـل در ايـران    بـين عواملي در كيفيت آموزش و پژوهش علـوم سياسـي و روابـط    

.تـوان ارائـه داد   دخيلند و چه راهكارهايي براي افزايش اين كيفيت مي
)7(

ايـن كتـاب    
مبتني بر منابع اسنادي است اما با برگزاري دو ميزگرد تخصصـي، از نظـرات برخـي    

در پايان، راهكارهـايي  . الملل نيز استفاده كرده است اساتيد علوم سياسي و روابط بين
  .الملل ارائه شده است هاي علوم سياسي و روابط بين ي كيفي رشتهبراي ارتقا

شـود بـا وجـود اهميـت      چنانكه در بررسي پيشينة ايـن تحقيـق ملاحظـه مـي    
الملـل در ايـران تحقيقـات معـدودي صـورت       بررسي وضعيت تدريس روابط بين

بـر   بيشـتر منـابع مبتنـي   . گرفته كه بيشتر مبتني بر منابع اسنادي و نه پيمايشي است
هـاي نگارنـده كـه پيشـتر      هاي شخصي نويسندگان است و به غيـر از مقالـه   تجربه

انـد و بخشـي از منـابع     هاي داخلي و خارجي ارائه شـده  چاپ شده يا در كنفرانس
يك از ديگـر محققـان از روش پيمايشـي     كتابي كه با همت مصفا منتشر شده، هيچ

كـدام بـه صـورت     همچنين هيچ .اند هاي دست اول استفاده نبرده براي كسسب داده
الملـل در ايـران    هـاي آمـوزش روابـط بـين     موردي به مطالعة محتوا، منابع و شـيوه 

اين مقاله در راستاي تقويت اين ادبيات و پركردن اين خـلأ پژوهشـي   . اند نپرداخته
الملـل در ايـران را ارائـه     به دنبال آن است تا دريابد چه كساني دروس روابـط بـين  

چه موضوعاتي تمركز دارند، از چه منابعي اسـتفاده كـرده و چگونـه و     دهند، بر مي
  .كنند به چه هدف تدريس مي

  روش تحقيق. 3

هاي توصيفي ـ تحليلـي اسـت و بـه سـبب آنكـه از        تحقيق حاضر از نوع پژوهش
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ي و كيفي استفاده شده، از نـوع درهـم   روش 1تنيـده  هاي كم
جامعـه تحقيـق   . اسـت  

هـاي ايـران بـه تـدريس روابـط       است كـه در دانشـگاه   حاضر شامل كليه اساتيدي
. متأسفانه آمار دقيقي از تعداد ايـن اسـاتيد وجـود نـدارد    . الملل مشغول هستند بين

. الملل كار دشـواري اسـت   ضمن اينكه تمييز ميان اساتيد علوم سياسي و روابط بين

اسـت   هاي علوم سياسي داراي يك گروه هستند كه شامل اسـاتيدي  بيشتر دانشكده
هـايي ماننـد    البتـه دانشـكده  . كننـد  الملل تـدريس مـي   كه علوم سياسي و روابط بين

دانشكده حقوق و علوم سياسي دانشگاه تهران نيز وجود دارند كـه داراي دو گـروه   
شـده توسـط    مطـابق آمـار ارائـه   . الملـل هسـتند   مجزاي علوم سياسي و روابط بـين 

عضـو هيئـت علمـي علـوم      328ريـزي آمـوزش عـالي،     مؤسسه پژوهش و برنامـه 
هـاي دولتـي بـه تـدريس و تحقيـق مشـغول        الملل در دانشگاه سياسي و روابط بين

انجمـن علـوم   . پردازند الملل مي نفر به تدريس روابط بين 58هستند كه از اين ميان 
نفـر عضـو    69عضو است كه از ايـن ميـان تعـداد     200سياسي ايران داراي حدود 
الملـل   أسفانه تمايز ميان اساتيد علوم سياسي و روابط بينهيئت علمي هستند، اما مت

عضـو   200الملـل نيـز داراي حـدود     انجمن ايراني روابط بـين . عملاً ممكن نيست
مـا ليسـتي از اسـاتيد    . نفر عضو هيئت علمي هستند 40است كه از اين ميان تعداد 

آنهـا پرسشـنامه    نفر بود كه براي كليـه  60الملل را تهيه كرديم كه شامل  روابط بين
پرسشـنامه از اسـاتيد دريافـت گرديـد و      28تعداد  1388تا آخر اسفند . ارسال شد
  .آمده استخراج شد دست اطلاعات به

2برداري انباشته از روش نمونه ،انتخاب اساتيد براي اخذ سيلابس و مصاحبهدر 
 

3اي يا كومه
محقق بخشي از جامعه پژوهش توسط ، بر اساس اين روش. استفاده شد 

 10مـا بـه انجـام    . اسـت تر  قابل دسترسي و نزديك، شود كه براي مطالعه مي گزينش

به تدريس و تحقيق مشغول هستند  الملل بينمصاحبه با اساتيدي كه در حوزه روابط 
اسـتاد   2، اسـتاد دانشـگاه تهـران    2، استاد دانشگاه شـهيد بهشـتي   4 :شاملپرداختيم 

 1اسـتاد دانشـگاه اصـفهان،     1، گاه علامه طباطبايياستاد دانش 2، دانشگاه امام صادق

                                                                 

1. Integrated Research Methodology 

2. Chunk 

3. Lumpy 
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.استاد دانشگاه رازي كرمانشـاه  1 مدرس و استاد دانشگاه تربيت
1
بـر همـين اسـاس     

الملل با شيوة پرسشـگري از اسـاتيد و    روابط بينتن از اساتيد نوزده سيلابس درسي 
.دانشجويان دريافت شد

2
  

از منــابع اصــلي و فرعــي  شــده ليســتي هــاي گــردآوري بــا اســتفاده از داده
در مرحلـة بعـدي گـردآوري    . شده توسط اساتيد مورد نظر استخراج شـد  معرفي
هاي تأليفي فارسي كـه   ها، با تمركز بر مبحث پژوهش و رجوع به متن كتاب داده

به عنوان منبع اصلي يا فرعي معرفي شده بودند، اطلاعـات مـورد نظـر در مـورد     
ين ترتيب كه با رجوع به هر كتاب به تفكيـك  به ا. محتواي تدريس به دست آمد
آنچـه در ايـن   . هايش مورد توجه قرار گرفته اسـت  فصول، هر فصل با زير عنوان

نگاه برجسته شد، آن بود كه در هر كتاب به كدام نظريـه پرداختـه شـده اسـت؟     
اين موضوع نحوة نگرش و گزينش نويسـنده، مفـاهيم مـورد اهميـت از ديـدگاه      

الملل و سـاير اهـداف پـژوهش     م وجود نظريه ايراني روابط بينوي، وجود يا عد
دهـد نويسـندگان    همچنـين ايـن روش نشـان مـي    . را آماج خود قرار داده اسـت 

علاوه بر اين بـا مقايسـة آنچـه    . ها هركدام به چه رويكردهايي تمايل دارند كتاب
ان متـون  هـا بـه عنـو    اساتيد ايراني تمايلي به تدريس آن ندارند و آنچه در كتـاب 

الملـل در   درسي آمده، درك بهتري از شرايط تدريس و مباحث نظري روابط بين
  .ايران خواهيم داشت

                                                                 

، حسـين پوراحمـدي،   القلـم  سـريع محمـود  : ازعبارت است اسامي اين اساتيد به ترتيب . 1
محمدرضا تاجيك، منصور ميراحمدي، حميرا مشيرزاده، حميد احمدي، حسن خاني، اصغر 

نـژاد، و قـدرت    افتخاري، سيد جلال دهقـاني، حسـين دهشـيار، بصـيري، احمـد سـلطاني      
 .احمديان

، )دانشـگاه رازي (احمـديان   قـدرت ، )دانشگاه يـزد (سازمند بهاره ز اين اساتيد عبارتند ا. 2
 اصغر، )ي امام خمينيالملل بيندانشگاه (نوازني  رامبه، )دانشگاه اصفهان(بصيري محمدعلي 

سسـه  ؤدانشگاه بـاقرالعلوم قـم و م  (ستوده  محمد، )دانشگاه فردوسي مشهد(كيوان حسيني 
دانشـگاه علامـه   (دهشـيار   حسـين ، )مفيـد قـم  دانشگاه (محمدي  خان حسين، )امام خميني

، )دانشگاه مفيـد قـم و دانشـگاه آزاد اسـلامي قـم     (رنجبر مقصود ، )طباطبايي و دانشگاه قم
، )دانشگاه شـيراز ( قاسمي فرهاد، )دانشگاه مفيد قم و دانشگاه آزاد اسلامي قم( ترابيمحمد 
، )دانشگاه علامـه طباطبـايي  (سليمي  حسين، )دانشگاه علامه طباطبايي(زاده  چگني غلامعلي
محمـدعلي  ، )دانشـگاه تهـران  ( عسـگرخاني  ابومحمـد ، )دانشگاه تهران( زاده رمضان عبداالله

تاجيـك   محمدرضـا ، )دانشـگاه شـهيد بهشـتي   ( قـوام  عبدالعلي، )دانشگاه تهران( شيرخاني
 دانشـگاه ( ازغنـدي  و عليرضـا ، )دانشگاه تهـران ( زاده سيف حسين، )دانشگاه شهيد بهشتي(

  ).شهيد بهشتي
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  نهاتحقيق و تحليل آهاي  يافته. 4

در  الملـل  بـين خـود در مـورد تـدريس روابـط     هـاي   يافتـه  ارائـه در اين بخـش بـه   
بـراي  . پـردازيم  آنهـا مـي   ايـران اعـم از دولتـي و خصوصـي و تحليـل     هاي  دانشگاه
. ايـم  استفاده كـرده  پرسشنامهمصاحبه و ، اسناديهاي  از روشها  اين يافته آوري جمع

 فراينـد كـه  آنجا  از. ه مد نظر قرار گرفتمؤلفبا توجه به اهداف پژوهش حاضر چند 

در بخـش  ، شـود  مـي  و شيوه تدريس، منابع تدريس، تدريس شامل محتواي تدريس
چگونه و با چه منابعي پاسـخ داده شـده   ، ضوعيت چه موسؤالابه ها  دادهآوري  گرد
تحليل حاصل از هاي  شده با داده همچنين به ميزان تطابق محتواي منابع معرفي. است

بـر   با عنوان درسيِ مدرساني حوزه تحقيقاتي ، همخواندرسيهاي  يلابسمحتواي س
وان در زيـر عن ـ . درسي توجه شده استهاي  روز شدن سيلابس و نحوه بهآنها،  عهده
و هـا   حـوزه ، ي به عنوان منبـع اصـلي و فرعـي   هاي تأليف به ميزان معرفي كتاب ،كتب
انگليسـي در شـكل    هـاي  ها، و ميزان معرفـي كتـاب   هاي مطمح نظر اين كتاب نظريه

در زيرعنـوان شـيوه   . ترجمه و زبان اصلي به عنوان منبع درسـي توجـه شـده اسـت    
از يـك سـو و    محور، موضوعو  راستادمحور، دانشجومحوتدريس  ةتدريس نيز شيو

  .تدريس فعال و غيرفعال بررسي شده است ةشيو

  الملل بينمحتوا و موضوعات تدريس روابط . 4- 1

اسـت كـه   هـايي   تمركز بر موضوعات و نظريه، در بحث موضوع و محتواي تدريس
 همچنـين با اسـتفاده از سـيلابس درسـي و    . پردازد مي در كلاسارائه آنها مدرس به 

. توان به محتواي تدريس دست يافت ، ميشود مي اصلي كه توسط استاد معرفيمنابع 

روابـط  هـاي   تحقيقـاتي مـدرس و ديـدگاه وي در مـورد نظريـه     هاي  حوزه همچنين
روز شدن محتـواي   به نحوه به نهايتدر . نيز مورد بررسي قرار گرفته است الملل بين

  .شود مي درسي توسط اساتيد نيز اشاره

  ها نظريه. 1-1-4

الملل و بـه چـه    هاي روابط بين هاي محوري اين بود كه كدام نظريه يكي از پرسش
در اين بخش به مقايسـة نـوع و   . شوند هاي ايران آموزش داده مي اندازه در دانشگاه

 1هـاي   جدول. شود هاي ايران پرداخته مي شده در دانشگاه هاي تدريس ميزان نظريه
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هـا   گر نوع و ميـزان تـدريس هريـك از نظريـه    هريك بيان 2و  1و نمودارهاي  2و 
  .هستند

  گوناگونهاي  ميزان تدريس پارادايم. 1شماره  جدول

  درصد 761-100  درصد 51-75  درصد 26-50  درصد 6-10  درصد 1-5  پارادايم

  درصد 3/6  درصد 25  درصد 5/62  -  درصد 3/6  رئاليسم

  درصد 7/6  -  درصد 60  -  درصد 3/33  ليبراليسم

  -  -  درصد 7/7  درصد 2/46  درصد 2/46  ماركسيسم

  درصد 7/6  درصد 3/13  درصد 60  -  درصد 20  انگاري سازه

  گوناگونهاي  ميزان تدريس پارادايم ةمقايس. 1شماره  نمودار

  

  شوند نمي اساس تدريس كه درهايي  نظريه. 2شماره  جدول

  درصد  

  -  رئاليسم

  -  ليبراليسم

  درصد 8/81  ماركسيسم

  درصد 2/18  انگاري سازه
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  شوند نمي تدريس كه اساساًهايي  نظريه. 2شماره  نمودار

  

چنـد درصـد   تقريبـاً  «اينكـه   مبنـي بـر   يدر پاسخ بـه پرسش ـ  1مطابق جدول شماره 
رشـته روابـط   هـاي   و پـارادايم هـا   از نظريـه  هريـك تدريس خود را صرف آموزش 

صـد وقـت كـلاس    در 50تـا   26بين  دهندگان درصد پاسخ 5/62، »كنيد الملل مي بين
تـا   26بـين   دهندگان درصد پاسخ 60، دهند مي اليسم تخصيصئخود را به آموزش ر

 اختصـاص انگـاري   درصد وقت كلاس خـود را بـه آمـوزش ليبراليسـم و سـازه      50

درصد وقـت كـلاس    50تا  26كه بين اند  گفته دهندگان درصد پاسخ 7/7و ، دهند مي
ايـن   1شـماره   نمـودار . دهنـد  مـي  خود را به آموزش نظريه ماركسيسـم اختصـاص  

پس از اين بررسـي بـه ايـن موضـوع     . دهد مي نشاناي  اطلاعات را به شكل مقايسه
 را تـدريس هـايي   چـه نظريـه   اساسـاً  الملـل  بـين ن ايراني روابط اپرداختيم كه مدرس

ليسـم و  دهندگان به تـدريس رئا  اين پژوهش همه پاسخهاي  بر اساس يافته. كنند نمي
آنهـا   از درصـد  2/18ماركسيسـم و  آنهـا   از درصـد  8/81امـا  ، پردازنـد  مي ليبراليسم

آمـده   2در جدول و نمودار شـماره  ها  نتايج اين يافته. كنند نمي تدريسانگاري  سازه
  .است

  ناتحقيقاتي مدرسهاي  حوزه. 4- 1- 2

بـا چـه    الملـل  بـين هستيم تا دريابيم اساتيد ايراني روابـط  آن  در اين بخش به دنبال
تـا چـه ميـران ميـان حـوزه تدريسـي و       ، پردازنـد  مي به تحقيقهايي  ه يا انگيزهانگيز

و مناطقي در تحقيق بيشـتر مـورد    مسائلو چه ، وجود دارد پوشاني همتحقيقي آنان 
اسـاتيد  اينكـه   توان با تجميع اطلاعات در مـورد  مي رسد مي به نظر. است توجه آنان

 ماركسيسم

 انگاري سازه
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كنند از يك سو و در چـه   مي بيشتر تدريس راهايي  چه نظريه الملل بينايراني روابط 
فضـاي حـاكم   ، كنند از سوي ديگر مي تحقيقهايي  ي و با چه انگيزهمسائلو ها  حوزه

  .در ايران را كشف كرد الملل بينبر اجتماع انديشگي روابط 

سايق اصلي در انتخاب ها،  و مصاحبهها  پرسشنامهحاصل از هاي  بر اساس يافته
آمـده   3در جـدول شـماره    الملل بينن روابط احقيقاتي مدرسعناوين و موضوعات ت

شد تا دريـابيم بـه چـه     سؤالاز سايق اساتيد در انتخاب موضوعات تحقيقاتي . است
تحقيقـاتي بـه   هـاي   حـوزه  همچنـين . ميران ميان تدريس و تحقيق رابطه وجود دارد

 انـدازه تا چـه   دهد مي براي مطالعه از اين جهت انتخاب شد كه نشاناي  همؤلفعنوان 

هماهنگ بوده  ،دهند مي درسآنها  ايراني و عناويني كه انتحقيقاتي مدرسهاي  حوزه
  .دارد پوشاني همو 

 مدرسانتحقيقاتي هاي  در انتخاب حوزهها  سايقترين  مهم. 3شماره جدول 

  درصد  

  درصد 20  علاقه شخصي

  درصد 8  )شود مي تدريس موجب تحقيق( ضرورت مطالعه براي تدريس

  -  )كنند مي كه دانشجويان ايجادهايي  انگيزه( دانشجوييهاي  مباحث كلاسي و پرسش

  درصد 4  دانشكده و دانشگاه براي تحقيق در موضوعات خاصهاي  تشويق

  درصد 8  نيازهاي مراكز تحقيقاتي دولتي خارج از دانشگاه

  درصد 4  نيازهاي مراكز تحقيقاتي غيردولتي خارج از دانشگاه

  درصد 12  5 و 3 و2 و 1موارد 

  درصد 12  2 و 1موارد 

  درصد 8  3 و 1موارد 

  درصد 4  7 و 3موارد 

  درصد 12  5 و 2 و 1

  درصد 8   5و 1موارد 
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 در انتخاب حوزه پژوهشي بر حسب درصدها  ين سايقتر مهم. 3شماره  نمودار

  

 ةعامـل بـه عنـوان انگيـز     تـك ترين  مهمكه مشخص است علاقه شخصي  گونه همان

است و سـپس ضـرورت مطالعـه بـراي      الملل بينتحقيق توسط اساتيد ايراني روابط 
اينكـه   با توجه به. تدريس و نيازهاي مراكز تحقيقاتي دولتي خارج دانشگاه قرار دارد

، ضرورت مطالعه بـراي تـدريس  ، تركيبي از علاقه شخصي دهندگان درصد پاسخ 12
اعـم از دولتـي   ( ي مراكز تحقيقاتيو نيازها، دانشجوييهاي  پرسش/  مباحث كلاسي
تـوان بـه    انـد، مـي   بر تحقيق اسـاتيد نـام بـرده    مؤثررا به عنوان عوامل ) و خصوصي

  .اهميت اين عوامل نيز پي برد

و  پژوهشـي هـاي   حوزه پوشاني همميزان  دهندة نشان 4شماره و نمودار جدول 
كه بـين  اند  اتيد گفتهدرصد اس 60. الملل است بينعناوين درسي اساتيد ايراني روابط 

تحقيقـاتي آنـان   هـاي   كننـد و حـوزه   مـي  درصد ميان دروسي كه تـدريس  75تا  50
تـا   75معتقدنـد بـين    دهنـدگان  درصد پاسـخ  32. وجود دارد پوشاني همي و همخوان

 پوشـاني  همشان  تحقيقاتيهاي  كنند و حوزه مي ميان عناوين دروسي كه تدريس 100

  .وجود دارد
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  نهابا عناوين درسي آ مدرسانتحقيقاتي هاي  ي حوزههمخوان. 4شماره جدول 

  درصد  

  درصد 32  درصد 100تا  75

  درصد 60  درصد 75تا  50

  درصد 8  درصد 50تا  25

  -  درصد 25كمتر از 

  شده تحقيقاتي با عناوين تدريس هاي  حوزه پوشاني همنسبت و ميزان انطباق . 4شماره  نمودار

  

تدريسي اساتيد ايراني از لحاظ هاي  دغدغه دهندة نشان 6و  5هاي  شماره هاي جدول
ــط   ــدريس رواب ــايي در ت ــينموضــوعي و جغرافي ــل ب درصــد از  3/56. اســت المل

خـود از   الملل بيندرصد تدريس دروس روابط  50تا  25در اند  مدعي دهندگان پاسخ
ريكـا  امموضـوعات مربـوط بـه     همچنـين . كنند مي مربوط به ايران استفادههاي  مثال

) درصـد  6/55( اروپا، )درصد 8/77( خاورميانه، )درصد 3/83( ايران، )درصد 9/88(

بيشترين موارد توجه اساتيد ايراني در تـدريس  ) درصد 50( و آسياي مركزي و قفقاز
  .شود مي را شامل الملل بيندروس روابط 
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  مربوط به ايرانهاي  ميزان استفاده از مثال. 5شماره  جدول

  درصد  

  درصد 8/18  درصد 100 تا 75

  درصد 5/12  درصد 75تا  50

  درصد 3/56  درصد 50تا  25

  درصد 5/12  درصد 25كمتر از 

  ميزان استفاده از مثال كشورها و مناطق گوناگون. 6شماره  جدول

  خير  بله  

  درصد 7/16  درصد 3/83  ايران

  درصد 1/11  درصد 9/88  امريكا

  درصد 4/44  درصد 6/55  اروپا

  درصد 2/22  درصد 8/77  نهخاورميا

  درصد 2/72  درصد 8/27  شرق آسيا

  درصد 7/66  درصد 3/33  آسياي جنوب غربي

  درصد 8/77  درصد 2/22  افريقا

  درصد 9/88  درصد 1/11  امريكاي لاتين

  درصد 50  درصد 50  آسياي مركزي و قفقاز

تشـكل از  در ايـران م  الملـل  بـين اجتماع انديشگي روابـط   دربارةتوان  مي در مجموع
) 1: زيـر دسـت يافـت   هـاي   به ويژگـي ، )اعم از دولتي و غيردولتي( اساتيد دانشگاه

اسـاتيد  . انـد  و ليبراليسم بيشترين توجه را به خـود جـذب كـرده    هاي رئاليسم نظريه
 )2؛ دارنـد ها  تحقيق و تحليل خود بيشترين توجه را به اين نظريه، ايراني در تدريس

پردازنـد و تـدريس    مـي  اس علايق شخصي خود به تحقيقبر اسبيشتر اساتيد ايراني 
پوشاني ميـان دروسـي كـه توسـط      هم )3؛ كنند مي خود را نيز بر همين اساس تنظيم

مربـوط   مسائل) 4شود و موضوعات تحقيقاتي آنان وجود دارد، و  اساتيد تدريس مي
جه اسـاتيد در  اروپا و آسياي مركزي و قفقاز بيشترين تو، خاورميانه، امريكا، به ايران

  .تحقيق را به خود جلب كرده است همچنينتدريس و 

  )فارسي و انگليسي(الملل  منابع تدريس روابط بين. 4- 2

و هـا   هـا، نظرسـنجي   حاصـل از مصـاحبه  هـاي   در اين بخش ابتدا با رجـوع بـه داده  
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ترجمـه   /تـأليف   -فرعـي /  ليسـت منـابع اصـلي   ، درسـي هاي  سيلابسهاي  بررسي
ايران استخراج شده و سـپس  هاي  در دانشگاه الملل بينتدريس روابط شده در  معرفي

  .به مقايسه پرداخته شدها  با رجوع به محتواي اين كتاب

ها  شده از مصاحبه هاي استخراج ها و سيلابس بر اساس پرسشنامه 7جدول شماره 
بر اساس الملل در ايران  شده در تدريس روابط بين كليه منابع استفاده. تدوين شده است
  .بندي شده است فرعي تقسيم/ لاتين و اصلي / ترجمه / محورهاي تأليفي 

  فرعي / اصلي / لاتين / ترجمه /تأليف  در ايران به تفكيك الملل بينروابط  منابع درسي. 7جدول شماره 

  فرعي/ لاتين   اصلي/ لاتين   فرعي/ ترجمه   اصلي/ ترجمه   فرعي/ تأليف   اصلي/ تأليف   

بع
منا

  

  ،)1384(قوام   ،)1384(ام قو
فالتزگراف 

)1384(  
فالتزگراف 

)1384(،  
Baylis&Smith 

(2007)  
Jervis 
(1976)  

  )1388(قوام   )1388(قوام 
هالستي 

)1373(،  
هالستي 

)1373(،  
Jackson & 
Sorenson 
(2007) 

Keohane 
(2005)  

  )1386(مشيرزاده 
مشيرزاده 

)1386(  
 Carlsnaes  )1385(لينكيتر   )1385(لينكيتر 

(2002)  
Deutsch 
(1988)  

  )1382(زاده  سيف
زاده  سيف

)1382(  
  -    )1384(ونت   )1384(ونت 

  )1384(زاده  سيف
زاده  سيف

)1372(  

جكسون، 
 سورنسون

)1383(  

هاروي و راست 
)1381(  

  -  

  )1383(زاده  سيف
عسگرخاني 

)1383(  
  )1388(بيبلس 

ديوتاك، 
دردريان 

)1380(  
  -  

  )1384( يقاسم
يوسفي  حاجي

)1382(  
  

كيوي، كامپاند 
)1386(  

  -  

  )1382(بزرگي 
يوسفي  حاجي

)1384(  
  )1384(مورگنتا 

والراشتاين 
)1386(  

  -  

  )1373(زاده  نقيب
عامري 

)1384(  
  -    )1388(چالمرز   

  )1387(سيمبر 
قاسمي 

)1384 (a 
  -    )1385(ليتل   

  )1384(سليمي 
قاسمي 

)1384 (b  
      -  

  

  )1381(عامري 
عليزاده و 
همكاران 

)1383(  
      -  

-  
كاظمي 

)1372(  
      -  

-  
قاسمي 

)1386(  
      -  
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نشـان داد   الملـل  بينط 
بـه   تـأليف /  ترجمه، 

  ايراني

  

سـي در حـوزه دانـش    
ن كتـب بـراي دروس    

بـار بـه    35ع اصلي و 
شده در حـوزه روابـط   

 17ان منبـع اصـلي و     

شـده   زبان معرفـي  سي
و هـيچ كتـاب   انـد   ده    

نشـانگر ايـن    6شماره 

31
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منبع 

تاليف/اصلي

روابط  غيرنظريشده براي دروس نظري و   منابع معرفي
، فرعي/  استفاده و معرفي منابع اصليبه اساتيد اين رشته 

  :زير است

يزان استفاده از انواع منابع توسط اساتيد ايرانم. 5شماره  نمودار

ي فارسـيتـأليف كتـاب   21از مجموع  مقالهاين هاي  س يافته
ايـن كتـب، شـوند  مي به عنوان منبع درسي معرفيالملل كه  بين

بار به عنوان منبع اصل 62در مجموع  الملل بينف نظري روابط 
شده  كتاب ترجمه 17از مجموع . اند منبع فرعي معرفي شده

مورد بـه عنـوان منبـ 16 ،آمده 7در جدول آنها  كه فهرست ل
كتاب انگليسي 3از ميان . اند به عنوان منبع فرعي معرفي شده

وان منبـع فرعـي معرفـي شـده    يـك بـار بـه عن ـ    تنهـا  ك
نمودار شما. زباني به عنوان منبع اصلي معرفي نشده است ي
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بررسي مناب
تمايل اساتي
شكل زير اس

بر اساس ياف
بينروابط 

مختلف نظ
عنوان منبع

الملل بين
مورد به عنو

هريكنيز 
انگليسي
موضوع

  

  

  

  



  فرعي / اصلي

  

درسـي  هاي  ي سيلابس
كتـب بـه عنـوان منـابع      

آمـده   7نمودار شـماره  

/  اصلي 

15/16%

/  منبع فرعي 

%17/ 18: ترجمه

  /

4%

اصلي ،ترجمه /تأليف معرفي منابع  مقايسه درصديِ. 6نمودار شماره 

  اصلي /هاي تأليفي  كتاب

و بررسي سيها  مصاحبهها،  سشنامهپرس اطلاعات حاصل از 
تعداد و نحوه اسـتفاده از كتـب ،روش پرسشگري اخذ شده

توسط اساتيد ايراني در نمودا الملل بيندروس نظري روابط 

/  منبع اصلي 

%29/ 31: تأليف

/  منبع فرعي 

%32/ 35: تأليف

منبع اصل

16/ترجمه 

/  منبع اصلي 

4/ 4: انگليسي

/  منبع فرعي 
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كتاب .4- 1-2

بر اساس اط
كه به رو

درواصلي 
  .است
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  ميزان معرفي

  

سي بيشـترين اقبـال و   
، )1386( را مشـيرزاده  

از مجمـوع  . دارد) 1384
بـار بـه كتـاب     6زاده،     

 36تـه كـه بـه ترتيـب       

، الملـل  هاي روابط بين
سـت يان  يسـم مدرن ، پ ،

. پـردازد  مـي  ظريـه نيـز   

 به دو پارادايم اصـلي  
ي پـرداز  ، نظريـه ارض 
، امنيـت ، منافع، خارجي

مباحـث فرانظريـه و   ، 

3 3

0

2

4

6

8

10

12

و ميزا اصلي به تفكيك عنوان/  يتأليفابع نبررسي م. 7شماره  نمودار

ي فارسي هاي تأليف از ميان كتاب، آيد ميكه از نمودار بر گونه
حميـرا مشكتـب  اختصاص به به ترتيب به عنوان منبع اصلي 

1384(و قـوام  ) 1388( عبدالعلي قـوام ، )1382( زاده  سيف

مـورد بـه كتـاب مشـيرزاده، 11منابع مختلف،  به ارجاع به
ده و سه بار به هريك از دو كتاب قـوام صـورت گرفتـه كـه

  .شود درصد ارجاعات را شامل مي 10درصد و  20 

هاي هيتحول در نظر در كتاب خود با عنوان) 1386( رزادهيمش

جهـان بـه نظريـه نظـام    ، پـارادايم اصـلي   چهار بر بررسي
و مباحـث فرانظريـه، مكتـب انگليسـي  ، نظريـه انتقـادي  سم، 
ضمن اشاره به  الملل اصول روابط بيندر كتاب ) 1382( ده

تعـارو مباحثي چون همگرايي و ها  ليسم به نظريهئام و ر
تجزيه و تحليل سياست خارجالملل،  بيندولت و نظام ، جنوب

، ديپلماسـي و سـطوح تحليـل   ، گيـري  رهيافت تصـميم  

3

11

6

1 1 1 1 1 1 1 1

  

 

گونه همان
ارجاع به عنو
حسين سي

مرتبه ار 31
زاده  سيف

درصد، 
مش

علاوه بر بر
فمينيسم، 

زاده سيف
ليبراليسم و
در جنوب

، قدرت
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در تـلاش   زاده سـيف همچنـين  . استپرداخته  الملل بين بررسي مناظرات مهم روابط
و پرداختـه   الملل بينروابط  ةوعات اسلامي در حيطسازي به بررسي موض براي بومي
.استداده  نهادمفهوم مصالح متقابل بشري را پيشسازي،  براي نظريه در تلاش

)8(
 قوام 

كـه نخسـتين چـاپ آن     الملل بين استيو س يخارج استياصول سدر كتاب ) 1388(
موضـوعات   بـه ، ليسـم ئاپاراديم اصلي ليبراليسم و ر دو علاوه بربوده  1370در سال 

تجزيـه و  الملـل،   بـين دولت و نظـام  ، مطالعات صلح، فمينيسم، همگرايي و تعارض
، و ديپلماسـي گيري،  رهيافت تصميم، رهيافت قدرت، منافع، تحليل سياست خارجي

 ـنظر: الملـل  روابط بـين  با عنوان قوامدر كتاب . سطوح تحليل پرداخته است هـا و   هي

گانـه  هـاي چهار  بـه پـارادايم   منتشـر شـد،   1384نخستين بار در سـال   كه كردهايرو
نظـام  هـاي   و موضـوعات و نظريـه  انگـاري   ماركسيسـم و سـازه  ، ليسمئار، ليبراليسم

سـت همگرايـي و تعـارض  الملـل،   بيناقتصاد سياسي ، يجهان نظريـات  ، يسـم مدرن ، پ
، نظريات انتقـادي ، ي در جنوبپرداز ، نظريهمطالعات صلح، فمينيسم، يمحيط زيست

رهيافـت  ، امنيـت ، منـافع ، تجزيه و تحليل سياست خـارجي الملل،  بينظام دولت و ن
. مباحـث فرانظريـه پرداختـه شـده اسـت     ، و سطوح تحليل، ديپلماسيگيري،  تصميم

در بررسـي   ،الملـل  اصول سياست خـارجي و روابـط بـين   تفاوت اين كتاب با كتاب 
اختن بـه مبحـث   و نيـز نپـرد  ، امنيـت ، نظريه انتقادي، يمحيط زيستمباحث نظريات 

  .قدرت به صورت فصلي جداگانه است

  فرعي/ هاي تأليفي  كتاب .2-4- 2

درسـي  هاي  و بررسي سيلابسها  مصاحبهها،  پرسشنامهبر اساس اطلاعات حاصل از 
كه به روش پرسشگري اخذ شده، تعداد و نحوه اسـتفاده از كتـب بـه عنـوان منـابع      

آمـده   8د ايراني در نمودار شـماره  الملل توسط اساتي فرعي دروس نظري روابط بين
  .است
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  نفر / ع

  

ي فارسي بيشـترين  تأليف
اده ، مشـيرز )1388(ام   

نشانگر تعـداد دفعـاتي   
  .اند شده

 فرعي/  منبع اصلي

  فرعي/  مرتبه
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فرعي به تفكيك ارجاع/  يتأليفابع بررسي من. 8شماره  نمودار

هاي تأليف از ميان كتابآيد  برمي 8گونه كه از نمودار شماره 
هـاي قـوام    كتابترتيب به  ارجاع به عنوان منبع فرعي به 

نشانگ 8جدول شماره . شود ديده مي) 1382(زاده  ، و سيف)
كه اين چهار كتاب به عنوان منبع اصلي و فرعي معرفي شده

ي فارسي به عنوان منبع اصهاي تأليف كتابترين  رارجاعپ. 8جدول شماره 

  اصلي/  مرتبه  عنوان كتاب

  11  )1384( زادهمشير

  6  )1382(زاده  سيف

  3  )1388( قوام

  3  )1384( قوام
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گونه  همان
اقبال و ارج

)1384(

است كه اي

مشي

سي



بـه  ، ع اختصـاص دارد   
بررسـي دو   در اين. شود

 چهـار از ميـان  فارسي 

) 2و ، )11و  10، 9اي  

كه بـه صـورت منبـع    

  ي به تفكيكتأليف
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ليبراليسم

  فرعي / اصلي هاي تأليفي كتاب يتحليل محتواي 

حاضر كه به پرسـش از منـابع اخ مقالهدوم  سؤالپاسخ به  
شود مي ي فارسي پرداختهتأليفدرسي هاي   محتواي كتاب
هاي تأليفي فارس هريك از كتاب) 1: ايم كرده فرعي را دنبال 

نمودارهـاي  (؟ انـد  داده اصلي چه تعداد را مد نظـر قـرار   
ي كه بـهتأليفي ها ب نظريات به تفكيك عنوان در مجموع كتا

  ).12 نمودار شماره(؟ ميزان استچه اند،  معرفي شده

هاي تأليف پارادايم اصلي در كتاب چهار ميزان بررسي. 9شماره  نمودار
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ساختارگرايي
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3-2-4. 

 ةدر ادم
بررسي مح
پرسش فرع

 پارادايم

فراواني نظر
درسي معرف
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 به عنوان منبع درسي

  

شده به عنـوان منبـع    في
بـه   )منـابع  درصـد  33
بـه   )منـابع  درصـد  26

  .پردازند انگاري مي

  تفكيك

  

ماركسيسم و 

:ساختارگرايي
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:  گاري
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ي فارسي به عنهاي تأليف كتاب صلي دراپارادايم  چهارفراواني . 10ودار شماره 

فيكتاب معر 21از مجموع دهد  نشان مياين پژوهش هاي 
33(كتـاب   18بـه ترتيـب    ،درسي به دانشـجويان  فرعي/ 

26(كتاب  14، به ليبراليسم )منابع درصد 30(كتاب  16، 

انگار به سازه )منابع درصد 11(كتاب  6م و ساختارگرايي و 

در هر كتاب به تفكيها  پارادايم ان استفاده ازميز. 11شماره  نمودار
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درصد 30/16
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نمودار

هاي  يافته
/ اصلي 

، ليسمئار
ماركسيم و



 قاسمي، )1384(زاده  سيف

رئاليسـم،  (الملل  ط بين

هـايي   حسب تعداد كتاب

  نظريه/  

  

ـگاهي رشـته روابـط     
دكتـر   الملـل  بينروابط 

چهـار  و  الملل بينبط 
بيشترين سطح انگاري 

مـورد   2منبع اصـلي و  

ظ ميـزان پـرداختن بـه    

2

7
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18

، سيف)1384(، قوام )1384(هاي مشيرزاده  ترتيب كتاب
رشته روابط بي پارادايم اصلي چهارهر ، )1386( و قاسمي) 

  .اند را بررسي كرده) انگاري سم، ماركسيسم و سازه

و موضوعات بر حسب ها  نمودار زير تعداد بررسي نظريهدر 
  .نشان داده شده استاند،  هر نظريه پرداخته

 و موضوعات بر حسب كتابها  بررسي نظريه. 12شماره  نمودار

توسط اسـاتيد دانشـگا ي كه عموماًهاي تأليف  محتواي كتاب
كتاب اصول روابدهد  نشان مي ،اند در ايران نگاشته شده ل

نظري رشته روابط هاي  موضوع از مقوله 17 با پرداختن به 
انگا ماركسيسم و ساختارگرايي و سازه، رئاليسم، ليبراليسم 

مورد به عنوان منبع  1در  هاتناما اين كتاب ؛  را داشته است
  .است شدهن منبع فرعي معرفي 

ي فارسي به لحاظ ميـهاي تأليف همچنين بررسي محتواي كتاب
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به اين ترتيب
)1384 (

ليبراليسم، ما
در 

كه به هر نظر

بررسي مح
الملل بين

قاسمي با پر
 پارادايم

پوشش را 
به عنوان منب
همچني
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 الملل بيندولت و نظام  نشان داد كه الملل بينو موضوعات ديسيپلين روابط ها  نظريه

بيشـترين فراوانـي را بـا    ، ي مورد بررسيتأليفعنوان كتاب  21كتاب از  16با فراواني 
ارتبـاطي و   به خود اختصاص داده و نظم نـوين ها  باز كل كتا درصد 9رقم بررسي 

كمترين ميـزان  درصد،  1بار بررسي و فراواني  2 با هريكاطلاعاتي و نظريه اسلامي 
 تفكيـك ميـزان  بـه   در جدول زير. استفاده و تشريح را به خود اختصاص داده است

  .از مباحث نشان داده شده است هريكفراواني 

  ها و موضوعات بر حسب درصد از كل كتابها  بررسي نظريه. 9شماره  جدول

  ها بررسي بر حسب درصد از كل كتاب تعداد  موضوع /نظريه 

  درصد 1  ارتباطات

  درصد 1  اسلامي

  درصد 4  يجهاننظام 

  درصد 6  الملل بيناقتصاد سياسي 

  درصد 8  ضهمگرايي و تعار

ست درصد 4  يسممدرن پ  

  درصد 2  يمحيط زيستنظريات 

  درصد 2  فمينيسم

  درصد 3  صلح

  درصد 2  ي جنوبپرداز نظريه

  درصد 3  انتقادي

  درصد 1  مكتب انگليسي

  درصد 9  الملل بيندولت و نظام 

  درصد 7  تجزيه و تحليل سياست خارجي

  درصد 6  منافع

  درصد 6  امنيت

  صددر 6  رهيافت قدرت

  درصد 4  گيري تصميم

  درصد 5  ديپلماسي

  درصد 7  سطح تحليل

  درصد 8  فرانظريه

  درصد 8  يپرداز نظريه سازي و تلاش براي بومي

  درصد 2  نظريه هنجاري



هـا   يـه يف و شرح نظر
مـورد بررسـي در    اب 

در دو  تنهـا و  تـه شـده   
بـه صـورت    اسـلامي 

سـازي و   بـراي بـومي    
در  زاده سـيف .  اسـت 

مفهوم مصالح متقابـل  
تــلاش در  ،روزنــاوري 

و سـازي   ميمنظـور بـو   
يـه اسـلامي در روابـط      

 الملل بيني در روابط 

 لاتـين كـه بـه عنـوان      

/ دهندة ميزان ارجـاع   ن

  .الملل ايراني است ن

  بعن من

  

5

0

1

2

3

4

5

6

به توصيف  ي عموماًهاي تأليف است كه كتابآن  جالب توجه
كتـاب  21ز مجموع كتاب ا 3در  تنهابر اين اساس . اند وده
پـردازي پرداختـه شـ نظريـه و سازي  به تلاش براي بوميله، 
اسـ ـنظريه ايرانـي   ، )1373(زاده  و نقيب) 1382(زاده  سيف

در اين دو كتاب همچنـين تـلاس بـراي. بررسي شده استر 
در ايران صورت گرفته اسـت الملل بينرشته روابط ي در پرداز

مفه طرحبا  ،در فصل پاياني دفتر اول الملل اصول روابط بين
تئــوري   و نيــز در فصــل آخــر در بحــث از نظريــه پــيش

بـه منظـور زاده نقيـب همچنـين  . داردسـازي   ي و بـومي پـرداز 
بـر ظرفيـت نظريـه اس تأكيـد بـا   الملـل  بيني در روابط پرداز
بررسي سياست خارجي و ديدگاه جمهوري اسلامي در به ل

  .بخش آخر فصل پاياني كتاب خود پرداخته است

  اصلي/ ترجمه كتب 

شده به فارسي از مـتن لاتـ جمههاي تر به كتاب 13ودار شماره 
اين نمودار نشان. شود، پرداخته شده است اصلي تدريس مي
شده نزد اساتيد رشته روابط بين هاي ترجمه هريك از كتاب

شده به عنوان من ترجمههاي  ميزان معرفي كتاب. 13شماره  نمودار

3

2

1

2

1 1
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جالب ةنكت
اكتفا نموده
اين مقاله، 
سيف كتاب

مختصر 
پرداز نظريه
اصوكتاب 

بشــري و نيـ
پـردا نظريه
پرداز نظريه
الملل بين

در بخش آخ

كت .4-2-4

در نمودار 
منبع اصلي 
نفر به هريك
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  به عنوان منبع فرعـي 

  منبع فرعي

  

 ـ ـ رفي منبـع ترجمـه  

بـا   فالتزگرافمتعارض 

 الملـل  بـين ش روابـط  

. دهـد  مـي  قـرار  تأكيـد 

ن با زبان انگليسـي بـه   
و هـا   هـا، پرسشـنامه   به  
كتاب درسـي   چهار ها

0

0.5

1

1.5

2

2.5

3

3.5

  فرعي/ ترجمه كتب . 

شده به  منابع ترجمهدهندة ميزان استفاده از  نشان 14شماره 

شده به عنوان منبع ترجمههاي  ميزان معرفي كتاب. 14شماره  نمودار

معرفي به ،از كل منابع درصد 17با فراواني ، نفراز اساتيد 18
متعارهاي  كتاب نظريهكنند كه  مي  به عنوان منبع فرعي اقدام

  .بوده است رو روبهن اقبال 

  اصلي / كتب لاتين

آموزش « مقالههاي  نتايج حاصل از بررسي، اين پژوهشهاي 
تأكيـو  تأييـد د را مور »و راهكارهاها  آسيب، ايرانهاي  شگاه

آشنايي دانشجويان با دهد نا نشان ميمقاله هاي آن  يافته كه لي
بررسـي مصـاحبه   )9(،با منـابع اصـلي منجـر شـده    آنها  يي
دهد تنها نشان ميدر ايران  الملل بينتدريس روابط هاي  س

1

2 2

1 1 1 1

2

1

3

  

 

كت. 5-2-4

شمنمودار 
  .است

8تعداد 

فارسي به 
بيشترين اقب

كتب. 4- 3

هاي  يافته
در دانشگاه

درحالي
آشنايينا

سيلابس



ايـن  . ـي شـده اسـت   
  .است اختصاص داده

  و ميزان معرفي

  

اصـلي رشـته    هاي اب
بـر  . نيستند متون اصلي

 عنـوان  3، فقـط  رسـي 

، 14شـماره  در نمـودار  
  .شده است

1

0

0.2

0.4

0.6

0.8

1

1.2

 انگليسي به عنوان منبع اصلي درس به دانشجويان معرفـي 
شده به خود اختص معرفيهاي  را از كل كتاب درصد 4فراواني 

اصلي به تفكيك عنوان و مي/  فارسي غير منابعبررسي . 15شماره  نمودار

  فرعي/  كتب لاتين

كتاباز  برداري بهرهدر نايي دانشجويان و گاه اساتيد توانا 
از متونگيري  موظف به بهرهدر عمل دانشجويان  الملل، بين

استاد مورد بررسـي 40از  شده در اين تحقيق اطلاعات كسب
در نم. ده اسـت به زبان انگليسي به عنوان منبع فرعي ذكر ش

شده اسبيان به تفكيك  هريكو ميزان استفاده از ها  كتاباين 

1 1 1 1
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زبان انگ به
فراوانيتعداد 

كت. 1-3-4

به دليل 
بينروابط 

اساس اطلا
كتاب به زب
اسامي اين 
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، توسط اسـاتيد ايرانـي  
هـاي   سيلابسه تطبيق 
  .هستيم در ايران

بنـدي   صـورت تقسـيم  
و  ،از يك سـو  محور ع

از  و برگرفتـه پـژوهش   
، هـا  پرسشـنامه تكميـل  

اسـتادمحور،  ر اسـاس   
 ـروابـط    الملـل، در  ينب

0

0.2

0.4

0.6

0.8

1

1.2

1976(

  تدريسهاي  شيوه

توس الملل بين بخش به دنبال فهم چگونگي تدريس روابط 
اهداف تدريس آنان و نحوه تط، تدريس آنان ةانشناس معرفت

در ايرا الملل بينروابط  مدرساني از نگاه الملل بينبا حوادث 

  چگونگي تدريس

تدريس به دو صـور ةشيو ،كه در تعريف مفاهيم آورديم گونه
موضوعو  استادمحور، دانشجومحورد كه عبارت است از 

ايـن پـژوهـاي   بـر اسـاس يافتـه   . ل از سوي ديگـر  غيرفعا
درسي و تكميـلهاي  بررسي سيلابس، ها هاي حاصل از مصاحبه

بـر اس الملـل  بـين تدريس اساتيد ايراني روابط هاي  ين شيوه
بودن در تدريس دروس نظري روابـ محور موضوعيا  ومحور

  .آمده است17و  16رهاي شماره 

1 1 1

jervis(1976 keohen(2005( Deutsch(1988(

  

 

شيو. 5-2

در اين بخش
معرفمباني 

درسي با حو

چگ. 1-5-2

گونه همان
شود كه مي

فعال و غيرف
هاي حاص داده
ين تر مهم

دانشجومح
نمودارهاي

  

  

  



  

  

نفـر بـا    10، شـده  سي
بـه شـيوه    درصـد  53

. كننـد  مـي  تـدريس  ور 

اسـتادمحور   ةشـيو  لل
اسـتاد   26از  درصـد  
از  درصـد  93و انـد   ده

  ).19و  18شماره 

0

2

4

6

8

10

12

14

16

محور

  شيوه تدريس. 16شماره  نمودار

  تدريسشيوه . 17نمودار شماره 

سيلابس درسي بررسي 26از ميان دهد  نشان مين پژوهش 
53نفـر بـا فراوانـي     15محور،  موضوعبه شيوه درصد  36 

دانشـجومحور  ةبه شيو درصد 11نفر با فراواني  3و  محور
الملل بينتدريس مسلط توسط اساتيد ايراني روابط  ةن شيو
 7 تنهـا دهـد   مـي  نشـان  همچنـين اين پژوهش هاي  يافته

ر دادهرا در تدريس خود مـد نظـر قـرا    غيرفعال ةشيو گو،
نمودارهاي شمار( كنند مي يان بر اساس شيوه فعال تدريسگو

15

3

10

استاد محور دانشجو محور موضوع محور

:استادمحور

درصد 53/15

:دانشجومحور

درصد 11/3 

:  موضوع محور

درصد 36/10
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نتايج اين پژ
فراواني 
محوراستاد

بنابراين شيو
يافته. است

پاسخگو،
پاسخگو
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  شيوه تدريس. 18شماره  نمودار

  تدريسشيوه . 19نمودار شماره 

26

2

فعال  غير فعال

 93/26: فعال

درصد

:غيرفعال

درصد 7/2

  

 



و هــا  اينكـه دانسـته  ه   
فهم مـا در چگـونگي   

هـا،   از مصـاحبه  ،بخش
  .ت

  

  

0

2

4

6

8

10

12

14

گرا

  ي در تدريسشناس معرفت

پـي بـردن بــه    ،در ايــران الملـل  بـين ـث تـدريس روابــط   
فهم ةتواند در شيو ، مياستاي  بر چه پايهآن  مبتني براي ه

اين بخشهاي  داده. در ايران راهگشا باشد الملل بينس روابط 
به دست آمده استها  پرسشنامهدرسي و هاي  به سيلابس

  ي در تدريسشناس معرفت. 20شماره  نمودار

  ي در تدريسشناس معرفت. 21نمودار شماره 

13

10

5

اثبات گرا پسا اثبات گرا غير اثبات گرا

:اثبات گرا

درصد 46/13

:پسا اثبات گرا

درصد 36/10

:غيراثبات گرا

درصد 18/5
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2 -5-2 .

در بحـث تـ
ه آموزش

تدريس رو
رجوع به سي
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پسـا   درصـد  36نفـر بـا فراوانـي     10 پاسـخگو،  اسـتاد  37از ميـان  ، بر ايـن اسـاس  
 46 نفـر بـا فراوانـي    13و گـرا،   اثبـات غيـر   درصد 18 نفر با فراواني 5گرايي،  اثبات

 خـود در تـدريس مـد نظـر قـرار      ةانشناس معرفترا به عنوان روش  گرا اثبات درصد

  .دهند مي

  داف تدريساه. 3-5-2

از نظـر اسـاتيد روابـط    الملـل   بـين ين اهـداف تـدريس روابـط    تر مهمدر اين بخش 
  :بررسي شده استها  پرسشنامهبر اساس  الملل، بين

  در ايران الملل بينين اهداف تدريس روابط تر مهم. 10شماره  جدول

  فراواني  

كنند كه به  پذيري دانشجويان و آموزش آنان به صورتي كه توانايي كسب جامعه. 1

  .عنوان يك كارشناس در دولت مشغول به كار شوند
  درصد 5/12

  درصد 4/8  الملل رشد و توسعه رشته روابط بين. 2

هاي سياسي به رهبران جمهوري اسلامي ايران تا  كسب مهارت براي ارائه توصيه. 3

  بتوانند منافع كشور را تأمين كنند
  درصد 7/16

  صددر 2/29  3و  2و  1گزينه . 4

توانايي فهم صحيح و تجهيز به لوازم آن كه در مواردي مستلزم فراتر رفتن از . 5

  مرزهاي دانش موجود است
  درصد 2/4

  درصد 2/4  جويي آن بيني حوادث و چاره توانايي پيش. 6

  درصد 2/4  افزايش بينش و قدرت علمي دانشجويان. 7

  درصد 2/4  يرانكسب توان طراحي در سياست خارجي جمهوري اسلامي ا. 8

  درصد 2/4  شناخت و درك و تجزيه و تحليل و ارائه راهكار در اين حوزه. 9

  درصد 2/4  5و  3گزينه . 10

  درصد 2/4  3و  1گزينه . 11
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  بر حسب درصد مدرساناهداف . 22شماره  نمودار

  

  المللي درسي با حوادث بينهاي  نحوه تطبيق سيلابس. 4-5-2

 دهنـدگان  نگـرش پاسـخ  هـا   پرسشنامهاز ها  استخراج داده در اين زيرعنوان بر اساس

مربـوط  هاي  ي در كلاسالملل بيننسبت به چگونگي تطبيق مطالب درسي با حوادث 
  :ايم را مد نظر قرار داده الملل بينبه روابط 

  الملل تطبيق مطالب درسي با حوادث بين. 11جدول شماره 

  فراواني  

المللي با آن حوادث  ز بسته به مسائل و حوادث بينمحتواي دروس خود را روز به رو. 1

  .دهم انطباق مي
  درصد 20

المللي با  محتواي دروس خود را چند بار در طول ترم بسته به مسائل و حوادث بين. 2

  .دهم آن حوادث انطباق مي
  درصد 20

دهم مگر اينكه حوادث  ندرت محتواي دروس خود را در طول ترم تغيير مي من به. 3

  سپتامبر يا اشغال عراق 11يار مهمي پيش آيد مانند فروپاشي ديوار برلين يا حادثه بس
  درصد 20

دهم زيرا مباحث  الملل تغيير نمي من محتواي درس خود را بر اساس تحولات بين. 4

  .الملل تقريباً ثابت است كليدي رشته روابط بين
  درصد 20

  درصد 5  2و  1موارد . 5

  صددر 5  4و  3موارد . 6

12/5
8/4

16/7

29/2

4/2 4/2 4/2 4/2 4/2 4/2 4/2
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 ي بر اساس درصدالملل بينتطبيق مطالب درسي با حوادث . 23شماره  نمودار

  

 20تـوان دريافـت كـه     مـي  23و نمودار شماره  11هاي جدول شماره  بر اساس داده

بـا حـوادث   سـيلابس درسـي خـود    بـه تطبيـق روز بـه روز     دهنـدگان  پاسخ درصد
يق چند بـار در طـول تـرم بـا     به تطب دهندگان پاسخ درصد 20پردازند،  ي ميالملل بين

به تطبيق بـا   ندرت به دهندگان پاسخ درصد 20ورزند،  ي مبادرت ميالملل حوادث بين
درصد مطالب سـيلابس درسـي خـود را تغييـر      20كنند،  ي اقدام ميالملل حوادث بين

سـيلابس خـود   يك بار در طول ترم به تطبيـق   دهندگان پاسخ درصد 10دهند و  نمي
درصد اساتيد قائـل   40توان گفت  در مجموع مي. كنند ي اقدام ميمللال با حوادث بين

درصد تغيير را البتـه در فواصـل    50كه  به تغيير سيلابس درسي خود نيستند درحالي
در  اسـتادمحور  ةبه اين ترتيب با توجه بـه اكثريـت داشـتن شـيو    . پذيرند مختلف مي

در پاسخ بـه  ، شده انجامي ها بر اساس بررسي(الملل  بينتدريس دروس نظري روابط 
ــط بــين شــيوه بــه  دهنــدگان پاســخ درصــد 53 ،الملــل تــدريس دروس نظــري رواب

توان گفت تـلاش درخـوري در مباحـث     مي) معتقدندي در تدريس خود استادمحور
 صورت الملل بينو حوادث ها  اتفاقكلاسي براي ورود به مباحث جديد هماهنگ با 
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شـده در   محتواي منابع معرفـي  بررسيِهاي  به يافته گيرد اما در اين رابطه با توجه مي
روزرساني مطالب با توجه به حـوادث جديـد در    چندان تمايلي براي بهدرسي، منابع 

  .وجود ندارد الملل بينعرصه 

  در ايران الملل بينهاي تدريس روابط انداز چشمو ها  چالش: يگير نتيجه .6

الملـل   ع تدريس دروس نظري روابط بـين در اين مقاله به بررسي شيوه، محتوا و مناب
با توجه به نبودن اطلاعات مكتوب و منـابع اسـنادي   . هاي ايران پرداختيم در دانشگاه

كافي در اين زمينه از روش گردآوري پيمايشي بهره برديم و سعي كرديم اطلاعـاتي  
و  هـاي دولتـي   الملل ايران كـه در دانشـگاه   هاي مختلف اساتيد روابط بين را از طيف

شده و تجزيه و  بر اساس اطلاعات گردآوري. كنند، كسب كنيم غيردولتي تدريس مي
الملـل در ايـران و    هـاي آمـوزش روابـط بـين     ترين چالش توان به مهم تحليل آنها مي
  .انداز آن دست يافت همچنين چشم

هاي غربـي   الملل در ايران بيشتر مبتني بر منابع و نظريه تدريس رشتة روابط بين
اي بـه داخـل نظـام     الملل ايراني، به شـكل ترجمـه   كه توسط اساتيد روابط بين است

اي كه توسـط آنـان    تحليل محتوايي منابع عمده. آموزش كشور منتقل داده شده است
گونه نظـام خاصـي در انتقـال     دهندة اين واقعيت است كه هيچ شود، نشان تدريس مي

بيشتر منـابع  . داخل كشور وجود نداردالملل غربي به  هاي روابط بين مفاهيم و نظريه
ميلادي پـس از وقـوع انقـلاب اسـلامي در ايـران نگـارش        1980درسي كه در دهه 

الملل مـورد   شوند و در تدريس روابط بين اند، مرتباً بدون تغييرْ تجديد چاپ مي شده
الملـل و سياسـت    اصـول روابـط بـين   بـراي نمونـه كتـاب    . گيرنـد  استفاده قرار مـي 

ه به عنوان منبع اصلي داراي رتبه سـوم و بـه عنـوان منبـع فرعـي داراي      ك)10(خارجي
چـاپ   1370سـال  الملل در ايران است، اول بـار در   رتبه اول در آموزش روابط بين

.مرتبه تجديد چاپ شده است 15اساسي  شده و سپس بدون تغيير
1

 كتـاب  همچنين 

)11(الملل اصول روابط بين
تبه دوم و بـه عنـوان منبـع    كه به عنوان منبع اصلي داراي ر 

الملل در ايران است، همچنـان بـدون    فرعي داراي رتبه چهارم در آموزش روابط بين
مقايسة محتوايي اين دو كتاب نشـان از ايـن واقعيـت    . تغييرْ تجديد چاپ شده است

                                                                 

فصـلي بـا عنـوان نقـد و      )1380سـال  (قابل ذكر است از چاپ هفتم به بعد اين كتـاب  . 1
 . به آن اضافه شده اما فصول ديگر تغييري نداشته است الملل بينهاي روابط  ارزيابي نظريه



  

 

105  

ن
 بي
ط
واب
 ر
س

ري
تد

 
ن
را
 اي
در

ل 
مل
ال

 :
ش

چال
 

م
ش
 چ
 و
ها

 
ها
از
ند
ا

هـاي روابـط    گونه روش خاص و منسجمي در انتقـال مفـاهيم و نظريـه    دارد كه هيچ
هـا نشـان    مطالعـة محتـواي ايـن كتـاب    . داخل ايران وجود نـدارد الملل غربي به  بين
الملل غربـي بـه    هاي روابط بين دهد سه شيوه مختلف براي انتقال مفاهيم و نظريه مي

مشكل عمدة اين منابع اين است كه گـاهي بـه   . دانشجويان ايراني استفاده شده است
بـا هـيچ نقـدي همـراه      آوري و ترجمه از متون غربي مقدار زياد و گاهي كمتر، گرد

هاي بومي اسلامي ـ ايرانـي در آنهـا     رو اثري از ديدگاه ايراني و نظريه نيست و ازاين
  .شود ديده نمي

توان نتيجـه گرفـت ديـدگاه و پـارادايم      شده مي آوري با توجه به اطلاعات جمع
هايي در غرب در ايـن   الملل در ايران اين است كه نظريه غالب در تدريس روابط بين

حوزه توليد شده كه همگي علم هستند و بدون تغيير بايـد بـه داخـل ايـران منتقـل      
هاي غربي و  گونه تلاشي در تعديل نظريه غلبة اين ديدگاه موجب شده تا هيچ. شوند

زاده در  البتـه نبايـد ناديـده گرفـت كـه سـيف      . سازي صورت نگيرد اقدام براي بومي
دهد  مي ي تمايل نشانايراني ـ اسلام ي ازپرد نظريهبه ) 1382( آثار بعدي خودبرخي 

  .كند پردازي مي نظريهو خود نيز سعي در 

نكتة مهم ديگر ناآشنايي دانشجويان ايراني با زبان انگليسـي اسـت كـه ايـن امـر      
الملـل از طريـق همـين منـابع      هاي روابط بين موجب شده تنها راه عمدة آموزش نظريه

الملـل در   نوآوري در آموزش و تدريس روابط بـين تنها خلاقيت و  نتيجه اينكه نه. باشد
شود بلكه كيفيت تدريس اين رشته در ايران سير نزولي به خود گرفته  ايران تقويت نمي

شده در مـورد محتـوا،    رسد بر اساس اطلاعات كسب است؛ به عبارت ديگر، به نظر مي
ر به تغييـر سـيلابس   الملل در ايران، اساتيد هرچند بيشت شيوه و منابع تدريس روابط بين

پردازند اما از انگيزة لازم براي بـه روز كـردن منـابع درسـي خـود برخـوردار        خود مي
روزِ  ناآشنايي دانشجويان با زبان انگليسي و در نتيجه عدم مراجعه بـه منـابع بـه   . نيستند

  .كنندة اين عدم پويايي در تدريس و يادگيري شده است انگليسي نيز تقويت

توجهي به مباحث كليدي چون تـاريخ تكـوين رشـته روابـط      بيافزون بر اين، 
الملل و تمركز بر يك روايت واحد و غالب از يـك سـو، و بـاور بـه علـم و در       بين

الملل از سوي ديگر نيـز انگيـزه بـراي نگـاه      هاي روابط بين نظريه جهانشمولينتيجه 
دهد  حاضر نشان ميمطالعة . دروني و بومي و ايراني به اين رشته را زائل كرده است
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الملل در ايران پس از انقلاب از پويايي برخوردار نيسـت   سه دهه تدريس روابط بين
ـي داشـته و     . گونه تغيير جدي قابل مشاهده نيست و هيچ تغييرات صـرفاً حالـت كم

الملل افزايش يافته اما از تغييـر   هاي روابط بين تعداد دانشجويان و اساتيد و دانشكده
  .ستكيفي خبري ني

اي  الملل در ايران، آينده تدريس روابط بين ايستايرغم گذشتة  از ديد نگارنده به
هـاي اخيـر بـه سـبب تغييـر در       رسـد در سـال   به نظر مي. روشن در انتظار آن است

هـاي علـوم انسـاني و     ويژه تأكيد بر تقويت رشـته  هاي آموزش عالي ايران به سياست
علوم سياسـي ايـران و همچنـين انجمـن      هاي متعدد توسط انجمن برگزاري همايش
1الملل ايراني روابط بين

الملل ايران  نوعي خودآگاهي در اجتماع انديشگي روابط بين 
شناسـي و   ها و آسيب مبني بر ضرورت بررسي وضعيت موجود آموزش در اين رشته

از ديـد ايـن مقالـه راهكارهـاي زيـر بـراي       . گيري اسـت  ارائه راه حل در حال شكل
الملل در ايران  رچه بيشتر اين خودآگاهي و پوياتر كردن تدريس روابط بينتقويت ه

  :رسد ضروري به نظر مي

الملـل در غـرب؛    هاي مختلف تاريخ تكوين رشـته روابـط بـين    توجه به روايت
الملـل   شناختي در روابـط بـين   شناختي و روش شناختي، معرفت تعميق مباحث هستي

هـاي   الملـل اعـم از نظريـه    هاي روابـط بـين   نظريهتوسط اساتيد ايراني؛ تدريس كليه 
هـاي نـوين در    اي و انتقادي؛ لزوم استفاده از شـيوه  هاي حاشيه جريان اصلي و نظريه
ــين ــط ب ــدريس رواب محــور و  هــاي دانشــجومحور، موضــوع الملــل شــامل شــيوه ت

المسائلي؛ بازنگري در منابع درسي موجود، تدوين منابع درسي جديـد و ايجـاد    حل
تـدوين كتـب درسـي روزآمـد؛ تأكيـد بـر يـادگيري زبـان انگليسـي و اجبـار            نظام

الملـل؛ و لـزوم اسـتفاده از     دانشجويان به مراجعه به منابع اصـلي رشـته روابـط بـين    
سـازي بـراي كـاربردي سـاختن      ، و شبيه)co-op(چون اينترنشيپ، كوآپ هايي  برنامه

    õ .الملل در ايران هرچه بيشتر رشته روابط بين

                                                                 

بـه وضـعيت    1388، و 1387، 1386هاي  انجمن علوم سياسي ايران در سالهاي  همايش. 1
در ايران پرداخته و موجب توليد ادبيات  الملل بينپژوهش علوم سياسي و روابط  آموزش و
 1387در سال  الملل بينهمايش انجمن ايراني روابط  نخستينهمچنين . است شدهمعتنابهي 

همـايش  . در ايـران متمركـز يـوده اسـت     الملـل  بـين بر وضعيت آموزش و پژوهش روابـط  
هنگي و اجتماعي، دانشـكده علـوم اجتمـاعي دانشـگاه     پژوهشكده مطالعات فر ايِ رشته ميان

 . نيز در همين راستا قرار داشت 1388تهران در سال 
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