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Abstract 

     The aim of this study is to investig-
ate the relation between social link 
established by family and interper-
sonal violence of male juveniles in the 
Iranian city of Yazd. The research 
applies a correlational study to 385
male juveniles who were chosen by 
means of random cluster sampling. 
Data on violence and family were 
collected using the standardized CTS  
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 مقدمه

هاي اجتماعي در جوامع    ناهنجاري ها و اشكال خاصي از كجروي    هاي تاريخي انواع و    دوره در همه 
 هامناسبات اجتماعي، نه تنها اشكال جديدي از نابهنجاري        با تغيير ساختارها و   .  بروز و نمود يافته است    
خشونت از جمله اين    .   است ها نيز تغيير يافته    رواج و نيز معني و مفهوم آن         پديد آمده بلكه ميزان   

را عملي    برخي آن .  توان به اشكال گوناگون تعريف كرد      را مي  1خشونت.  هاستها و نابهنجاري  آسيب
). 1372:205ستوده،  (  گرددميكم بياني همراه    د كه با رفتارهاي مخصوصاً جسماني يا دست        ندانمي

برد و  كار مي دانند كه فرد براي پيشبرد مقاصد خويش به         رسان مي را عملي آسيب     آن ر ديگ برخي
داد و    كردن،فحاشي، تحقير، منزوي  (  ندارد، بلكه ممكن است ابعاد رواني     )  بدني(  صرفاً جنبه فيزيكي  

 نيز داشته )  آزار مزاحمت جنسي و تجاوز    (  حتي جنسي  و)  شكستن وسايل (  اقتصادي ،...)زدن و   فرياد
نسبت به انسان اعم از     (  كييبندي ديگري آن را به چهار نوع فيز       در تقسيم ).  4:  1382سجادي،  (  باشد
، ) و خشونت نسبت به اشياء و اموال اعم از اموال شخصي و يا عمومي                   3فردي و ميان  2فرديدرون

 دانتقسيم كرده )  سرپيچي از مقررات   (  و اجتماعي )  تركيبي از دو نوع قبلي       (  كلامي، تركيبي 
 ).34-35: 1382ساز، پورچيت(

- بين چهار عامل مؤثر در جامعه        ندان داد نتايج نش 

د و رفتارهاي     نپذيري كه در خانواده وجود دار          
آميز نوجوانان آن خانواده، همبستگي منفي       خشونت
نتايج رگرسيون سلسله    .  داري وجود دارد    او معن  

 كه متغيرهاي كنترل والدين و        ندمراتبي نشان داد  
؛دلبستگي به خانواده براي خشونت كلامي               

اي كنترل والدين، دلبستگي به خانواده، سن       متغيره
و پايه تحصيلي براي خشونت جسماني ملايم و             

 متغيرهاي كنترل والدين، دلبستگي به            ؛شديد
خانواده، توافق والدين، سن و پايه تحصيلي براي            

هاي بيني كننده در مجموع پيش    فرديخشونت ميان 
 . تري بودندبرجسته

 

 خانواده، خشونت      پيوند اجتماعي،    :هاكليدواژه
 فردي، نظارت اجتماعي، نوجوانان پسرميان

 

and a researcher-made questionnaires 
respectively. 
The results of study show that there is 
negative meaningful correlation bet-
ween family factor and interpersonal 
violence. Also regression results indi-
cate that parent control and attachment 
to family is the salient predictor for 
verbal violence; whereas parent con-
trol, family attachment age and educa-
tional status are the best predictor for 
mild and severe physical violence; 
while parent control, parental consent, 
age and educational status are the 
major predictor for interpersonal viol-
ence.  
 
KeyWords: Social Link, Family, Inte-
rpersonal Violence, Social Control, 
Male Juveniles.  
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آميز هاي خشونت دهد افراد به دلايل گوناگون با يكديگر، درگيري         جا كه تاريخ نشان مي     تا آن 
هاي مختلف آن به يك معضل اجتماعي رو به رشد و            اما در جامعه امروز خشونت به شكل      .  اندداشته

 توانرفتاري كه مي  ).  194:1379  بريزي،تمحسني(  به عنوان بخشي از رفتار معمولي تبديل شده است         
به طوري كه ما هر روز       .  افزون در برخوردهاي بين افراد در جامعه مشاهده كرد          را به طور روز      آن

ساز، پورچيت(  شاهد تظاهر آن در محيط مدرسه، زمين ورزشي، خانه و خيابان و امثال آن هستيم                 
هاي اخير در جامعه ايران يكي از       ژه در سال  گسترش دامنه خشونت و پرخاشگري، به وي      ).    6:  1382
آمارهاي نيروي  ).  115:  1382توسلي و فاضل،     (  رودهاي اجتماعي به شمار مي      ترين آسيب جدي

 در  50649 به   65 در سال    36689اند چرا كه ميزان ضرب و جرح از          انتظامي نيز مؤيد همين نكته    
در اين    ).  500-470:  1384ماري ايران،   سالنامه آ (   رسيده است  83 در سال    80036به   و   71  سال

هاي جدي جسمي و رواني را به       تواند آسيب ترديدي وجود ندارد كه وجود خشونت درجامعه مي       مورد  
هاي عميقي  تواند آسيب هاي بزرگي را به اموال وارد آورد و هنگامي كه اشاعه يابد مي             افراد و خسارت  

 خشونت در بين     اما توجه به مسئله    ).  23:  1382،  سازپورچيت(  را به روابط اجتماعي وارد سازد       
چرا كه از يك طرف، نوجوانان بخش اعظمي از اوقات روز            .  اي برخوردار است  نوجوانان از اهميت ويژه   
هاي كلامي يا بدني    آموزي كه در محيط مدرسه تحت خشونت      گذرانند و دانش  خود را در مدرسه مي    

 شود، و اين امر   احساس ناامني و بيزاري از مدرسه مي        كند دچار را مشاهده     كه آن قرار گيرد و يا اين    

از طرف  ).  1:  1382بازرگان،  (  دهدخود را به تدريج به صورت افت تحصيلي يا ترك تحصيل نشان مي            
ديگر شخصيت آدمي در سنين كودكي و نوجواني تحت تأثير نهادها و عوامل اجتماعي شدن شكل                   

 هاي آن در افراد بسيار مؤثرند      پيوند با جامعه و دروني كردن ارزش       گيرد؛ نهادهايي كه در ايجاد       مي
زماني )  از جمله خشونت  (  معتقد است كه رفتارهاي انحرافي       4هيرشي).  104-103:  1373  گيدنز،(

در اين ميان خانواده و جامعه دو عامل        .  شوند كه پيوند فرد و جامعه ضعيف و يا گسسته شود          واقع مي 
اما اين نكته را بايد خاطر نشان كرد كه          )  123-121:  1381ممتاز،(  ند هستند مهم در ايجاد اين پيو    

هي است كه در سنين نوجواني      يشدن در دوران طفوليت است و بد        نهاد خانواده عامل اصلي اجتماعي    
 چون و چرا بينش والدين خود را بپذيرند          تنها معدودي از نوجوانان ممكن است به سادگي و بي             

تر و استقلال از والدين و       چرا كه نوجواني آغاز ورود به جامعه وسيع         ).  104-103:  1373  گيدنز،(
تر و  و اين امر نقش والدين را حساس         )  835-832:  1381  كاپلان،(  هاستكاهش ارتباط با آن     

دشوارتر از قبل خواهد ساخت؛ بنابراين نظارت و عملكرد درست و يا نادرست خانواده و والدين در                     
پذيري نوجوان و رشد رفتار بهنجار و يا نابهنجار وي            نقش مهمي بر فرايند جامعه     اين دوران حساس،  

  ).302: 1380 گلچين،( باشددارد و روابط والدين و عملكرد خانواده با رشد رفتاري نوجوان مرتبط مي
 معتقد است خانواده از طريق چهار عامل به تقويت پيوند اجتماعي نوجوان با جامعه و در                     5ناي

به اين طريق   .   اولين عامل نظارت يا كنترل دروني است        :پردازدجه كاهش رفتارهاي انحرافي مي     نتي

 /�� / ...فرديبطه پيوند اجتماعي ايجاد شده توسط خانواده با خشونت ميانرا                               
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ها، و نيز احساس شرم و گناه در          كه خانواده به ايجاد وجدان يعني دروني كردن هنجارها، ارزش            
يني رسد والد بنابراين به نظر مي   ).  123-121:  1381ممتاز،(  پردازدرفتاري مي صورت ارتكاب به كج   

كه داراي دينداري يا تعهدات ديني بالاتري هستند، تعهد به دستورات اخلاقي دين را به فرزندان                     
 .شوندها ميخود نيز انتقال داده و باعث افزايش نيروي كنترل دروني در آن

-كند، نظارت غيرمستقيم است و به اين صورت شكل مي          دومين عاملي كه ناي به آن اشاره مي        

كند مطابق با   ن به دليل بستگي و وابستگي عاطفي كه با خانواده خود دارد، سعي مي              گيرد كه نوجوا  
بنابراين بر طبق نظر ناي     .  ها شود ها رفتار كند و كاري نكند كه باعث رنجش و ناراحتي آن             ميل آن 

ه نوجواناني كه به والدين و خانواده خود دلبستگي بيشتري دارند، كمتر به رفتارهاي انحرافي از جمل                 
هاي سردي كه خيلي د، خانواده ندهها نشان مي   پژوهش .)123:  1381ممتاز،  (  آورندخشونت روي مي  

-دي(  كنندها ندارند، كودكان بزهكار توليد مي      كنند و رابطه صميمي با آن      از فرزندانشان انتقاد مي   
روي رفتارهاي  بنابراين وابستگي عاطفي اعضاي خانواده به همديگر، بر             ).  1998  ،7، بيربام 6كلاين
 ).1999، 9تري و 8دنيس( دار نوجوانان مؤثر استمسئله

عامل سوم در ايجاد پيوند اجتماعي از نظر ناي، نظارت مستقيم، تنبيه و محدوديت مستقيم از                   
د، در اغلب موارد، پدر و مادرهاي       ندهها نشان مي  پژوهش).  123:  1381ممتاز،  (  جانب خانواده است  

كلاين، دي(  گيري و عدم كنترل   اند و يا خيلي سهل    كردهگيري و تنبيه مي   بزهكاران يا خيلي سخت   
كنند بر روي رفتارهاي    بنابراين ميزان كنترلي كه والدين بر روي فرزندان اعمال مي           ).  1998  بيربام،
 ).1999 ،تري دنيس و( دار نوجوانان مؤثر استمسئله

اي نيازها و توانايي خانواده در تأمين زندگي        و اما چهارمين عامل از نظر ناي نقش خانواده در ارض          
هايي كه در انجام اين امر توانايي       خانواده.  و فراهم كردن امكانات موفقيت در آينده براي نوجوان است         

ناي معتقد است    .  توانند از نوجوانان خود انتظار همنوايي داشته باشند            كمتري دارند كمتر مي     
اي كه پر از تشنج و      خانواده.  شحالي و خوشبختي خانواده است    تر از خو  فروپاشي خانواده كم اهميت   

اما نوجواني كه در خانواده طلاق      .  رفتاري نوجوان بازي كند   تواند نقش مهمي در كج    اختلاف است مي  
د، ندهها نشان مي  پژوهش ).123:  1381ممتاز،  (   وضعيت بهتري دارد   ،گرفته ولي آرام زندگي كند     

اسازگاري و درگيري زياد هستند بيشتر داراي فرزنداني پرخاشگر و متجاوز             هايي كه داراي، ن   خانواده
كيفيت روابط زن و شوهر بر كيفيت روابط آنان با             ).  1995،  11 و دال  10وبستر(  به حقوق ديگرانند  

گذارد و وقتي زن و شوهر از حمايت عاطفي همديگر برخوردار باشند بيشتر                فرزندان عميقاً اثر مي   
چنين برخي از پژوهشگران     هم).  1997  ،13 و گاتمن  12كتز(  كنندربيت فرزندان مي  خود را درگير ت    

تواند آثار زيانباري   اند كه نه تنها ميزان تعارض بين زن و شوهر، بلكه روش غلبه بر آن نيز مي                 دريافته
هايي كه بين زن و شوهر تعارض و كشمكش           در خانواده .  بر سازگاري و رشد نوجوانان داشته باشد       

ويژه رفتارهاي پرخاشگرانه و نافرماني     ه  راه با عناد و خصومت وجود دارد، فرزندان، ناسازگاري و ب           هم

�/ 
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نيز در پژوهشي نشان دادند كه      )  1999(تري   دنيس و ).  1993  كتز و گاتمن،  (  دهنداز خود بروز مي   
 .دار نوجوانان مؤثر استتضاد و درگيري در محيط خانواده بر روي رفتارهاي مسئله

ها، خانواده، روابط حاكم بر آن، و        چنين نتايج برخي از پژوهش     بنابراين بر طبق نظر ناي و هم        
در اين پژوهش با توجه به       .  ها بسيار مؤثر است   نحوه برخورد و پيوند با نوجوانان، در نوع رفتار آن            

واده نقش مهمي   كه خان اهميتي كه دوران نوجواني در طول دوران زندگي انسان دارد و با توجه به اين              
 به اين سؤال    كند، سعي در يافتن پاسخ    پذير كردن هنجارهاي جامعه در اين سنين ايفا مي         در جامعه 

 ؟خانواده ارتباط دارد) پذيريمرتبط با جامعه( هايهستيم كه آيا خشونت نوجوانان با برخي ويژگي
 

 روش

 .باشدروش پژوهش حاضر از نوع همبستگي مي
 

 گيريش نمونهجامعه، نمونه و رو

هاي دولتي و   هاي اول تا سوم دبيرستان     آموزان پسر سال  جامعه آماري مورد مطالعه كليه دانش      
 هايگيري تصادفي از بين خوشه    ها  به روش نمونه     نفر از آن   385كه تعداد     غيردولتي شهر يزد هستند   

ش و پرورش شهرستان     ناحيه آموز  2 كه در مرحله اول، از ميان         شكلبه اين   .  ندموجود انتخاب شد  
 5، تعداد   1در مرحله دوم، از ميان مدارس متعدد ناحيه          .   به طور تصادفي انتخاب شد      1يزد ناحيه   

 4هاي متعدد هر مدرسه      در مرحله سوم، از ميان كلاس      .  مدرسه به صورت تصادفي انتخاب شدند      
 .ي شدندآموزان كلاس تمام شماردر نهايت دانش. كلاس به صورت تصادفي انتخاب شدند

 

  پژوهشهايابزار

 شناختي اين پرسشنامه متغيرهاي جمعيت     :شناختيپرسشنامه مشخصات اجتماعي، جمعيت   
اند از سن،   گيرد كه عبارت   در برمي  ،گذارندرسيد در رفتار نوجوانان تأثير مي     و كنترل را كه به نظر مي      

.  اجتماعي خانواده    ـگاه اقتصادي محل تولد، پايه تحصيلي، نوع مدرسه، تعداد فرزندان خانواده و پاي            
هاي تحصيلات و شغل     اجتماعي پاسخگويان، از روش تركيبي و شاخص         ـبراي تعيين پايگاه اقتصادي   

بر اين اساس   .  استفاده شد )  1983،  15 و نام  1961،  14دانكن(پدر و مادر، نوع مسكن، و درآمد خانواده         
 وزني  نسپس ميانگي .  ها داده شد   به آن  5   الي 1 داور، وزن    30 شاخص مذكور به     6ضمن طرح  اين     

، 1/4، تحصيلات پدر    29/4، درآمد خانواده    49/5شغل پدر   :  هر عامل به ترتيب زير مشخص گرديد       
در مرحله بعد از مجموع نمرات جزئي خانواده فرد،          .  2، مسكن   3/2، شغل مادر    2  /7تحصيلات مادر 
وش محاسبه دامنه تغييرات، سه طبقه اقتصادي       دست آمد و در نهايت با استفاد از ر         هرتبه كل فرد ب   

 . دشبالا، متوسط و پايين محاسبه 
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 براي سنجش اين متغير      :پرسشنامه مربوط به پيوند اجتماعي ايجاد شده توسط خانواده         
بر مبناي تئوري نظارت اجتماعي و نظر ناي، چهار متغير دينداري والدين، توافق يا عدم تضاد والدين،                 

براي سنجش، اين متغيرها در     .  و ميزان دلبستگي به والدين در نظر گرفته شده است          كنترل والدين   
 براي سنجش تضاد والدين دو معرف ميزان درگيري والدين و ميزان انتقاد                .سازي شدند ابتدا معرف 

براي سنجش دلبستگي به والدين نيز سه         ).  40:  1381چلبي،  (  والدين در نظر گرفته شده است       
با هم بودن در ميان اعضاي خانواده، حمايت اعضاء خانواده از همديگر و پذيرفتن                  معرف علاقه به     

براي سنجش  ).  1975 و موس،    16موس(  هاي خانواده در نظر گرفته شده است        بخشي از مسئوليت  
هاي جمعي،  هايي مربوط به كنترل دوستان، استفاده از رسانه       كنترل فرزندان توسط والدين نيز معرف     

چنين هم).  1979،  20، اولاري 19، كنت 18، فوستر 17پرينز(  يرون از منزل در نظر گرفته شد      و رفتار در ب   
هايي چون انجام مناسك، اعتقاد ديني و اطلاعات          براي سنجش متغير دينداري والدين نيز معرف        

ها و سؤالاتي بر روي مقياس ليكرت تنظيم        ها در قالب گويه   سپس اين معرف  .  ديني در نظر گرفته شد    
شدند و  حدودي، مخالف، و كاملاً مخالف مي       مل موارد كاملاً موافق، موافق، تا     اها ش كه اين گويه    دشدن

ارشناسان ـچنين بر طبق نظر ك     و هم )  1جدول  (  ودـا بالا ب   ـهآن)  آلفا(  يـي درون ـضريب همسان 
 . ندشناسي  از اعتبار صوري نيز برخوردار بودشناسي و روانجامعه

 براي سنجش    :21هاي تضاد از مقياس تاكتيك  (CTS)  فردي پرسشنامه خشونت بين   
استفاده )  CTS(  هاي تضاد ها يعني مقياس تاكتيك   ترين مقياس گرايش به خشونت از يكي از مهم       

 چند  1979-1990هاي ابداع نمود و در فاصله سال      1979براي اولين بار استراوس آن را در سال          .شد
چنين اين  هم).  40  :1381  چلبي،  (زارش شده است  گ%  82بار تصحيح شده و ضريب روايي آن           

 ، در ژاپن  23 و استراوس  22 توسط كاماگي  1983 كشور جهان از جمله در سال         20مقياس حداقل در    
 با  كنگ در هنگ  26 توسط تانگ  1994در اسرائيل و در سال        25و ادلسون   24 توسط گاتمن  1993در سال   

فزون به عنوان ابزاري در تشخيص بيماري در           به طور روزا   CTSمقياس  .  موفقيت انجام شده است   
اند كه  مقالات متعددي در مورد اين مقياس نوشته شده        .  گيرددرماني مورد استفاده قرار مي     خانواده

  يك سال است   CTSنقطه ارجاعي   .  انداعتبار، روايي و ساختار عاملي اين مقياس را به اثبات رسانده           
در .  محاسبه شد )  1جدول(  هاي اين مقياس   مؤلفه)  آلفا(ضريب همساني دروني     ).  1383  زارعي،(

 3هاي اصلي با روش چرخش واريماكس        ها و انجام تحليل مؤلفه     مرحله بعد پس از استخراج پاسخ      
همه .  مشخص شدند )  1جدول    (29 و جسماني شديد    28، جسماني ملايم  27عامل خشونت كلامي   

)  بار 10، و بيش از     10-6 ، 5-3،  2-1گز؛  هر(  اي ليكرت  مقياس بر اساس طيف پنج درجه      هايمؤلفه
 3 تا   1براي سنجش خشونت در مجموع براي هر واحد، با توجه به شدت آن، وزن               .  بندي شدند درجه

 . داده شد) 3، جسماني شديد 2، جسماني ملايم 1خشونت كلامي وزن (
 

��/ 



77 

 
 

 

 

 

 هاي پيوند اجتماعي ايجاد شده توسط خانواده و مؤلفه:1جدول 

 هاي و آلفاي آنخشونت بين فرد

انحراف  آلفا

 معيار

تعداد  ميانگين

 موارد

 مقياس هامؤلفه

70/0 
76/0 
76/0 
77/0 
86/0 

76/0 
83/0 
70/0 
60/0 
73/0 

65/3 
26/2 
84/3 
21/4 
83/3 

5 
6 
6 
6 
12 

 كنترل والدين

 توافق والدين

 دينداري پدر

 دينداري مادر

 دلبستگي به خانواده

 

پيوند اجتماعي ايجاد 
 خانوادهشده توسط 

 

79% 
93% 
87% 

23/1 
97/0 
67/0 

11/2 
05/1 
44/0 

3 
10 
4 

 خشونت كلامي

 خشونت جسماني ملايم

 خشونت جسماني شديد

هاي تضاد مقياس تاكتيك
 )خشونت بين فردي(

 

 

 

 ها يافته

 سال و ميانگين    42/16شناختي، ميانگين سن پاسخگويان      هاي اجتماعي جمعيت  مطابق با داده  
 درصد متولد   4/17 درصد از پاسخگويان متولد شهر يزد و          6/82.   بود 87/3ها  خانوادهتعداد فرزندان   

درمورد .   درصد از مدارس غيرانتفاعي بودند     5/26 درصد از مدارس دولتي و       5/73بيرون از شهر يزد،     
 درصد در مقطع    2/33 درصد در مقطع دوم و       8/40 درصد در مقطع اول،      26ها،  مقطع تحصيلي آن  

 . كردندتان تحصيل ميسوم دبيرس
سن، پايه تحصيلي، تعداد    :  در بررسي ارتباط بين برخي متغيرهاي مؤثر در رفتار نوجوانان چون            

فرزندان خانواده، پايگاه اقتصادي ـ اجتماعي خانواده با ميزان خشونت، نتايج آزمون همبستگي نشان               
ن خشونت كل همبستگي منفي     چنيداد كه بين متغير پايه تحصيلي و خشونت جسماني ملايم  و هم            

داري بين پايگاه اقتصادي ـ       اين در حالي است كه هيچ همبستگي معنا          .  داري وجود دارد   و معنا 
چنين پايه تحصيلي با    اجتماعي، سن و تعداد فرزندان خانواده با خشونت و ابعاد گوناگون آن و هم                

دهد متغيرهاي محل تولد    ان مي  نيز نش  tنتايج آزمون   .  خشونت كلامي و جسماني شديد وجود ندارد      
 .كنندداري در گرايش به خشونت بين فردي و ابعاد گوناگون آن ايجاد نميو نوع مدرسه، تفاوت معنا

هاي آن با    براي بررسي رابطه بين ميزان پيوند اجتماعي ايجاد شده توسط خانواده و مؤلفه                   
 2طور كه در جدول     اده شد، همان  فردي و ابعاد آن از آزمون همبستگي پيرسون استف         خشونت ميان 

هاي آن با خشونت    اجتماعي و مؤلفه  داري بين پيوند    همبستگي منفي و معنا   .  نشان داده شده است   
 . فردي و ابعاد آن وجود داردميان
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 گرايش به خشونت بر حسب متغير پيوند ايجاد شده توسط: 2جدول 

 هاي آنخانواده و  مؤلفه

 متغير مستقل ستهمتغير واب همبستگي آماره

000/0 
003/0 
001/0 
000/0 

185/0- 
15/0- 
17/0- 
183/0- 

 خشونت كلامي

 خشونت جسماني ملايم

 خشونت جسماني شديد

 خشونت كل

 

 دينداري والدين

000/0 

000/0 

000/0 
000/0 

31/0- 
354/0- 
332/0- 
40/0- 

 خشونت كلامي

 خشونت جسماني ملايم

 خشونت جسماني شديد

 خشونت كل

 

  والدينكنترل

018/0 
001/0 
004/0 
000/0 

121/0- 
17/0- 
15/0- 
18/0- 

 خشونت كلامي

 خشونت جسماني ملايم

 خشونت جسماني شديد

 خشونت كل

 

 توافق يا عدم تضاد والدين

000/0 
000/0 
000/0 
000/0 

346/0- 
373/0- 
357/0- 
421/0- 

 خشونت كلامي

 خشونت جسماني ملايم

 خشونت جسماني شديد

 خشونت كل

 

 بستگي به خانوادهدل

000/0 
000/0 
000/0 
000/0 

35/0- 
37/0- 
36/0- 
42/0- 

 خشونت كلامي

 خشونت جسماني ملايم

 خشونت جسماني شديد

 خشونت كل

 

 پيوند اجتماعي ايجاد شده

 توسط خانواده

 
 

طور اجتماعي همان هاي پيوند   براي گرفتن رگرسيون در ابتداد همبستگي چندگانه ميان مؤلفه          
چنين هم.  خطي بين متغيرها محاسبه شود      نشان داده شده است، گرفته شد تا هم          3دول  كه در ج  

 .خطي بالايي وجود نداردها همبستگي و همدهد بين اين مؤلفهنتايج جدول نشان مي
 

 

 

 هاي ايجادكنندهماتريس همبستگي چندگانه ميان مؤلفه: 3جدول 

 پيوند اجتماعي در خانواده

 پيوند اجتماعيهاي مؤلفه 1 2 3 4

 دينداري والدين 000/1   

 كنترل والدين 339/0** 000/1  

 دلبستگي به والدين 371/0** 509/0** 000/1 

 توافق بين والدين 180/0** 155/0** 166/0** 000/1

                P< 0.01**   
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دهد نشان مي )  5   و 4جدول شماره   (بيني متغيرخشونت كلامي، رگرسيون سلسله مراتبي        در پيش 
بين در مرحله دوم و با اضافه كردن متغيرهاي پيش           .  دار نبود معنا مجموعه متغيرهاي مرحله اول    

، فراتر از متغيرهاي    %6/13اجتماعي اين متغيرها توانستند      هاي مربوط به پيوند      اصلي، يعني مؤلفه  
و دلبستگي به    كنترل والدين     بيني كنند البته از بين اين متغيرها، تنها متغيرهاي           اي پيش زمينه

در نهايت بـا وارد كـردن ايـن دو         .  بيني كنند دار بوده و توانستند متغير ملاك را پيش         خانواده معنا 
بيني  درصد از متغير ملاك را پيش      9/12متغير به مـدل رگـرسيوني، اين دو متغير توانستند مقـدار            

 .كنند
 
 

 بينياتبي براي پيشخلاصه الگوي رگرسيون سلسله مر: 4جدول 

 متغير خشونت كلامي

تغييرات مجذور  داريمعني

R 

 استاندارد  R خطاي برآورد

 شده

 الگو R Rمجذور 

623/0 
000/0 

012/0 
136/0 

715/3 
468/3 

004/0- 
125/0 

012/0 
147/0 

107/0 
384/0 

1 
2 

 
 

 بيني نتايج رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش: 5جدول 

 متغير خشونت كلامي

 مدل اول                                               مدل دوم

p t SE B p t SE B 

 متغير

161/0 
417/0 
668/0 
703/0 
482/0 
683/0 

404/1 
812/0 
429/0- 
381/0- 
703/0- 
408/0- 

513/0 
251/0 
469/0 
324/0 
103/0 
325/0 

720/0 
203/0 
201/0- 
123/0- 
072/0- 
133/0- 

072/0 
403/0 
747/0 
388/0 
890/0 
644./ 

807/1 
837/0 

323/0- 
864/0- 
138/0 
463/0- 

546/0 
268/0 
501/0 
343/0 
109/0 
346/0 

986/0 
224/0 
162/0- 
297/0- 
015/0 
160/0- 

 مدرسه

 سن

 محل تولد

 پايه

 جمعيت خانواده

  اجتماعي-پايگاه اقتصادي

403/0 
001/0 
296/0 
000/0 

837/0- 
244/3- 
047/1- 
512/3- 

379/0 
277/0 
222/0 
297/0 

317/0- 
900/0- 
233/0- 
041/1- 

 دينداري والدين

 كنترل والدين

 توافق يا عدم تضاد والدين

 دلبستگي به والدين

R2 Adjusted                                                  004/-0                                                   125/0 
N 385                                                      385 

 
جدول شماره  (بيني خشونت جسماني ملايم     چنين نتايج رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش       هم

از واريانس  %  9/1اند  دار بوده و توانسته    دهد مجموعه متغيرهاي مرحله اول معنا       نشان مي )  7 و   6
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. اين متغيرها تنها متغيرهاي سن و پايه تحصيلي معنادار بودند         اما از بين    .  متغير ملاك را تبيين كنند    
هاي مربوط به پيوند اجتماعي     بين اصلي، يعني مؤلفه   در مرحله دوم و با اضافه كردن متغيرهاي پيش        

البته از بين ايـن     .  بينـي كنند اي پيش ، فراتر از متغيرهـاي زمينـه      %9/15اين متغيرها توانستند   
دار بوده و   معنا يرهـاي كنتـرل والـدين، دلبستگي به والدين، سن  و پايه تحصيلي          متغيرهـا، تنها متغ  

در نهايت با وارد كـردن ايـن چهار متغير به رگـرسيون،          .  بينـي كنند پيشتوانستند متغير ملاك را     
 .بيني كننددرصد از متغير ملاك را پيش3/17ها توانستند آن

 
 
 
 

  بينيسلسله مراتبي براي پيشخلاصه الگوي رگرسيون : 6جدول 

 متغير خشونت جسماني ملايم

تغييرات  داريمعني

 Rمجذور 

خطاي 

 برآورد

R  استاندارد 

 شده

 الگو R Rمجذور 

038/0 
000/0 

034/0 
159/0 

61/9 
83/8 

019/0 
172/0 

034/0 
193/0 

186/0 
440/0 

1 
2 

 
 
 

 بيني متغيرمدل رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش: 7جدول 

 شونت جسماني ملايمخ

 مدل اول                                               مدل دوم

p t SE B p t SE B 

 متغير

746/0 
012/0 
742/0 
004/0 
231/0 
586/0 

324/0- 
523/2 
329/0 
910/2- 
199/1- 
545/0- 

305/1 
609/1 
195/1 
824/0 
262/0 
827/0 

019/0 
145/0 
015/0 
398/2- 
314/0- 
451/0- 

870/0 
014/0 
759/0 
001/0 
822/0 
626/0 

163/0 
470/2 
307/0 
208/3- 
225/0- 
488/0- 

412/1 
693/0 
295/1 
888/0 
282/0 
894/0 

231/0 
711/1 
397/0 
850/2- 
063/0- 
436/0- 

 مدرسه

 سن

 محل تولد

 پايه

 جمعيت خانواده

  اجتماعي-پايگاه اقتصادي

504/0 
000/0 
055/0 
000/0 

668/0 
388/4- 
921/1- 
595/3- 

965/0 
706/0 
566/0 
755/0 

393/0 
100/3- 
087/1- 
714/2- 

 دينداري والدين

 كنترل والدين

 توافق يا عدم تضاد والدين

 دلبستگي به والدين

R2  Adjusted                                               034/0                                                   188/0 
      N                                                          385                                                     385 

 
جدول شماره  (بيني خشونت جسماني شديد     چنين نتايج رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش       هم

در مرحله دوم و با اضافه كردن       .  اند نبوده داردهد مجموعه متغيرهاي مرحله اول معنا     نشان مي )  9 و   8
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، %7/13هاي مربوط به پيوند اجتماعي اين متغيرها توانستند         بيني اصلي، يعني مؤلفه   متغيرهاي پيش 
البته در مدل دوم تنها متغيرهاي كنترل والدين،            .  بيني كنند اي پيش فراتر از متغيرهاي زمينه     

. بيني كنند دار بوده و توانستند متغير ملاك را پيش        عنادلبستگي به والـدين، سن و پايه تحصيلي م        
از متغير ملاك را    %  8/14ها تـوانستند   در نهايت با وارد كـردن ايـن چهار متغيـر به رگـرسيون، آن            

 . بيني كنندپيش
 
 

 بينيخلاصه الگوي رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش: 8جدول 

 متغير خشونت جسماني شديد

ييرات تغ داريمعني

 Rمجذور 

خطاي 

 برآورد

R  استاندارد 

 شده

مجذور 

R 

R الگو 

097/0 
000/0 

028/0 
137/0 

66/2 
48/2 

012/0 
142/0 

028/0 
164/0 

167/0 
405/0 

1 
2 

 
 

 

 بيني متغيرمدل رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش: 9جدول 

 خشونت جسماني شديد

       مدل دوممدل اول                                         

P t SE B p t SE B 

����� 

347/0 
009/0 
922/0 
022/0 
788/0 
928/0 

942/0 
621/2 
098/0- 
307/2- 
269/0 
090/0 

366/0 
179/0 
336/0 
231/0 
074/0 
232/0 

345/0 
469/0 
005/0- 
534/0- 
020/0 
021/0 

187/0 
011/0 
965/0 
008/0 
284/0 
985/0 

321/1 
547/2 
044/0- 
667/2- 
073/1 
018/0 

391/0 
192/0 
359/0 
246/0 
078/0 
248/0 

516/0 
489/0 
016/0- 
656/0- 
084/0 
005/0 

 مدرسه

 سن

 محل تولد

 پايه

 جمعيت خانواده

  اجتماعي-پايگاه اقتصادي

829/0 
000/0 
180/0 
002/0 

216/0- 
978/3- 
342/1 
099/3- 

271/0 
198/0 
159/0 
212/0 

058/0- 
789/0- 
213/0- 
657/0- 

 لديندينداري وا

 كنترل والدين

 توافق يا عدم تضاد والدين

 دلبستگي به والدين

                                Adjusted  R2012/0                                                     142/0 
N                                                 385                                                   385 

 
) مجموع ابعاد (فردي  بيني خشونت ميان  و در نهايت نتايج رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش           

در مرحله  .  انددار نبوده دهد، مجموعه متغيرهاي مرحله اول معنا      نشان مي )  11 و   10جدول شماره   (
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 درصد، فراتر از     8/19نستند  هـا توا بيني اصلي ايـن مؤلفه    دوم و با اضافه كردن متغيرهاي پيش         
البته در مدل دوم تنها متغيرهاي كنترل والدين، دلبستگـي بـه          .  بيني كنند اي پيش متغيرهاي زمينه 

بيني خـانواده، تضـاد والديـن، سـن و پايه تحصيلي  معنادار بوده و توانستند متغير ملاك را پيش                   
 درصد از متغير ملاك    2/16ها توانستند   سيون، آن در نهايت با وارد كردن اين پنج متغير به رگر         .  كنند

 .بيني كنندرا پيش
 

 

  بينيخلاصه الگوي رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش: 10جدول 

 فرديمتغير خشونت ميان

تغييرات  داريمعني

 Rمجذور 

خطاي 

 برآورد

R  استاندارد 

 شده

 الگو R Rمجذور 

056/0 
000/0 

032/0 
198/0 

78/26 
24 

016/0 
210/0 

032/0 
230/0 

178/0 
480/0 

1 
2 

 
 
 

 بيني مدل رگرسيون سلسله مراتبي براي پيش: 11جدول 

 فرديمتغير خشونت ميان

 مدل اول                                               مدل دوم

p t SE B p t SE B 

 متغير

798/0 
006/0 
881/0 
004/0 
369/0 
666/0 

256/0 
786/2 
150/0 
911/2- 
90/0- 
432/0- 

547/3 
733/1 
249/3 
241/2 
712/0 
249/2 

908/0 
829/4 
486/0 
522/6- 
641/0- 
971/0- 

447/0 
008/0 
871/0 
001/0 
859/0 
683/0 

762/0 
648/2 
162/0 
217/3- 
177/0 
409/0- 

935/3 
931/1 
610/3 
476/2 
785/0 
492/2 

997/2 
112/5 
586/0 
965/7- 
139/0 
018/1- 

 مدرسه

 سن

 محل تولد

 پايه

 جمعيت خانواده

  اجتماعي-پايگاه اقتصادي

761/0 
000/0 
048/0 
000/0 

304/0 
929/4- 
981/1- 
113/4- 

623/2 
920/1 
538/1 
052/2 

797/0 
465/9- 
046/3- 
440/8- 

 دينداري والدين

 كنترل والدين

 توافق يا عدم تضاد والدين

 دلبستگي به والدين

Adjusted R2                               016/0                             210/0 
                                        N                                    385                         385 

 

 بحث 

ايجاد شده توسط   )  پذيريجامعه(مطالعه حاضر، با هدف بررسي رابطه بين ميزان پيوند اجتماعي            
نظارت دروني، نظارت غيرمستقيم، نظارت مستقيم      :   بر طبق نظر ناي از طريق چهار عامل        كه(خانواده  

هاي پسرانه  آموزان دبيرستان فردي دانش بر خشونت ميان  )  شودو ارضاي نيازها، در خانواده حاصل مي      
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داري بين پيوند    طور كه نتايج نشان دادند همبستگي منفي و معنا            همان.  شهر يزد پرداخته شد    
به عبارت  .  فردي وجود داشت  هاي آن، با خشونت ميان     ماعي ايجاد شده توسط خانواده و مؤلفه       اجت

پذيري در خانواده بيشتر باشند     ديگر هرچه عوامل ايجادكننده پيوند اجتماعي و يا به عبارتي جامعه            
 .يابدفردي و ابعاد گوناگون آن نيز كاهش ميهمراه با آن خشونت ميان

 به خـانـواده،    لسله مراتبي نيز نشان داد متغيرهاي كنترل والدين، دلبستگي            نتايج رگرسيون س   
با وارد كردن   .  كننده براي متغير ملاك  بودند     بينيتضاد والـديـن، سـن و پايه تحصيلي  بهترين پيش        

 .بيني كننداز متغير ملاك را پيش% 2/16ها توانستند اين متغيرها به رگرسيون، آن
ناي معتقد بود خانواده يكي از نهادهاي مهم در            .  كندنظر ناي را تأييد مي     نتايج اين پژوهش     

وي معتقد بود اين پيوند از      .  هاي جامعه است  پذيري و ايجادكننده پيوند بين نوجوان و ارزش        جامعه
پذيري و  گيرد كه هر چه اين چهار عامل بيشتر باشد فرايند جامعه              طريق چهار عامل صورت مي     

: چهار عاملي كه ناي مطرح كرد عبارت بودند از           .   جامعه نيز بيشتر خواهد بود       هايپذيرش ارزش 
نظارت دروني، وي معتقد بود اين نوع كنترل از طريق دروني ساختن هنجارهاي اخلاقي صورت                  

طور كه پژوهش نشان داد هر چه دينداري والدين بيشتر بود ميزان رفتارهاي                     همان.  گيردمي
يافت ؛ نظارت غيرمستقيم، كه بر طبق نظر ناي هرچه دلبستگي           ز كاهش مي  آميز نوجوانان ني  خشونت

طور كه اين پژوهش نشان      همان.  شودبين نوجوان و خانواده بيشتر باشد اين نوع نظارت بيشتر مي            
آميز كمتري از خود    داد، نوجواناني كه به والدين خود دلبستگي بيشتري داشتند رفتارهاي خشونت            

 مستقيم، كه از طريق كنترلي كه والدين به صورت مستقيم بر رفتار نوجوان                   نشان دادند؛ نظارت  
آميز در  طور كه اين پژوهش نشان داد رفتارهاي خشونت           همان.  شودكنند، حاصل مي   اعمال مي 

گيرد كمتر است؛ ارضاي نيازها، كه بر         نوجواناني كه رفتارشان بيشتر مورد كنترل والدين قرار مي           
گيرد كه در خانواده تضاد كمتر و يا به عبارت ديگر توافق بيشتري                صورت مي  طبق نظر ناي زماني   

طور كه اين پژوهش نشان داد نوجواناني كه در رابطه بين والدين خود توافق              همان.  وجود داشته باشد  
چنين اين نتايج با    هم.  آميز كمتري از خود نشان داده بودند       بيشتري ديده بودند رفتارهاي خشونت     

. اند، سازگاري دارد  دار نوجوانان پرداخته  هاي محققاني كه به بررسي رفتارهاي مسئله       ز يافته برخي ا 
دار اند كه تضاد و ناسازگاري و تعارض والدين بر رفتار مسئله            ها نشانگر اين مسئله   برخي از پژوهش  
 والدين با   ، نشان دادند كه چگونگي تعامل       )1985(براي مثال گروتوانت و كوپر        .  نوجوانان مؤثرند 

 . اي به همراه داردفرزندان، پيامدهاي رفتاري ويژه
تواند بر سازگاري   نيز دريافتند كه ميزان تعارض بين زن و شوهر مي           )  1993(هايكتز و گاتمن    

هايي كه بين زن و شوهر تعارض و كشمكش همراه با عناد و                در خانواده .  نوجوانان اثر داشته باشد   
- ويژه رفتارهاي پرخاشگرانه و نافرماني از خود بروز مي         ، ناسازگاري و به   خصومت وجود دارد، فرزندان   

هاي ناسازگـار،  نيز در پژوهشي نشان دادند كه فرزندان خانواده        )  1995(وبسترن و استراتون    .  دهند
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هايي كه داراي روابط    ، نيز نشان دادند كه خانواده     )1998(كلاين و بيربام    چنين دي هم.  پرخاشگرترنـد
) 1999(تري   هاي دنيس و  يافته.  كنند و با دلبستگي پايين هستند، كودكان بزهكار توليد مي           سرد

دادند كه تضاد و درگيري در محيط خانواده، ميزان كنترلي كه والدين بر روي فرزندان                   نيز  نشان    
وانان دار نوج  و وابستگي عاطفي اعضاي خانواده به همديگر، بر روي رفتارهاي مسئله               كننداعمال مي 
 . مؤثر است

طلبي نوجوانان در اين سنين و با       در نهايت بايد اين نكته را خاطر نشان كرد كه با وجود استقلال             
پذيركننده بر رفتار نوجوان اثر      كه در اين سنين ساير نهادهاي رسمي و غيررسمي جامعه           وجود اين 

رسد اين نقش   به نظر مي  .  استگذارند، باز هم نقش خانواده در رفتار نوجوانان كاملاً مشخص              مي
 است كه خود خانواده      گيرد؛ بخشي از آن از طريق پيوند اجتماعي         خانواده از دو طريق صورت مي      

تري در نوجوانان   تر باشند، پيوند اجتماعي مستحكم    ها هرچه ديندار  براي مثال خانواده  .  كندايجاد مي 
ري كمتري دارند، امكان رسيدگي به نيازهاي       چنين والديني كه تضاد و درگي     هم.  كنندخود ايجاد مي  

از .  نوجوانان و هدايت رفتار او به صورت هماهنگ و مبتني بر هنجارهاي جامعه را خواهند داشت                    
. گيردطرف ديگر بخش مهمي از اين نقش از طريق كنترل ارتباط نوجوانان با ساير نهادها صورت مي                 

كنند و يا با ايجاد دلبستگي در بين اعضاي           عمال مي والديني كه كنترل بيشتري بر رفتار فرزندان ا        
كنند، نقش مهمي بر ميزان و نوع تأثيرپذيري وي          خانواده، ارتباط بيشتري با نوجوان خود برقرار مي        

آميز البته اين تحقيق نشان داد كه ميزان همبستگي رفتار خشونت           .  كنندهاي ايفا مي  از ساير گروه  
 توانداين امر مي  .  به والدين و كنترل والدين بيش از دو متغير ديگر است           نوجوان با متغيرهاي دلبستگي     

جويي نوجوان از والدين،    دهنده اين مسئله باشد كه نقش والدين در اين دوران به علت استقلال             نشان
مدرسه، همسالان،  (كننده  پذيرتواند از طريق كنترل ارتباط او با ساير نهادهاي جامعه              بيشتر مي 

. صورت گيرد و نه از طريق نقش مستقيم خانواده در دروني كردن هنجارها               ...)  ي گروهي و  هارسانه
البته اين نكته را نبايد فراموش كرد كه علت كمتر بودن اين همبستگي در مورد دينداري والدين و                     

 مستقيم و آن  آوري اطلاعات مربوط به نمره اين دو متغير به صورت غير            تواند جمع تضاد والدين مي  
 تريدست آورد نتايج دقيق   هم از طريق نوجوانان باشد و اگر بتوان اين اطلاعات را مستقيماً از والدين به               

 .حاصل خواهد شد
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