
پیامدھاي اثر اينترنت بر رفتار کاربران جستاري در: من به کسي اعتماد ندارم 
ايراني

علي ربیعي

alirabiee@csr.irاستاديار گروه مدیریت دانشکده علوم اجتماعی دانشگاه پیام نور

احسان شاقاسمي

ارشد ارتباطات گروه ارتباطات اجتماعی دانشکده علوم اجتماعی دانشگاه تھران كارشناس
ehsanshaghasemi@yahoo.com

  
  :چکیده 

اي پانصد و پنجاه نفري از کاربران ايراني اينترنت،  مقاله حاضر نتیجه پژوھشي است كه با گردآوري نمونه
ھا در میان کاربران ايراني با واقعیت  ھاي جھان انسان تھیه شده و نتايج آن نشان مي دھد که ادراک

اي بر زندگي فرد  تواند پیامدھاي منفي ھمچنین برقراري روابط كاربران با جنس مخالف مي .فاصله دارد
شود نوعي حس  مي توضیح آنكه، ويژگي رمز آلود روابط اينترنتي سبب .در جھان واقعي داشته باشد

کسي که من با او ارتباط برقرار مي کنم چه : كاربران مي پرسند .کنجکاوي در میان کاربران شکل بگیرد
خواھد مرا فريب دھد؟  شکلي است؟ قد او چقدر است؟ چند سال دارد؟ آيا از جنس مخالف است يا مي

ھا نشان  کنند و پژوھش ايران زندگي مياي اينترنت در  در حال حاضر بیش از نیمي از کاربران خاور میانه
ھمچنین، اين  .اند دھند که بیشتر اين کاربران براي جذابیت عشق مجازي از اينترنت استقبال کرده مي

شود براي تنوع اين رابطه عجیب را تجربه  رسند و ھرکسي وسوسه مي خطر مي ھا به نظر بي عشق
بین كاربران مورد پژوھش قرار داده و نتايج آن را ارائه  ھاي مجازي را در گونه ھويت اين مقاله اين .کند

 .خواھد كرد

ايران، روابط مجازي، اينترنت، آسیب شناسي:کلید واژه ھا

 

  : مقدمه و طرح مساله
ھاي اينترنتي بین دو  ھا در عرصه بین المللي به دوستي که بخش مھمي از پژوھش با اين

ترين موضوعات تحقیق در اينترنت  و مسائل جنسي يکي از مھماند  جنس مخالف پرداخته
ھا در ايران  ، اين دوستي)٢٠٠٨؛ میلنر، ٢٠٠۵؛ راس، ٢٠٠٠کوپر و ديگران، (بوده است 

مشخصه روابط اينترنتي را ) ٢٠٠٠(يونگ و ديگران  .اند  کمتر مورد مطالعه قرار گرفته
، يونگ و )٢٠٠۴(، ويتي )٢٠٠١(لافلین کوپر و مک  .اند آساني، گمنامي و فرار دانسته

تواند به روابط بین  معتقدند افراط در روابط اينترنتي مي) ٢٠٠٨(و میلنر ) ٢٠٠٠(ديگران 
ادعا مي کند که ) ٢٠٠٧(ھا در جھان واقعي آسیب جدي وارد کند و لیا آويلا میلھام  زوج

وفايي اينترنتي  ه جھت بيھاي دادخواھي و درخواست طلاق ب امروزه دائما به تعداد پرونده
ھاي عشقي اينترنتي مدعي  کنندگان در فعالیت ھرچند بیشتر مشارکت .شود افزوده مي

، کاربران به دلیل )٢٠٠١؛ بريم و لنتون، ٢٠٠۶گیبس و ديگران، (داشتن صداقت ھستند 
در حال حاضر نرم  .شوند ھاي جديدي متوسل مي ترس از فريب خوردن دائما به روش

کنند  اند که براي کاربران امکان دروغ سنجي طرف مقابل را فراھم مي ايي تھیه شدهافزارھ
به سايت ترو دات کام اشاره ) ٢٠٠۴(عنوان مثال، لي  به ).٢٠٠۵؛ فرناندز، ٢٠٠۴بائرتلین، (

اين وب سايت مدعي  .جويان آنلاين است اي به عشق کند که مدعي ارائه خدمات ويژه مي
يابي را وادار کند تا سابقه عشقي ھر  ھاي دوست ان ساير سايتتواند صاحب است مي

سنجش ارتباط میان خود ابراز شده و خود  .کسي که لازم باشد را در اختیار آن قرار دھند
) ٢٠٠٢والتر و پارکز، (تر از فضاي واقعي است  واقعي در فضاي مجازي بسیار مشکل

گويند، ممکن است فرد را وادارد که در  يبنابراين، اين تصور که ھمه در اينترنت دروغ م
  ).٢٠٠۴فیوره و دونات، (پردازي بزند  مقابل اين تھديد بالقوه دست به دروغ

برخي  .ھا ندارند البته ھمه پژوھشگران غربي نگرش منفي نسبت به اين دوستي
 .کنند ھاي مثبت اين نوع روابط اشاره مي ھاي انجام شده در اين حوزه به ويژگي پژوھش

ھاي روابط  شوند، بعضي ويژگي مند مي گیرند و زمان ھنگامي که روابط اينترنتي شکل مي
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از ديگر  ).١٩٩٨؛ پارکز و رابرتز، ١٩٩۶پارکز و فلويد، (شوند  تر ايجاد مي براي روابط نزديک
توان به افزايش شناخت کلي نسبت به جنس مخالف و  نوع روابط ميمزاياي اين 

طور  ھاي زيادي در اين مورد انجام شده که ھمان پژوھش .تر اشاره کرد گیري آگاھانه تصمیم
  .اند که گفته شد، اثرات منفي براي روابط دگر جنس خواھانه اينترنتي قائل شده

مرد  ۵٠٨اند و در آن  انجام داده ٢٠٠۶در پژوھشي که ديو، بروبیکر و ھايس در سال 
ھاي اينترنتي به  اند که در آگھي درصد از مردان متاھل گفته ٣٠اند، حدود  شرکت داشته

 ٣٣دھد که  در يک پیمايش نشان مي) ٢٠٠۵(نیلسن  .گردند دنبال شريک جنسي مي
معتقد ) ٢٠٠٠(دورينگ  .درصد از پاسخ گويان به دوستان اينترنتي خود دروغ مي گويند

توانند خارج از روابط عاشقانه از دوستي با جنس مخالف در اينترنت  است برخي افراد مي
  .کند ھاي اينترنتي اتخاذ مي لذت ببرند و بنابراين وي يک نگرش مثبت نسبت به دوستي

ھزار دانشجوي سال اولي تايواني، نشان  ٣۴با انجام پیمايشي بر روي ) ٢٠٠۶(ھوانگ 
کنند، تمايل کمتري  ي که در ھفته بیش از ده ساعت با اينترنت کار ميدھد که کسان مي

با انجام پژوھشي موردي بر روي يک ) ٢٠٠٨(میلنر  .به صمیمي شدن با ساير افراد دارند
به اختلافات او با ھمسرش و تلاش او براي يافتن يک دوست اينترنتي مي ) فرانک(مرد 

ھرچند فرانک از اعتیاد خود به اينترنت و وب گردي او به اين نتیجه مي رسد که  .پردازد
ھاي اينترنتي را ابزاري مناسب براي رھايي از  ناراحت است، اما او در عین حال دوستي

   .فشار کار روزمره، تحمل ھمسر خود و ابراز احساسات مي يابد
مطالعه ھاي روابط اينترنتي را در سطوح متعادل و فشرده  کیفیت) ١٩٩۶(پارکز و فلويد 

درصد از مشارکت کنندگان با دوستان اينترنتي خود احساس صمیمیت  ۶١حدود  .کردند
از آنھا معتقد بودند که گفتگوھاي آنھا با دوستان ) درصد ۵٧(کردند و بیش از نیمي  مي

طور به  اين کاربران ھمین .گیرد ي وسیعي از مسائل را در بر مي اينترنتي خود گستره
حدود نیمي از  .يابد اند که طي آن درک متقابل بھبود مي اشاره کرده ھمگرايي رمزگاني

کاربران اينترنتي شرکت کننده در اين پیمايش تعھد زيادي به روابط آنلاين خود ابراز 
آنھا در  .اند درصد از اين کابران دوستي خود را بسیار جدي تلقي کرده ٣٠حدود  .اند کرده

   .د كه روابط اينترنتي مکمل روابط واقعي فرد ھستندان نھايت به اين نتیجه رسیده
اي ھا  ھا و کره ھا، آمريکايي ھاي اينترنتي را در میان ژاپني دوستي) ٢٠٠۵(يوم و ھارا 

اين  .کنند دانشجو را در اين سه فرھنگ انتخاب مي ٣۶١آنھا در مجموع  .مقايسه مي کنند
 ١٢۶ھش شده بودند، متشکل از پاسخگويان که داوطلبانه حاضر به شرکت در پژو

 ١٢٣و ) زن ۴٢مرد و  ۶٢(دانشجوي آمريکايي  ١١٢، )زن ٨٢مرد و  ۴٠(دانشجوي ژاپني 
ده نفر ھويت جنسي خود را  .بودند) زن ۶١مرد و  ۵٢(دانشجوي اھل کره جنوبي 

جنس باز بودند و بنابراين يوم و ھارا آنھا را در پژوھش  نفر ھم ھم ۴مشخص نکرده بود و 
در مرحله بعد، پژوھشگران طول مدت خودابرازي را به ھمراه عمق و گستره  .داخل نکردند
ھاي فرھنگي را در خودابرازي براي جنس مخالف نشان داد و  نتیجه تفاوت .آن سنجیدند

  .رابطه میان اعتماد و خود ابرازي تنھا در میان کاربران آمريکايي يافته شد
در اين خصوص قابل بحث ھستند كه در مطالعه اين مسئله  تجربي نیز-ھاي نظري اما جنبه

.اند و ما در بحث زير به آنھا مي پردازيم به ما كمك كرده

ھاي اينترنتي  ھا و دوستي ملاحظات نظري و مطالعات تجربي در خصوص علاقه
ھاي اينترني بین  با مطرح كردن پديده عشق سیال مدعي شد دوستي) ٢٠٠٣(باومن 

ھا انجام  ھايي است که با واسطه ساير رسانه ن بسیار متفاوت از دوستيزنان و مردا
دلیل ماھیت مجازي و دروغین آنھا به شدت زندگي بشريت را  ھا به شود و اين دوستي مي

که مفاھیم سنتي از وفاداري و عشق واقعي تضعیف  باومن نسبت به اين .كنند تھديد مي
شود  مکان تماس جسمي در اين محیط باعث ميعدم ا .کند اند ابراز نگراني مي شده

که ماھیت آنھا  ھايي غیر اخلاقي نیستند چرا برخي افراد فکر کنند که چنین دوستي
ھا، نشانه غیر  معتقد است مجازي بودن اين دوستي) ٢٠٠٢(مجازي است، اما اشنايدر 

مخفي  ھاي مجازي به نوعي زندگي دوم و اخلاقي نبودن آن نیست و به ھرحال دوستي
کم تحرّکي، ارضاي آني، گمنامي و اين ايده که در اينترنت تماس  .شوند فرد محسوب مي



ھاي اينترنتي  شود، باعث روي آوردن گسترده افراد به سمت دوستي بدني انجام نمي
   ).٩:  ٢٠٠۴لیا آويلا میلھام، (شود  مي

ھاي  وگو، ويژگي ھاي گفت اقبا انجام يک پژوھش اتنوگرافیک در ات) ٢٠٠٧(لیا آويلا میلھام 
  : کند وفايي به ھمسر در فضاي اين اتاق ھا را به سه دسته تقسیم مي بي

کنند با  که در آن افراد سعي مي» صورت ناشناس تلاش براي تعامل جنسي به« - ١
  فايي در امان بمانند؛  زاد اينترنت، از عواقب بي  استفاده از گمنامي درون

عنوان توجیھي اخلاقي  که در آن نبود تماس جسمي به» ن رفتارمنطقي جلوه دادن اي« - ٢
  شود؛ و  وفايي اينترنتي بیان مي براي بي

دلیل از ھمسر که در آن فرد تلاشي براي بھبود روابط با ھمسرش ندارد تا  دوري بي - ٣
  .وفايي را توجیه کند بي

ي شکل دادن روابط دھند که چگونه توانايي افراد برا نشان مي) ٢٠٠٠(يونگ و ديگران 
آنھا ضمن  .تواند به جدايي ھمسران از يکديگر منجر شود عاطفي و جنسي در اينترنت مي

ھايي براي بازسازي  نشان دادن مشکلات ايجاد شده در جريان چنین روابطي، استراتژي
  .کنند روابط میان ھمسران، پس از رسوايي اينترنتي براي يکي از آنھا ارائه مي

مجموع اطلاعات خود از روابط اينترنتي را چنین جمع » وفايي ده بان بيدي«وب سايت 
در پژوھشي که دکتر آلوين کوپر با ھمکاري يک موسسه پژوھشي انجام  .کند بندي مي

اين  .داده، از ھر پاسخگو يک نفر معتقد است که به روابط ناسالم اينترنتي اعتیاد دارد
سالم  ھاي نا سه ساعت از ھفته را به فعالیتطور متوسط  پاسخگويان معتقدند كه به

کنند که روابط اينترنتي آنھا با جنس مخالف  درصد حس مي ٢۵ .آورند اينترنتي روي مي
پژوھش ديگري  .حداقل يک بار مشکلاتي جدي براي زندگي واقعي آنھا ايجاد کرده است

اينترنتي با درصد از مردان دوستي  ۴۶دھد که حدود  از سوي مجله طلاق نشان مي
درصد از زنان کاربر  ٢٢درصد از مردان و  ٣٧بیش از  .دانند اخلاقي نمي جنس مخالف را بي

کنند که در فضاي  اند، اعتراف مي اينترنتي که در پژوھش دکتر باب لانیر شرکت کرده
پژوھشگران معتقدند بیشتر کساني که از  .مجازي دوستي از جنس مخالف دارند

در پژوھش  .کنند، چندين دوست از جنس مخالف دارند و استفاده ميوگ ھاي گفت اتاق
درصد از  ٨٠ديگري که پگي واون از موسسه اسطوره تک ھمسري انجام داده، 

اي از جنس مخالف در اينترنت  اند که صحبت کردن با غريبه پاسخگويان کاربر اينترنت گفته
ھاي غیر اخلاقي  ازديد وب سايتاند که ب درصد ھم پاسخ داده ٧۵ھیچ اشکالي ندارد و 

  .ھیچ اشکالي ندارد
ھاي ارائه خود در مشارکت کنندگان در ديدارھاي  استراتژي) ٢٠٠۶(الیسون و ديگران 
آنھا در اين مطالعه به دنبال آن بودند که بدانند مشارکت کنندگان  .کردند مجازي را مطالعه 

ھايي براي  ت، چه استراتژيبراي رسیدن به ھدف خود که يافتن يک شريک عشقي اس
ھاي زيادي در حوزه  نفر از کساني که فعالیت ٣۴براي اين کار،  .برند کار مي ارائه خود به

ھا از طريق مصاحبه تلفني  آوري داده ديدارھاي مجازي داشتند انتخاب شدند و فرآيند جمع
ان براي يافتن ھاي کیفي نشان داد که مشارکت کنندگ نتیجه تحلیل اين داده .انجام شد

ھايي براي ارائه يک خودِ بھتر به طرف مقابل  شريک عشقي خود در فضاي مجازي، تاکتیک
آل به طرف مقابل  آنھا ھمچنین مدارکي براي واقعي بودن اين خود ايده .گیرند کار مي به

  .کنند ارائه مي
د و به اين پیمايشي بر روي کاربران اينترنت انجام دادن ٢٠٠۶گیبس و ديگران در سال 

گردند،  درصد از کساني که در اينترنت به دنبال دوست مي ٨۶نتیجه رسیدند که بیش از 
  .کنند مشخصات غلطي از ظاھر خود براي ديگران ارائه مي

ھاي اينترنتي   پژوھشي را بر روي کاربران طرفدار دوستي ٢٠٠١بريم و لنتون در سال 
ش از يک چھارم کاربران در مورد ھويت خود به انجام دادند و به اين نتیجه رسیدند که بی

درصد  ١۴اند؛ از جمله  ھا در موارد مختلفي گفته شده اين دروغ .اند طرف مقابل دروغ گفته
درصد ھم در مورد مشخصات ظاھري  ١٠درصد در مورد تاھل خود، و  ١٠در مورد سن خود، 

   .اند خود دروغ گفته
وفايي  اين فرضیه مي پردازند که تمايل براي بيبه ) ٢٠٠۵(ھمبرگر -آويرام و آمیچاي



ھاي شخصیتي و ھم  اساس ويژگي وفايي در جھان واقعي، ھم بر اينترنتي، ھمانند بي
مشارکت کننده را از طريق  ٢٠٠آنھا  .گیرد ھاي ارتباطي شکل مي براساس ويژگي

 .آنلاين را پر کنندھاي اينترنتي دعوت به کار کردند و از آنھا خواستند که پرسشنامه  آگھي
ھاي انتظارات از روابط اينترنتي، عبارت از  نتايج کار آنھا نشان داد که پیش بیني کننده

تجارب داشتن روابط اينترنتي، تمايل بیشتر به خودنمايي و ارائه تصوير متفاوت از خود، توان 
ا در نھايت به آنھ .کمتر براي افشاي خود و توان کمتر براي حفظ روابط دو طرفه، ھستند

وفايي در روابط اينترنتي متفاوت از بي وفايي در فضاي واقعي  رسند که بي اين نتیجه مي
  .است

ھاي ايراني محدودي در  اما در خصوص مطالعاتي از اين دست در ايران بايد گفت پژوھش
دھد که میان  ي خود نشان مي در مطالعه) ١٣٨٣(نیک بخش  .اين حوزه انجام شده است
وگو و برقراري رابطه صمیمانه، ارتباط مستقیم وجود  ھاي گفت سابقه حضور افراد در اتاق

انجام شد،  ١٣٨۴يگري كه طي يك دوره يك ماھه در سال مطابق نظرسنجي د .دارد
وگو نزد كاربران اينترنت بیشتر جنبه سرگرمي و تفريح داشته  شود كه گفت نشان داده مي

، در اين نظرسنجي مجموعا تعداد IRITN.comبه گزارش بخش نظرسنجي سايت  .است
 ٧١/٢٢از آنھا براي تفريح و %  ٩۴/٣١نفر بازديد كننده شركت كرده بودند، كه  ١١٨ ھزار و٣

از كاربران براي  % ٣٩/٢١كنند و تنھا  وگو استفاده مي از آنھا براي دوستیابي از گفت% 
  ).١٣٨۴نقل از تقوايي، (كنند  وگو استفاده مي تجارت و حل مشكلات خود از گفت
دھد که  نشان مي انجام شد نیز ١٣٨۴جوانان در سال  پژوھشي كه توسط سازمان ملي

درصد  ۴٩درصد از کاربران جوان اينترنت در ايران از اينترنت بیشتر استفاده آموزشي،  ۵٣
 ١۵وگو،  درصد گفت ۴٩ درصد بیشتر استفاده سرگرمي، ۵٨بیشتر استفاده پژوھشي، 

در اين پژوھش که در  .کنند ميدرصد از ايمیل استفاده  ۴١درصد اخبار،  ٣۶درصد وبلاگ، 
ھاي آذربايجان شرقي، اصفھان، تھران، خراسان، فارس، کرمانشاه،  نفر از استان ٣۵٩۵آن 

نفر،  ٣۵٩۵کھگیلويه و بوير احمد، لرستان، مازندران، ھمدان و يزد شركت داشتند، در بین 
ان و پسران اشاره درصد از جوانان به لزوم گفتگوي آزاد درباره روابط جنسي میان دختر ۶٢

اند که  را تايید کرده» کنم وگو مي من گفت«درصد کاربران گزينه  ۵٩در اين پژوھش  .اند كرده
  .کنند وگو مي درصد فقط با جنس مخالف گفت ۵٧از اين تعداد 

نفر از  ٧٠١٨با شرکت  ١٣٨۶پژوھش ديگري از سوي سازمان ملي جوانان در سال 
ستان، آذربايجان شرقي، گیلان و خراسان و کرمانشاه ھاي تھران، اصفھان، خوز استان

اند که دوستي با جنس  درصد از پاسخگويان اظھار داشته ۵۵حدود  .انجام شده است
درصد از جواناني که با جنس مخالف رابطه  ۵۴از اين میان، حدود  .اند مخالف را تجربه کرده

درصد از  ۴حدود (درصد  ١۶یان آنان، اند و از م ھاي جنسي اشاره کرده اند، به تماس داشته
با انجام پژوھشي ) ١٣٨١(صفايي  .اند به حاملگي بعد از آمیزش اشاره کرده) کل جوانان

 ٣٠دھد که حدود  نفر از دانش آموزان رشته کامپیوتر در تھران نشان مي ١٢۵در میان 
  .کنند درصد از دانش آموزان از اينترنت براي دوست يابي استفاده مي

اما،  .ھاي اينترنتي باشند رسد که جوانان ايراني از ھواداران جدي دوستي نظر مي به
ھا، تعیین عمق و حتي اثبات وجود اين نوع  دلیل ماھیت خاص اين نوع دوستي به

ھاي  بر اين اساس مقاله حاضر بر اساس پرسش .ھا نیازمند انجام پژوھش است دوستي
  :ھاي اينترنتي بیابد براي سامان دادن به دوستيكند تا پاسخ و راه حلي  زير سعي مي

ھاي پیش از ازدواج چگونه  نگاه کلي نسل جوان کاربر اينترنت به دوستي: سوال اول
  است؟

کنند، بیشتر به  ھاي پیش از ازدواج را تايید مي آيا جواناني که دوستي: سوال دوم
  آورند؟ ھاي مجازي روي مي دوستي

ھاي دگر جنس خواھانه در جھان واقعي جوانان را به  دوستيآيا محدوديت در : سوال سوم
  کند؟ ھاي مجازي ھدايت مي سمت دوستي

ھاي واقعي را کم  ھاي مجازي تمايل به داشتن دوستي آيا دوستي: سوال چھارم
  کنند؟ مي

  ھاي اينترنتي دارد؟ گرايش به فرھنگ ديگري چه تاثیري بر گرايش به دوستي: سوال پنجم



ھاي سیال  ان نگري چه تاثیري در روي آوردن جوانان به سمت دوستيجھ: سوال ششم
  دارد؟

ھاي ديگر چه تاثیري بر میزان روي آوردن  توانايي در برقراري ارتباط با فرھنگ: سوال ھفتم
  جوانان به روابط سیال دارد؟

  و روابط دوستي اينترنتي روش شناسي مطالعه ارتباطات مجازي
اي با استفاده از طیف لیکرت استفاده  طراحي پرسشنامه براي انجام اين پژوھش از

توان به عدم نیاز به سنجش اعتبار پرسشنامه با  از مزاياي طیف لیکرت مي .كنیم مي
ھا، سادگي و انعطاف پذير بودن اين طیف  وزن تلقي شدن گويه استفاده از داوران، ھم

ھفت دسته سوالات را مورد در مجموع اين پرسشنامه  ).١٣۵٨رفیع پور، (اشاره کرد 
ھاي آن، نگاه به روابط پیش از ازدواج در میان جوانان  گروھي از گويه .دھد آزمون قرار مي

ھا میزان رواج پديده عشق سیال در میان  گروه بعدي گويه .کنند ايراني را ارزيابي مي
را به سمت روابط  آزمايند و دسته سوم ساز و کارھايي که جوانان ايران جوانان ايران را مي

ھا بر روابط  ھا به تاثیر اين دوستي دسته چھارم گويه .کنند کشانند، مطالعه مي مجازي مي
ھا تاثیر گرايش به فرھنگ ديگري بر رواج  پردازند و دسته پنجم گويه در جھان واقعي مي

ثیر نگري کاربران و تا دسته ششم جھان .دھند پديده عشق سیال را مورد آزمون قرار مي
ھا  آزمايند و در نھايت دسته ھفتم گويه ھاي مجازي را مي آن بر گرايش به سمت دوستي

ھاي ديگر، در رواج پديده عشق سیال را مطالعه  تاثیر توانايي برقرار کردن ارتباط با فرھنگ
  .متغیرھاي جمعیتي ھم در اين پرسشنامه لحاظ شده است .کنند مي

 ۶٩ .ابتدا در سايت اينترنت کوي دانشگاه تھران از اين پرسشنامه پیش آزمون گرفته شد
تحلیل  SPSSدست آمده توسط نرم افزار  ھاي به نفر در اين مرحله مشارکت کردند و داده

 ٠.٧گويه به اين دلیل که ضريب آلفاي کرومباخ را به زير  ۴گويه،  ٢۴در نھايت، از  .شد
گويه جديد براي پرسشنامه طراحي شد و بدين ترتیب،  ۶شدند و کاستند، حذف  مي

بعد از آن، اين پرسشنامه به مدت دو ھفته آنلاين شد که در  .رسید ٢۶ھا به  تعداد گويه
ھا با استفاده از نرم افزار  پاسخ .نفر به اين پرسشنامه پاسخ دادند ۵۵٠اين مدت حدود 

SPSS شوند ايج حاصل از اين پژوھش توضیح داده ميدر ادامه مقاله، نت .تحلیل شدند. 
  .دھیم ھاي جمعیتي پاسخگويان را شرح مي ابتدا ويژگي

  توصیف داده ھاي ھويتي پاسخگويان

اين توصیف شامل ارزيابي مشخصات سني، جنسي و میزان تحصیلات پاسخگويان به 
  .شرح زير است

  متغیر سن
ماري آن از جمله مواردي است كه در ھاي آ فراواني مربوط به سن پاسخگويان و شاخص

ھاي سني مبناي توصیف فراواني توزيع  در اين پژوھش، گروه .شود ھا استفاده مي تحلیل
  ).١جدول (سني است 

  فراواني سن پاسخگويان .١جدول 

  
گروه سني

درصد فراوانيفراواني

٩٢٨٧-٢٠/۵
٢٠٣٣٨-٣٠۶/۶٨
۴٣٠٨٨٨/١٧-٠
۵٠-۴٠١٣۶/٢
۶٠-۵٠۵١

۴٧٢٧/٩۵جمع
٢١٣/۴بي پاسخ



۴٩٣١٠٠جمع کل

  

  ھاي آماري متغیر سن  شاخص
 ٢٧سال، میانه سني برابر با  ٢٧/  ٩دھند كه میانگین سني برابر با  ھا نشان مي داده

/  ٢، انحراف معیار معادل ٣٩/  ٢سال، پراکندگي سني برابر با ٢۶سال، نماي سن برابر با 
واحدھاي مشاھده در اين تحقیق  .بوده است ۶٠و حداکثر  ٩حداقل سن ، و سرانجام، ۶

با توجه به اين  .سال قرار دارند ٣٢الي  ١۶شامل پاسخگوياني است که در رده سني 
  ).٢جدول (نکته جدول فراواني سن پاسخگويان به شرح زير است 

  سال ٣٢الي  ١۶ي سني  فراواني سن بر اساس طبقه .٢جدول 

  
رده سني

درصد فراوانيفراواني

٧۵/١سال١۶زير
١-٢٠۶٩٩/١
٢۴-٢٠١٠۵٢/٢٢
٢-٢٨۴١٨۴٣٩
٢٨٧٧٣/١-٣٢۶

٩٠١/١٩سال ٣٢بالاي 
۴٧٢٧/٩۵جمع

٢١٣/۴بي پاسخ
۴٩٣١٠٠جمع کل

  متغیر جنس
ھاي پاسخگويان  ھاي آماري مربوط به متغیر جنس در میان نمونه توزيع فراواني و شاخص

  ).٣جدول (زير آمده است در 

  توزيع فراواني جنسي پاسخگويان .٣جدول 

  
جنس

درصد فراوانيفراواني

٣٠٨۵/۶٢مرد
١۶۵۵/٣٣زن

۴٧٣٩/٩۵جمع
٢٠١/۴بي پاسخ
۴٩٣١٠٠جمع کل

دادند كه البته اين  درصد پاسخگويان را مردان تشكیل مي ۵/۶٢دھند كه  ھا نشان مي داده
  .داري ندارد اين مطالعه تاثیر معناامر در نتايج 

  متغیر میزان تحصیلات
ھاي اين متغیر در زير  جدول مربوط به توزيع فراواني تحصیلات پاسخگويان ھمراه با شاخص

  ).۴جدول (آمده است 

  توزيع فراواني تحصیلات پاسخگويان .۴جدول 

  
میزان تحصیلات

درصد فراوانيفراواني

٢٢۵/۴ديپلم و پايین تر
۴٧۵/٩فوق ديپلم



١٨٧٩/٣٧لیسانس
١٨۵۵/٣٧فوق لیسانس

٣٨٧/٧دکتري
۴٧٩٢/٩٧جمع

١۴٨/٢بي پاسخ
۴٩٣١٠٠جمع کل

  ھاي حاصل از پژوھش تحلیل يافته
نگاه کلي نسل جوان کاربر اينترنت به دوستي با «در اين بخش از مقاله متغیرھايي نظیر 

میزان محدوديتي که «، »ھاي مجازي جوانان به دوستيمیزان روي آوري «، »جنس مخالف
میزان و «، »کنند ھاي دگر جنس خواھانه خود احساس مي کاربران جوان در دوستي

میزان گرايش «، »کیفیت روابط کاربران با خانواده، اطرافیان و دوستان در جھان واقعي
توانايي «و » ايراني اينترنتنگري کاربران  میزان جھان«، »»ديگر«کاربران اينترنت به فرھنگ 

ي بحث نیز  در ادامه .گیرند مورد مطالعه و بحث قرار مي» ھاي ديگر برقراري ارتباط با فرھنگ
  .شود روابط بین اين متغیرھا مطالعه و تحلیل خواھد شد و مدل تحلیل مسیر ارائه مي

روي آوردن به اي و متغیر  روابط بین متغیرھاي زمینه: ھاي دومتغیره تحلیل يافته
  ھاي مجازي دوستي

  ھاي مجازي رابطه بین سن و روي آوردن به دوستي
ھاي  جدول تقاطعي گروه سني پاسخگو و روي آوري فرد به دوستي) ۵جدول (در زير 

  .مجازي آورده شده است

  ھاي مجازي جدول تقاطعي سن و روي آوردن به دوستي: ۵جدول 

  
میزان مخالفت

طبقات سني
جمع

١-٢٠۶٢۴-٢-٢٠٢٨۴٢٨-٣٢
٢١٢٣١۶۵١کاملاً مخالف

٢۴٢٧٧٣٢١۵٣مخالف
٢٣٧۵٨٢٧١٢۴بي نظر
٢١١١٢١١٣۶موافق

٠٣٢١۶کاملاً موافق
٨١٠۵١٨٠٧٧٣٧٠جمع

  .دھد میزان ھمبستگي دو متغیر مورد مطالعه را نشان مي ۶ھمچنین جدول 

متغیر سن و روي آوردن به دوستي ھاي آزمون ضريب ھمبستگي دو : ۶جدول 
  مجازي

  
پیرسون rمقدار

داري سطح معنيتعداد

٣٧٠٨٧٣/٠-٠٠٨/٠

داري ھمبستگي بین دو متغیر  شود، سطح معني مشاھده مي ۶طور كه در جدول  ھمان
توان  دار نیست و نمي بر اين اساس، ھمبستگي اين دو متغیر معني .است ٠۵/٠بیشتر از 

  .را به جامعه آماري تعمیم داد اين ھمبستگي

  ھاي مجازي رابطه بین جنس و روي آوردن به دوستي
و ) ٧جدول (در جدول تقاطعي زير، جنس پاسخگو و روي آوردن به دوستي ھاي مجازي 

  .اند آورده شده) ٨جدول (آزمون ھمبستگي اين دو متغیر 



  ھاي مجازي جدول تقاطعي جنس و روي آوردن به دوستي: ٧جدول 

  
یزان متغیرم

جمعجنس
زنمرد

۴٣٢٣۶۶کاملاً مخالف
١١٢٧٢١٨۴مخالف

١٠٧۴۶١۵٣بي نظر
٣٣٢٠۵٣موافق

۵٢٧کاملاً موافق
٣٠٠١۶٣۴۶٣جمع

  ھاي مجازي آزمون رابطه بین جنس و روي آوردن به دوستي: ٨جدول 

  
tمقدار

داري سطح معنيدرجه آزادي

۶۶٧/٠۴۶١۵٠۵/٠

بنابراين تفاوت بین . است ٠۵/٠بیشتر از  tداري  دھد كه سطح معني نشان مي ٨جدول 
  .دار نیست نمرات زنان و مردان در متغیر روي آوردن به دوستي ھاي مجازي معني

  ھاي مجازي رابطه بین تحصیلات و روي آوردن به دوستي
) ٩جدول (ھاي مجازي  دوستيروي آوردن به  در زير جدول تقاطعي تحصیلات پاسخگويان و

  .آورده شده است) ١٠جدول (و آزمون ھمبستگي اين دو متغیر 

ھاي  جدول تقاطعي تحصیلات پاسخگويان و روي آوردن به دوستي: ٩جدول 
  مجازي

  
میزان متغیر

جمعتحصیلات
ديپلم و 
زيرديپلم

دکتريفوق لیسانسلیسانسفوق ديپلم

٢۶٢۶٢۶۶۶۶کاملاً مخالف
٣١٧٧٠٧۶٢٠١٨۶مخالف

١٢١١۶٣۶١٩١۵۶بي نظر
٣١٠٢١١٨١۵٣موافق

١٢٢١١٧کاملاً موافق
٢١۴۶١٨٢١٨٢٣٧۴۶٨جمع

ھاي پیش از ازدواج بر  آزمون رابطه بین تحصیلات ومیزان تاثیر دوستي: ١٠جدول
  ھاي مجازي دوستي

  
Fمقدار

داري سطح معنيدرجه آزادي

۶٨/٢۴۶٧٠٣١/٠

داري بین میزان تحصیلات و میزان تاثیر  دھد که تفاوت معني جدول بالا نشان مي
آزمون مقايسات میانگین  .ھاي مجازي وجود دارد ھاي پیش از ازدواج بر دوستي دوستي

دھد که بین افراد با تحصیلات ديپلم و زير ديپلم با لیسانس، فوق لیسانس و  نشان مي
با بالا رفتن  .داري وجود دارد بین فوق ديپلم و دکتري تفاوت معنيدکتري و ھمچنین 

  .شود ھاي مجازي کم مي تحصیلات، روي آوردن به دوستي

رابطه بین متغیر نگاه کلي نسل جوان : تحلیل روابط بین متغیرھاي مورد مطالعه
ھاي  ھاي پیش از ازدواج و متغیر روي آوردن به دوستي کاربر اينترنت به دوستي



  مجازي
ھاي پیش از  در زير جدول تقاطعي متغیر نگاه کلي نسل جوان کاربر اينترنت به دوستي

و آزمون ھمبستگي اين دو ) ١١جدول (ھاي مجازي  ازدواج و متغیر روي آوردن به دوستي
  .آورده شده است) ١٢جدول (متغیر 

واج ھاي پیش از ازد ھمبستگي بین متغیر نگاه نسل جوان به دوستي .١١جدول 
  ھاي مجازي و تمايل به دوستي

  
میزان

جمعکاملاً موافقموافقبي نظرمخالفکاملاً مخالف

٧١١١۶٢٠١٣۶٧کاملاً مخالف
۴١۶٣١١٠١٣٧١٨٩مخالف

١١٠١۶۶٨۶١١۵۶بي نظر
٠۶۶١٨٢۴۵۴موافق

٢۵٧ ٠٠کاملاً موافق
١٢۴٣۶٩٢٠٩١۴٠۴٧٣جمع

ھاي پیش از  آزمون ھمبستگي متغیر نگاه نسل جوان به دوستي .١٢جدول 
  ھاي مجازي ازدواج و تمايل به دوستي

  
پیرسون rمقدار

داري سطح معنيتعداد

٣٣۵/٠۴٧٣٠٠٠/٠

دھد که بین اين دو متغیر ھمبستگي نسبتاً ضعیفي  آزمون ضريب ھمبستگي نشان مي
يعني اينکه کساني که به  .دار است معنيوجود دارد ولي اين ھمبستگي از نظر آماري 

  .ھاي مجازي گرايش دارند ھاي پیش از ازدواج معتقدند بیشتر به سمت دوستي دوستي

ھاي دگر جنس خواھانه در جھان واقعي  رابطه بین متغیر محدوديت در دوستي
  ھاي مجازي و متغیر روي آوردن به دوستي

ھاي دگر جنس خواھانه در جھان  دوستي متغیر محدوديت در ١٣در جدول تقاطعي شماره 
و آزمون ھمبستگي اين دو متغیر در  ھاي مجازي واقعي و متغیر روي آوردن به دوستي

  .اند آورده شده ١۴جدول 

ھاي دگر جنس خواھانه در جھان  سنجش محدوديت در دوستي .١٣جدول 
  ھاي مجازي واقعي و تمايل به دوستي

  
میزان

جمعکاملاً موافقموافقنظربي مخالفکاملاً مخالف

١١٩١١۶١٣٨کاملاً مخالف
١٢٢٣٣١١٩٨٩٣مخالف

١٣١٢٣۴٣۴۴٩٧بي نظر
٩٣٩١٢٠٣٣موافق

١٢٢٠١۶کاملاً موافق
۴۶۴٠٨٧٧١١۴٢۶٧جمع

ھاي دگر  آزمون ضريب ھمبستگي دو متغیر محدوديت در دوستي .١۴جدول 
  ھاي مجازي جھان واقعي و روي آوردن به دوستيجنس خواھانه در 

  
پیرسون rمقدار

داري سطح معنيتعداد

١۵٩/٠٢۶٧٠٠٩/٠



دھد که بین اين دو متغیر، ھمبستگي ضعیفي وجود  آزمون ضريب ھمبستگي نشان مي
دار است، به اين معنا که پاسخگوياني که در  دارد ولي اين ھمبستگي از نظر آماري معني

شوند، بیشتر به سمت  خود با جنس مخالف در جھان واقعي محدود مي ھاي دوستي
  .آورند ھاي مجازي روي مي دوستي

گیري در جھان واقعي و روي آوردن به  مطالعه رابطه بین متغیر میزان گوشه
  ھاي مجازي دوستي

گیري در جھان واقعي و متغیر روي آوردن به  جدول تقاطعي متغیر میزان گوشه
در زير ) ١۶جدول (و آزمون ھمبستگي اين دو متغیر ) ١۵جدول (زي ھاي مجا دوستي

  .اند آمده

گیري در جھان واقعي و روي آوردن به  جدول تقاطعي میزان گوشه .١۵جدول 
  ھاي مجازي دوستي

  
میزان

جمعکاملاً موافقموافقبي نظرمخالفکاملاً مخالف

١٨٢٧٩٣۴۶١کاملاً مخالف
٣٠٨٣۵۴١۶١١٨۴مخالف

٢٣۵١۵۴٢۴٣١۵۵بي نظر
۶١۵١٩١١١۵٢موافق

٠٣١٢١٧کاملاً موافق
٧٧١٧٩١٣٧۵۶١٠۴۵٩جمع

   
گیري در جھان واقعي و روي  آزمون ھمبستگي دو متغیر میزان گوشه .١۶جدول 

  ھاي مجازي آوردن به دوستي

  
پیرسون rمقدار

داري سطح معنيتعداد

١۵٩/٠۴۵٩٠٠١/٠

ھمبستگي ضعیفي وجود  دھد که بین اين دو متغیر، آزمون ضريب ھمبستگي نشان مي
دار است، به اين معنا که بین روي آوردن به  دارد ولي اين ھمبستگي از نظر آماري معني

  .گیري در جھان واقعي ھمبستگي وجود دارد ھاي مجازي و گوشه دوستي

ھاي  متغیر روي آوردن به دوستيرابطه بین متغیر گرايش به فرھنگ ديگري و 
  مجازي

ھاي  در زير جدول تقاطعي متغیر گرايش به فرھنگ ديگري و متغیر روي آوردن به دوستي
  .اند آورده شده)١٨جدول (و آزمون ھمبستگي اين دو متغیر ) ١٧جدول (مجازي 

جدول تقاطعي گرايش به فرھنگ ديگري و روي آوردن به  .١٧جدول 
  ھاي مجازي دوستي

  
میزان

جمعکاملاً موافقموافقبي نظرمخالفکاملاً مخالف

۴٢١٣٧٣١۶۶کاملاً مخالف
۵۴۵٧۵٩١٢۴١٨۶مخالف

٢٧۴۵۵٠١۵١۴١۵١بي نظر
١٠٩٢١١١۴۵۵موافق

٠١٠۵٠۶کاملاً موافق



١٣٣١٢۵١٣٧۴۶٢٣۴۶۴جمع

   
گرايش به فرھنگ ديگري و روي  آزمون ضريب ھمبستگي دو متغیر .١٨جدول 

  ھاي مجازي آوردن به دوستي

  
پیرسون rمقدار

سطح معني داريتعداد

٣٨٣/٠۴۶۴٠٠٠/٠

دھد که بین اين دو متغیر ھمبستگي نسبتاً ضعیفي  آزمون ضريب ھمبستگي نشان مي
جواني دار است، به اين معنا که کاربران  وجود دارد و اين ھمبستگي از نظر آماري معني

ھاي  که بیشتر نسبت به فرھنگ غرب خوشبین ھستند، بیشتر به سمت دوستي
  .آورند اينترنتي روي مي

  ھاي مجازي نگري و روي آوردن به دوستي رابطه بین متغیر جھان
و ) ١٩جدول (ھاي مجازي  نگري و متغیر روي آوردن به دوستي جدول تقاطعي متغیر جھان

  .اند در زير، آورده شده) ٢٠جدول (آزمون ھمبستگي اين دو متغیر 

  ھاي مجازي نگري و روي آوردن به دوستي جدول تقاطع جھان .١٩جدول 

  
میزان

کاملاً 
مخالف

کاملاً موافقبي نظرمخالف
موافق

جمع

٢٠٧١٧٣٩۶۵کاملاً مخالف
١٢۶۶١١٠٩١٧٩مخالف

٠٢١٠٢٧١١۴١۵٣بي نظر
٠١۴١٧٣١۵٣موافق

٠٠٠٣۴٧کاملاً موافق
٣۵٢٧١٢۵٢٩٧۴۵٧جمع

نگري و روي آوردن به  آزمون ضريب ھمبستگي دو متغیر جھان .٢٠جدول 
  ھاي مجازي دوستي

  
پیرسون rمقدار

داري سطح معنيتعداد

٠۶٨/٠۴۵٧١۴٧/٠

بین است بنابراين  ٠۵/٠داري ضريب ھمبستگي اين دو متغیر بیشتر از  چون سطح معني
  .داري وجود ندارد اين دو متغیر ھمبستگي معني

ھاي ديگر و روي آوردن به  رابطه بین متغیر توانايي برقراري ارتباط با فرھنگ
  ھاي مجازي دوستي

ھاي ديگر بر متغیر روي آوردن به  جدول تقاطعي تاثیر متغیر توانايي برقراري ارتباط با فرھنگ
در زير ) ٢٢جدول (ھمبستگي اين دو متغیر و آزمون ) ٢١جدول (ھاي مجازي  دوستي

  .شود مشاھده مي

ھاي ديگر، بر متغیر روي  تاثیر متغیر توانايي برقراري ارتباط با فرھنگ .٢١جدول 
  ھاي مجازي آوردن به دوستي

  
میزان

جمعکاملاً موافقموافقبي نظرمخالفکاملاً مخالف



٢١١١۵٣١٨۶٧کاملاً مخالف
۴٣۴٣٣٩١٢۴١٨۶مخالف

۶١۵۴۵۵۴٣۴١۵۴بي نظر
١١١١٠٢٢١٠۵۴موافق

١١٣١١٧کاملاً موافق
١۴٧٢١٠۶١٩٩٧٧۴۶٨جمع

  

ھا  آزمون ھمبستگي دو متغیر توانايي برقراري ارتباط با سايرفرھنگ .٢٢جدول 
  ھاي مجازي و اقبال به دوستي

  
پیرسون rمقدار

داري سطح معنيتعداد

٠٣٩/٠۴۶٨٣٩۴/٠

است، بنابراين بین  ٠۵/٠داري ضريب ھمبستگي اين دو متغیر بیشتر از  چون سطح معني
  .داري وجود ندارد اين دو متغیر ھمبستگي معني

  يافته ھاي چندمتغیره
دھد که بین سه متغیر نگاه کلي نسل جوان  تحلیل ھمبستگي رگرسیوني نشان مي

ھاي دگر جنس  ازدواج، محدوديت در دوستيھاي پیش از  کاربر اينترنت به دوستي
خواھانه در جھان واقعي و گرايش به فرھنگ ديگري، و متغیر وابسته تحقیق يعني روي 

اين ھمبستگي  .ھاي مجازي، ھمبستگي مستقیمي وجود دارد آوردن جوانان به دوستي
-دھد، که از نظر شدت، يک ھمبستگي متوسط محسوب مي را نشان مي ۵١۶/٠عدد 
است،  (R2)ضريب تعیین مدل و ضريب تعیین تعديل شده که ھمان ضريب تعیین يا  .شود

است و بیانگر اين است  ٢۶۶/٠عدد حاصل،  .اند در مدل رگرسیوني مورد تعديل قرار گرفته
درصد از  ٢٧اند حدود  شده در مدل رگرسیوني در مجموع توانسته که متغیرھاي وارد

   .ین کنندتغییرات متغیر وابسته را تبی
اما علاوه بر اين اطلاعات، تحلیل ھمبستگي رگرسیوني، میزان تأثیر استاندارد شده ھر 

میزان دقیق اين  .دھد طور جداگانه نیز بر روي متغیر وابسته نشان مي کدام از متغیرھا را به
  .آمده است ٢٣تأثیرات در جدول شماره 

  ضرايب متغیرھاي وارد شده .٢٣جدول 

  
وارد شدهمتغیرھاي 

ضرايب استاندارد 
سطح معني tمقدار )بتا(شده 

داري
٢٣/٠٨١/٣٠٠٠/٠ھاي پیش از ازدواج نگاه کلي نسل جوان کاربر اينترنت به دوستي

١٣٩/٠۴۶۵/٢٠١۴/٠ھاي مجازي روي آوردن جوانان به دوستي
٣۵٧/٠٩١٣/۵٠٠٠/٠گرايش به فرھنگ ديگري

میزان دقیق تأثیر استانداردشده ھر کدام از متغیرھا را بر روي متغیر  23ارقام جدول 
ستون دوم اين جدول که با نام ضرايب استاندارد شده يا بتا  .دھد وابسته نشان مي

مشخص شده است، در مطالعه روابط میان متغیرھاي وارد شده و متغیر وابسته از اھمیت 
جھت رابطه و قدر مطلق عددي آن، شدت رابطه علامت ضريب بتا  .بالايي برخوردار است

را نشان ) در حالي که اثر ساير متغیرھا کنترل شده باشد(میان آن متغیر و متغیر وابسته 
ھمچنین  .دھد داري اين ضرايب را نشان ميستون آخر جدول نیز سطح معني .دھد مي

ه فرھنگ ديگري داراي دھد که از نظر شدت، متغیر تاثیر گرايش ب اطلاعات جدول نشان مي
ھاي دگر جنس خواھانه در جھان  و متغیر محدوديت در دوستي) ٣۵٧/٠(بالاترين ضريب بتا 
داري بايد گفت که ھر از نظر معني .باشد مي) ١٣٩/٠(ترين ضريب بتا  واقعي داراي پايین



یر داري با متغاند، رابطه معني سه متغیري که در تحلیل ھمبستگي رگرسیوني وارد شده
به عبارت ديگر، اين رابطه قابل تعمیم به  .ھاي مجازي دارند روي آوردن جوانان به دوستي

  .جامعه آماري تحقیق است

  تحلیل مسیر
اكنون كه آزمون تحلیل ھمبستگي رگرسیون انجام شده است، دياگرام تحلیل مسیر 

تعداد متغیر شود که براي يک  يادآوري مي .شود يکسويه متغیرھاي مستقل ارائه مي
تواند وجود داشته باشد، ولي زماني به يکي قائل  ھاي بسیار مختلفي مي ثابت، ترکیب

در تحلیل مسیر، ابتدا يک مدل  .مي شويم که تحت پوشش ارجاعات نظري ما قرار گیرد
در انتھا با  .شود و سپس ضرايب مسیر آن برآورده مي) يکسويه(شود  علي طراحي مي
شوند، يک اثر کلي قابل محاسبه  که به متغیر وابسته نھايي وارد ميمجموع ضرايب بتا 

پس از انجام  .شود است که به آن مجذور ضريب ھمبستگي چندگانه نیز گفته مي
  .شود محاسبات، مدل تحلیل مسیر زير براي متغیرھاي مذکور ارائه مي

  

  
  تحلیل عاملي

  .شود آورده مي ٢۴دول ھاي حاصل از تحلیل عاملي در اين تحقیق در ج يافته

  ھا براي انجام تحلیل عاملي میزان برازش گويه .٢۴جدول 

  
0/81گیري كايزر ماير الكین ي كفايت نمونه سنجه

آزمون بارتلت
2705/4خي دو تقريبي

325درجه آزادي
000/0معناداري

شده است و بنابر  ٨١/٠ي كايزر ماير الكین برابر  ، مقدار سنجه٢۴با توجه به مقادير جدول 
که مقدار  ٧/٠زيرا اين مقدار از (ھا مناسب است  نظر دواس اين مقدار براي تشخیص عامل

و با توجه به سطح معناداري آزمون ) باشد بیشتر است مناسب براي تحلیل عامل مي
توان انجام پذيري تحلیل  معنادار است، مي ٠٠٠/٠شده و در سطح  ٠٠٠/٠بارتلت که برابر 

   .ھا را تصديق کرد عامل بر روي اين گويه
که مجموع مربعات ھمبستگي ھر گويه -)٢۴جدول (در جدول اشتراکات ستون استخراج 

اين يک حسن است که شما ھر «گويه  -دھد ھاي استخراج شده را نشان مي در عامل



کمترين مقدار را دارد و » توانید دوست اينترنتي خود را عوض کنید مي وقت بخواھید
زنید که زبان آنھا  سايت ھايي سر مي تا چه اندازه به وب«بیشترين مقدار مربوط به گويه 

گويه به ترتیب  ٢دھد اين  باشد که نشان مي مي» زباني غیر از زبان اقوام ايراني است؟
   .شتري در مقايسه با بقیه دارندکمتر و بی) مناسب بودن(مناسبت 

اي استخراج شد که در کل  عامل با روش تحلیل عامل پايه ٧ھا  ھمچنین براي اين گويه
ھا از فرمولي به شکل زير  در واقع عامل .کنند ھا را تبیین مي درصد واريانس ٨۶/۶۵
عنوان  به آيند و ھر عاملي که مقدارش در فرمول بیشتر از بقیه محاسبه شود دست مي به

  .شود عامل استخراج شده در نظر گرفته مي
  

  گیري نتیجه
سال تشکیل  ٣٠تا  ٢٠كننده در اين پژوھش را جوانان بین  بیشتر پاسخگويان شركت

درصد از پاسخگويان را افراد  ١٩.١سال و  ١۶درصد از پاسخگويان را افراد زير  ١.۵ .دھند مي
درصد از  ٧٨توان ادعا کرد حدود  نتیجه ميدھند که در  سال تشکیل مي ٣٢بالاي 

دھند که با توجه به ادبیاتي  ي اين پژوھش را جوانان تشکیل مي پاسخگويان به پرسشنامه
تعداد مردان در اين پژوھش ھم  .اي قابل پیش بیني بود که در فصل اول ارائه شد، مساله

سخگويان داراي تحصیلات درصد از پا ٩٢حدود  .کمي کمتر از دو برابر تعداد زنان است
دانشگاھي ھستند که اين نتیجه ھم با توجه به ادبیات ارائه شده در فصل اول قابل پیش 

کنند و به لحاظ تعداد،  بیشتر پاسخگويان در خانه خود از اينترنت استفاده مي .بیني بود
ور میانگین ط ھر کدام از پاسخگويان به .ھاي بعدي قرار دارند محل کار و دانشگاه در رده

دھند که اکثر آنھا از اين زمان براي  ساعت از وقت خود را به اينترنت اختصاص مي ۴روزانه 
از میان ساير کاربردھاي اينترنت، ايمیل در رده دوم  .کنند جستجوي اطلاعات استفاده مي

  .ھاي بعدي قرار دارند وگو در رده و وبلاگ نويسي و گفت
ھاي  وان شرکت کننده در اين پژوھش نسبت به دوستيدرصد از پاسخگويان ج ١١تنھا 

درصد از آنھا در اين مورد  ١۴که  پیش از ازدواج نگرش مخالف يا کاملاً مخالف دارند، در حالي
ھاي مجازي مخالف يا  درصد از ھمین جوانان با دوستي ۵٣اما حدود  .اند نظري ابراز نکرده

ھاي دگر جنس خواھانه در جھان واقعي،  ستيبه لحاظ محدوديت در دو .اند کاملاً مخالف
كنند يا معتقدند که  تعداد تقريباً برابري از پاسخگويان خود را داراي محدوديت احساس مي

درصد از پاسخگويان اصلاً  ۴۴حدود  .دارند ھا بر حذر مي اطرافیانشان آنھا را از اين دوستي
  .اند به اين پرسش پاسخ نداده

دھند که با وجود تغییرات ارزشي رخ داده در میان جوانان  مي نتايج اين پژوھش نشان
ايراني کاربر اينترنت، گرايش به فرھنگ ديگري چندان در میان اين افراد قوي نیست و 

در عین حال، اين نتايج  .بیشتر پاسخگويان به ھويت ايراني خود گرايش بیشتري دارند
 .نگرانه دارند ھاي جھان گويان گرايشدرصد از ھمین پاسخ ٨٧دھند که بیش از  نشان مي

ھاي ديگر براي خود  ھاي بالايي در برقراري ارتباط با فرھنگ ھمچنین اين جوانان توانايي
   .قائل ھستند

اي میان سن و روي آوردن به عشق سیال را نشان  ھاي سني در اين پژوھش رابطه يافته
کنندگان به سنین خاصي  ارکتبه عبارت ديگر عشق سیال در میان اين مش .دھند نمي

ھمچنین اين روابط ويژگي مردانه و زنانه ندارند و تفاوت میان زنان و  .شود محدود نمي
با اين وجود، جالب است که نتايج اين پژوھش  .مردان پاسخگو در اين مورد معنادار نیست

ابد و ي دھند که گرايش به عشق سیال با بالا رفتن سطح تحصیلات کاھش مي نشان مي
ھمچنین اين  .ھاي کمتر علمي دانست وگو را مکان ھاي گفت توان اتاق بنابراين در واقع مي

کنند کمتر از  دھند که کساني که در دانشگاه از اينترنت استفاده مي نتايج نشان مي
ھاي مجازي گرايش  کنند به دوستي کاربراني که در بقیه جاھا از اينترنت استفاده مي

جالب اين است که بر مبناي اين نتايج، کساني که بیشتر از اينترنت استفاده نکته  .دارند
ھاي مجازي روي  کنند، الزاماً ھمان کساني نیستند که بیشتر به سمت دوستي مي
وگو و ھمچنین  كند افرادي که از اينترنت براي گفت اين پژوھش مشخص مي .آورند مي



   .آورند ھاي مجازي روي مي ر افراد به دوستيکنند بیشتر از ساي ساير خدمات استفاده مي
ھاي پیش از ازدواج معتقدند  از ديگر نتايج اين پژوھش اين است که کساني که به دوستي

ھاي خود  ھاي مجازي گرايش دارند و پاسخگوياني که در دوستي بیشتر به سمت دوستي
ھاي مجازي  شوند، بیشتر به سمت دوستي با جنس مخالف در جھان واقعي محدود مي

شود که عشق سیال تاثیرات مخربي  ھمچنین در اين پژوھش مشخص مي .آورند روي مي
تر  گیرتر و به لحاظ ارتباطي ناتوان گذارد و وي را گوشه بر ارتباطات فرد در جھان واقعي مي

ھاي ارتباطي ديگري در فرد  ھا توانايي البته نبايد فراموش کرد که اين دوستي .کند مي
دسته از کابران اينترنتي که گرايش بیشتري به فرھنگ غربي دارند،  آن .کنند مي ايجاد

دھد  با اين وجود، اين پژوھش نشان مي .ھاي مجازي دارند تمايل بیشتري ھم به دوستي
ھاي مجازي  کننده به سمت دوستي نگري تاثیري در گرايش جوانان مشارکت که جھان 

ھاي  ھاي ارتباطي براي برقرار کردن تماس با فرھنگ وانايينکته جالب اين است که ت .ندارد
.ھاي اينترنتي ندارند ديگر ھم تاثیري بر روي آوردن به سمت دوستي
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